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INTRODUCCION

La vecindad de México con Estados Unidos ha propiciado la emigracién de -

mexicanos hacia ese pafs. A este i y asu i iata: la
formacién de una minorfa mexicana en los Estados Unidos, que aumentd a la que
ahf habfa quedado a raiz de la Guerra de 1848, les han prestado mucha atencién,
tanto los estudiosos como los gobiernos de ambos pafses. Sin embargo, a la re
patriacién que puede considerarse como ot~a de las consecuencias del movimiento
emigratorio, no se han dedicado muchos csfuerzos para estudiarlo. La razén es,
quizé, que los dos primeros fendmenos se¢ han dado vigorosa y permanentemente

y el tercero, esporddicamente, sin muchos brfos, EL momento en el que el fe—
némeno de la repatriacién alcanza las mAs grandes proporciones en toda la histo.
ria de México, es el que intento mevivir. Este momento coincide con la crisis =
econdmica de 1929 en Estados Unidos y una cierta estabilidad polftica en México

y genera dos tipos de repatriacién: la polftica y la econbmica. Aquf no nos = =

ocuparemos de la nepatriacién de polfticos mexicanos en el exilio. Nuestro tema

serd la repatriacién de i en los Estados Unidos. Es a es
tos hombres a los que se dedica esta investigacién. Estos nepatriados, después
de haber emigrado de su suelo, deben regresar a él, meconociendo que tampoco =

en el lugar a donde se fueron llenos de esperanza vieron satisfechos sus anhelos

que, por lo demas, Ao eran muy i £l de los i a
nivel personal es triste, casos genemaimente de individuos que a pesar de lo va—

lioso para lanzarse a la aventura, no encuentran l0s recursos para prosperan y =




pocos son los que no se sienten fracasados. Son hombres que por si solos no =
tienen ningGin impacto en el medio social donde se desarrollan. Sin embargo, el
mismo fendmeno estudiado colectivamente, por su simple cantidad, adquiere im—
portancia a nivel nacional, al constituirsc en un asunto del cual se desprenden —

parte de las relaciones con el vecino pafs del norte y ademés, afecta al proble—

ma del empleo, de la tiemra y de los recunsos al alcance de las clases econémi_
cas y sociales, involucradas en este movimiento.

Dado que, a pesar de lo interesante que promete sen el tema, ha sido muy -
reducido el nimero de estudios que lo tratan, los que se han localizado para es—
ta investigacién, los expongo en un comentario bibliogrdfico. Este tiene la inten
cibn de analizar el enfoque que cada uno le da al tema y el valor de cada una de
las fuentes, para los fines de este trabajo.

Como la emigract tituye un asbccto o

ligado a la repatria.

cién, es nccesario hacer una breve 50 del i de

ha
cia Estados Unidos. Esta s la intencidn del capftulo introductorio, en el que ==
también se analiza la trayectoria de la polftica de repatriacién desde la guerra de
1848 hasta 1940, momento en el que, por el advenimiento de la Segunda Guerra-
Mundial, se volvié a requerir de mano de obra en las industrias norteamenica===
nas. Este planteamiento de la polftica de nepatriacién sirve como coordenadas -
para ubicar el perfodo en el que la repatriacibn alcanzé mayores proporciones.
Este trabajo tiene como meta la comprensién de ese momento y empicza por

analizar cufles son los factores que al i a

En el capftulo primero se investigan las consecuencias de la crisis que afectaron



a los mexicanos. En el capftulo segundo se relata la actitud del gobierno mexi=
cano hacia el negreso de sus compatriotas. Importa mucho describir cufl es el
papel que jugaron cada una de las dependencias gubernamentales. Los dos capf-
tulos siguientes estan dedicados a los repatriados propiamente dichos, sus aven—
turas y penalidades durante el viaje y en su estancia en México. Ya en México
se piende el control del grupo en sf, se desoanrama por el tennitonio nacional.

Una vez perdida la presién del grupo, ya no parece nepresentar ningln problema

para el gobierno. Es entonces cuando el presente estudio no puede seguir el ==

rastro, puesto que estd basado f en docu i6n y por el mo—
mento es imposible salin en busca de ellus, para entrevistarlos y observan su -
manera de vivin, Esta limitacién es superada, sblo en parte, porque hubo un =
gruno de ellos, aunque reducido, que s adhirid a oroyectos de colonizacién so—
bre los que sf hay rastro documental. Ayudd mucho también al estudio de los —
repatriados en México, la tesis inédita de James Gilbert, que estd fundamental—
mente basada en entrevistas con ellus en los aRos inmediatos a su regreso, lo =
cual le da aln més validez. Probablemente &l logn§ lccalizar a un mayon niime.
ro en ese tiempo del que se podrfa localizar ahora y el estudio de su adaptaci6n
fué més preciso y auténtico de lo que podrfa hacerse ahora. Sin embargo, el =
entrevistarlos ahora apontanfa, sin duda, una nueva dimensitn al estudio, 1o mis
mo que la documentacién consultada para este trabajo aporta al de Gilbent.

El Gltimo capftulc consta de una comnaracidn entre lo que la politica de re—

patriacién se propuso y los resultados que obtuvo, ademés de un anflisis del ng

mero de i que 5 las dificultades que hay para lo==

grarto.



Aunque esta investigacion logra adelanta~ alge relativo a la actitud de la so-

ciedad mexicana y de los nepatriados en s sobre el movimiento, no es lo sufi-:
clente para redondean totalmente el estudio. Soy consciente de que éste esth —
aln por terminar. Lo que se presenta por ahora es bsicamente la versidn ofi-
cial de la nevatriacién.

Deseo agradecer la gufa y estfmulo que cbtuve de mis maestros Luis Gonzé

lez y Gonzélez y Moisés Gonzélez Navarrc, en la elaboracifn de este trabaj

Gracias al Dr. Anthur Corwin, a mi maestro Romero Flomes Caballero y al pro
fesor Martfn Quirarte, por las facilidades que me otomgaron en la blsqueda del

material para la investigacibn y por sus valiosas sugerencias. Mi agradecimien
to también a todas aquellas personas que se interesaron en este trabajo y que de

un modo u otro hicieron nosible su nealizacisn.



COMENTARIC BIELIOGRAFICO

Acerca de la de i de Estados Unidos, de -

la aci ida en la etapa r nia de México, hay una conside—
rable literatura, pero oocos estudios profundos tanto norteamericanos como mexi

canos.

La mayo~fa de lo publicado se produjo alrededor de 1930, en México, por —

o fur ios gu con inteneses muy orecisos; en Esta—

dos Unidos, eon los pS los que escriben en -
nevistas de su esoecialidad la interpretacion del hecho del que son testigos pre=—
senciales. Pasada la depresidn econdmica, se pendid intends por el tema Domque
el fendmeno se =~edujo. Los estudios postcriores con el afdn de investigar et he
cho en detalle, han sido pocos. Muestna do cilo s que el lnico que se ha loca_
lizado entes las fuentes mexicanas, =s el de Moisés Gonzélez Navarro que, al —
estudia "Los efectos sociales de la cnisis del 29" (H.M. XIX No. 76 El Colegio
de México 1972), plantea como uno de ellos la repat~iacidn y propons problemas
oon nesolven en torno a ella.  Las fusntes nomteamenicanas sin som pon ahora ==
abundantes, orometen semlo pon el naciente intenes en los estudios chicanos. El
Mexican Amenican Cultimal Cantem, UCLA, ha o~oyectado semies monog-aficas -
cditadas por Juan G6mez Quifones y Poberto Sifuentes, ent~e las que se inclui—
~&n varios temas chicanos como "the zoot-suit niots" y "los repatmiados" (1980~
35).

Conozco algunos Fragmentos del trabajo en claboracién, de Abraham Hoffman



por contesfa de su auto~ y pude ver esos artfculos que se®alé en un princinio, ~
publicado en los a%os 30's, gracias a que Antnun Corwin tuvo la amabilidad de -
enviarme cooias de ellos a cambio del matenial mexicano que yo localizara para
este trabajo. Este factor ilustea bien el intem&s nonteamenicano actual por este
tino de estudios.

La revista Survey se pronuncid sicmpre por el bicnestar de las familias de
inmigrantes mexicanos. Ella publicd el artfeculo de Emma R. Stevenson "The —
emigrant comes home" (66:174=176 mayo 1932). En &l, la autora descnribe la vi
da de Pete Caloca, de Guanajuato. El se ~epatrid después de catorce a%os de —
vivir en los Estados Unidos. Stevenson analiza el influjo de la vida nonteameni.
cana en el trabajador mexicanc.

En otra revista de la misma tendencia que la anterior, Survey Graphic, Ro.
bert McLean publict "Goodbye, Vicents" (19;182-183 Mayo 1931). Este elocuen—
te testimonio, basado en entrevistas con mexicanos que estaban saliendo de Esta
dos Unidos, trata de llaman la atencién del odblico hacie el sufrimiento de los =
trabajadores que ya no eran bien recibidos y que ademés eran transportados a -
los puertos fronterizos. En otro artfculo similar, el autor lamenta la injusticia

de "desenraizan" a los desempleados y en muchos casos hasta a sus hijos ya na

cidos en nonteaménica. En "Hard times oust the mexicans' (Mexican Life 105
sentiempre 1931) y en "The mexican eturn" (The Nation 135.165-167 Agosto 24

1932), la intencién del autor es la misma. McLean trabajaba en el departamen=
to inmigratorio e industrial de la Iglesia Presbiteriana en Los Angeles, en donde

procumaba mesolver las necesidades sociales de los mexicanos. Le preocupaba —



enormemente ¢cdmo esta hégira masiva iba a afectar el desarrollo econdmico =
del Surceste y cbmo se asimilanfan a México los mexicanos americanizados?

En "Mexican i © and Social Research 18:169-176 Nov-Dic

1933), el sociblogo E.S. Boga~dus exoresa un cargo de conciencia similan, por=
la injusticia de las medidas de las agencias del "Welfare" del sun de California=
para obligar a nepatriarse. También se plantea el destino final de los repatria—

dos y sus oroblemas de meajuste.

Bogardus, en su capftulo i 1 and Readjust: t" de The =

in_the United States (1934, p 90-98) repite algo de sus artfculos y hace hincapié

en los medios empleados por las agencias de s0conro para nepatiar a los mexi=
cands. También manifiesta sus dudas sobre la capacidad de absoncién de las co
lonias agnfcolas destinadas pa=a ellos por cl gobierno mexicano.

En "Getting ~id of the mexicans" (Amcnican Mencury 28, 822-324 Manch = -
1933), Carey Mcwilliams ataca las medidas econSmicas tomadas po ol condado =
de Los Angeles, para reducis el nimero de mexicanos que vivia de la beneficen=

cia pliblica. Hace notan nente que "el p de la i se

consideraba como una pante de la polftica estatal". Més tarde, Mcwilliams pu—
blicd Al Nonte de México, en donds trata ¢l problema como parte del conflicto —
entre anglos e hispanos, sin entrar en pormenores del problema en sf.

Otro autor que se pronuncia contra los métodos arbitranios hacia los mexica

nos, es Rubén Oy , en "The ternon" publicado en "New Re—
public" (69:213-234 Enero 13, 1982). Esta =evista fué el portavoz de las protes

tas por la repatriacién masiva (mayo 18, Julio 19, Agosto 19 de 1932).



También se publicamon antfculos en este sentido en The Nation (Sept. 24, ==

Dic. 10 de 1980), (abril 22, 29, agosto 19, Dic. 9y 30 de 1981; January 6, ==
Feb. 10 y Dic. 7 de 1932). Ambas revistas usaron el "escindalo" de la nepa-—
triacibn, n> sblo para proclamar la defensa de América como el narafso de los
inmigrantes, sino también para atacar los males inherentes de un sistema caoita
lista de libre empresa.

Més tarde, cuando el asunto de la repatriacidn se enf~ib, el sociblogo Nor—
man D. Humphney en "Mexican nepatriation from Michigan, oublic assistance in
historical pensoective" (Social Senvice Review 15 497-513 Seot. 1941), describe
una historia de la repatriacidn en la que mesalta el papel que jugaron las agencias
de beneficencia en Detoit, para promover la salida de mexicanos del temnitorio
norteamenicano.

Paul S. Taylor, estudioso de la migracidn ent~e México y Estados Unidos, =

en Mexican Labor in the United States, Migration Berkeley; (Universi—

ty of California Publications in Economics, LV, 1934, p 22-50,)t~ata del volu-—
men de 10s regresados entre 1926 y 1933 y muestra en mapas la distribucidn -
de la poblacién mexicana en Estados Unidos en 1980.

Scbre la suente del mepatriado en México, el grado de americanizacibn en -
sus costumbres y tados los fendmenos que este tema implica, se prescuparon al-
gunos autores; pero no ha habido un estudio sistemético y global. Paul S. Tay-

lor 1o hace limitAndose a Arandas, cn A Spanish American peasant community —

Arandas, Jal. (Mex. 1933), especialmente en el capftulo titulado "The returned -

Inmigrant" (9.55-63), y queda sororendido por la rapidez con la que los repatria



dos negresan a sus viejas costumbres.
Otros autores interesados por la suente del mepatriado en México, apante de

Stevenson, MclLean y Bogardus, fueron Ossgood Handy, quien después de un pe—

que™o viaje a México, vierte sus en "Los (Pomona =
College Magazine: 21: 2. 71-73, 1984) y James Gilbent, un estudiante de Bogar—
dus, gquien hizo uno de los intentos més se~ios para comprende~ ¢l problema.

Su tesis no publicada se tituld "A Ffield study in Mexico of mexican nepatniation
movement" (Masten's thesis, Univensity of Scuthenn Califomnia, 1984 170 pp.).
Este estudio 1o pudimos consultan pon contosfa de Abraham Hoffman.  Gilbent =
vivié con algunos renatriados por ocho meses y concluyd que hay una gran varig

dad de casos diferentes de meajuste social y cultural. Sus conclusiones son muy

similanes a las de Taylon, estudic con =l que esth muy de acuerdo este auton, ~
después de haber consultado casi todos los artfculus nonteamericanos que acaba~
mos de sefalan. La literatura localizada por Gilbent no pasa de dichos antfou=-
los y las sbsenvaciones hechas por Gamio en sus libros sobre el emigrante y no
ticias de peribdico.

Otro trabajo de mucha utilidad, es l1a tesis doctoral de John R. Martinez, -

Mexican Emigration to the United States 1910-30 (Depantment of History, Univer

sity of California, Berkeley 1957). Contiene una breve mesefa de los intentos =
de repatriacién. Mantfnez utilizb la comrespondencia consulan y sefala la crea—
ci%n de un Departamento de Repatriacién en 1921 y el papel de los cSnsules en=~
alentan a los mexicanos al regreso.

Ademés, hay muchs que aprender de los pemifdicos amenicanos como Los -



Angeles Times, New Yo=k Times, San Antonio Light, The Compus Chnisty y de

los penibdicos frontenizos EL Lanedo Times y EL Paso Herald. También los pe

riddicos en espafiol son de importancia, La Prensa de San Antonio y La_Opinién

ambas pentenecientes a la familia Lozano.

Est>s antfculos muestran que en los a%os 30's en Estados Unidos se escri~
bib sobre la nepatriacién, lo que no sucedib en México. Esto obedece a que -
aquf no interesS el problema nor sf mismo, sino ligado a la polftica de migra~

cibn y de i Se las cbras a estas 2t -

con el afén de enco alguna ia a la i6n. La mayorfa, por

se~ escritas por funcicnarios plblicos, como ya dije, pecan de oficialismo, con

excencidn de algunos escritos de Manuel Gamic y de Gilbento Loyo, quienes —

ademés de su ilidad gubernamental, i el pon inte
reses propios de su profesidn.
Loye, uno de los demdgrafos mas notables de México, es autor de un tra=—

bajo sobre la Emigracién de mexicanos a los Estados Unidos, (Roma, Instituto

Poligréfico dello Stato 1981 15 pp.). Lo presentd originalmente al Congreso =
Internacional de estudios de poblaci®n, pero realmente iba dirigido al gobierno
mexicano.

Loyo se alamma ante el &xodo de mexicancs en los 20's, hacia el mercado
de trabajo norteamenicano. Duda que los mexicancs del tino indio o mestizo,

pudieran ser como ciudad al , debido a las profundas di

ferencias raciales y a los prejuicios nonteamenicanos. Loyo exhorta al gobien

no mexicano a nesolver las causas de la pérdida de poblacidn con desarrollo =

==



industrial, aumento de salarios, servicius de salubridad y educaci®n. La mis=

ma preooupacidn se manifiesta en Las deficiencias de la poblacibn

de_México y una polftica demog-afica nacional. (Roma 1932, 24 op).

Gamio estudié antranologfa en la Universidad de Columbia, fué fundadon de
la oficina gube~namental de ant~opologfa en 1917 y director del orimen estudio

mexicano de tema anteopoldgico; La poblacidn del Valle de Tectihuacdn (1924).

Bajo la administracién de Calles, fué subsecretario de educacién. La investiga
cibn de Gamio sobre el trabajadon mexicano en Estados Unidus, se oublic en—
1926-27, con la ayuda del Social Science Research Council y aparentemente con
el apoyo del gobierns mexicano.

Lo més notable es que dus de lus mejores resultados de esta investigacidn,
se oublicanon en inglés por la prensa de la Universidad de Chicago. Probable=
bert Redfield. (Mexican Inmigra-

tion to the United Statcs 1960) y (The Mexican Inmigrant his life story (1981)-

mente oor la estrecha amistad de Gamio y =

University of Chicago Pness). Sclc uno de estos trabajos se ha publicado en =

esnafcl y hasta 1969 gracias a Gilberto Loyo quien cicpend con unas notas pre.

liminares en las que utilizd material del Mexican-Amenican Study Project, dini
gids non Leo Greblen, nara dan estadfstica socbre el nimenc de emigrantes hasta

el afo de 1967. EL Inmigrante M > La historia de su vida. Notas pre—

liminares de Gilberto Loyo sobre la inmigracidn de mexicancs a Estadss Unidos
de 1960 a 1967. (México U.N.A.M. 1967 871).

Otras dos breves nublicaciones de Gamio son Preliminany sunvey of the an

an icns of the mexican_inmigrant pupulation in the United States

- 11



and the formation of a pnogram for a definite and scientific study of the omo=

blems. (New York, Social Science Research Council 1928 12 pp) y Quantitati

ve estimate sounces and distribution of mexican inmigrant t5 the United States.

(México Talleres Grificos. Diario Oficial 1830 19 pp).

Considera un abuso de la mano de obra mexicana y el Fracaso de la socie
dad amenicana para entender la cultura mexicana. Aunque lus mexicanos esta~
ban saliendo de Estadus Unidos abatidos por la deoresibn econdmica, Gamio ya
habfa previsto su megreso y la necesidad de planean el uso de la mano de obra
mexicana, asf como también la de imnedin su asentamiento permancnte. Una =
idea que més tarde se anlich en el Programa de Bracendos 1942-1964. También
exhontS a un mejor entendimicnto cultural entre las dos naciones. El autor de
Forjands Patnia (1915), (tratads que incita a un programa de regenenacifn na—
cional para Méxics), manifiesta su ooinifn en un sentido de orgullo revoluciona
ric nacionalista.

Gamio, en "Migration and nlanning" (Survey 66:174=175 Mayo 1981) afirma
que los Estados Unidos han sido como una universidad en la que un millén de =
mexicancs, la mayorfa nobre y sin cducacifn escolar, han aorendido a tener =
mejores muebles y ropa, a comer camne y tomar leche, a manejar magquinaria
¥ hermamientas modernas, 1o mismo que algunas orécticas de higiene. En es
te artfeulo renroduce también un comentario editorial sobre la polftica migrato
ria de Estados Unidos.

"meturning to thei~ nomeland many of thern have contributed a great deal —

to the progress of the countny”, Gamio orevefa que desoués de la depresisn, =

-2 -



’

los mexicanos megresarfan a Estados Unidos y oroclamd que se tomaran medidas

para impedin ¢l P del emig en Estados Unidos, lo —
mismo que promover cntre cllos una campafia cultural, para evitar el alejamien.
to de la patria.

De hecho, Gamio influyé en la politica migratoria mexicana por dos déca=-=
das. Sugirié mejoras para el programa de repatriacién durante 1930's y acon—
sejé algunas medidas para proteger a los braceros, que después fueron incorpo—
radas en el acuerdo binacional que tuvo vigencia de 1942 a 1964 en la Texas - -
Good Neighbor Commission, fundada cn 1943.

Alfonso Fabila también influyd en la politica mignatoria y fué comisionado =

por la Secretanfa de Gobernacién para formar parte del Comité Nacional de Re—

patriacién y jugd un papel imp en la org del de repa_
triacibn en los 30's; pronuncié un discurso sobre el tema del que conocemos el =
texto a través del Excélsior (10 de diciembre de 1932). Es autor de EL proble—

ma de la emigracibn de obreros y campesinos mexicanos. (México Talleres Gri

ficos, 1928 87 pp), escrito en Los Angeles y publicado por el gobicrno mexicano,
es un ejemplo interesante de propaganda semioficial contra la emigracién a los -
Estados Unidos. Sefala las dificultades con las que se han topado ahf los mexi=
canos.

Otro ejemplo de este tipo de estudios, es el de Enrique Santibéfez. Al au=
tor, cbnsul general en San Antonio en 1929, ¢l presidente Emilio Portes Gil le
pidi6 que escribiera sobre la naturaleza de la emigracién a Estados Unidos y que
sugiriera posibles soluciones para evitar ol Gxodo. Santibéfiez escribié una se—

rie de artfculos para Excélsion que compilados, le dieron cuerpo al libro Ensayo
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acerca de la inmigracién i en los Estados Unidos. (San Antonio, 1930 =

105 pp).

Santibdfez estimd que la poblacidn mexicana en Estados Unidos, contando a -
los emigrantes y a los nacidos ahf, era de 1 500 000 y dado que la poblacién ==
mexicana era muy reducida (15 000 000), la proporcidn era alarmante. El cn—

sul ilustra verdaderamente la preocupacién gubernamental por la emigracién y dg

clara que su ensayo se basa en " i gidas p por nosg.
tros en nuestro afdn de investigacidn por el sblo deseo de servin a la patria en =
este sombr{o problema de la emigracién de sus hijos". Para el capftulo XIII so
bre las condiciones de los betabeleros, dice que se inspind en el libro de Paul ~

S. Taylor Mexican labor in the United States, Valley of the South Platte, Colo—

rado.
La literatura oficial sobre cl problema durante los 30's, refleja el esplritu =

revoll io a asegurar el buen trato de los mexica=—

nos en Estados Unidos y el que los cdnsules hicieran todo lo posible pama promg

ver la idad y la rep i6n. Esta de i6n se manifiesta mezcla=
da con un sentimiento de frustracién respecto a que los beneficios de la revolu—
cién no eran lo suficientemente tangibles como para detener a los trabajadores =
en su tiemra natal.  Un ejemplo de la misién protectora y paternalista tal y co—
mo se les comunicaba a los cénsules principalmente a los de Estados Unidos, lo

tenemos en La migracibn vy la proteccién de i en el anjero. Labor

de la Secretarfa de i Exteriores en los Estados Unidos it

(México 1928 60 pp).
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Andrés Landa y Pifa, jefe del Depantament> de Migracibn, en El senvicio

de migracién en México. (México Talleres Gréficos de la Nacién 1930, 60 pp),

describe el criterio g sobre mig . Trata la emigra
tomia a Estados Unidos y defiende la labor del Servicio de Migracién frente al =

Fendmeno del éxodo de trabajadores del campo. Da estadfsticas de emigracién

y de repatriacién. En La Polftica demografica estatuida en el Plan Sexenal ==
(1985 15 pp), Landa y Pifa se¢ esfuenza por dejar asentada la labor gubernamen
tal hacia la emigracién mexicana al nonte y su regreso.

Otro ejemplo de lo que se podrfa llamanr fuentes semioficiales, cs Gustavo

Durbn Gonzélez, en ig ios de México. para su

resolucidn. (México 1925 178 pp). El autor fué delegado de la Secrctarfa de —

Agricultura y Fomento en la Exposicidn Internacional de o de Janeiro. En =
su estudio se propone demostrar que los inmigrantes earopeos han contribufdo

a la prospenridad de los pafses sudamericanus y que México debiera promoven —
la inmigracibn, Aunque su tesis principal no concierne a nuestro problema, sf
da algunas opiniones al respecto en los capftulos IV y VII, en donde exhorta a=~

la i con i ig por medio de la repatriacién de los —

mejores.

La de i i tradujo un estudio sobre la inmigra

cibn mexicana, hecho por la Comisién de Inmigracién y publicado por la Céma=
ra de Comenrcio de los Estados Unidos. Es un estudic valioso porque tuvo acce
s0 a los datos en pro y en contra de la inmigracién "declaraciones hechas en =

sesiones plblicas ante las Comisiones sobre Inmigracién de la Camara de Dipy
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y del Serado en 71326, 1928 y 1980. Informes de estudios especializodos

[

y apur'es de las discusiones pon divensos grunos, organizaciones y reoresentan

tes de las pantes , antfeules son y escritones

manentas sobre temas & icos, sceiales y molfticos, informes y estadfs—
ticas de los decantamentos del gobierno, foderales y de los estados y los estu=
dios relativamente escasos, hechos por investigadones especializados en deten—
minados asoectos de la cuestidn™.

El carécten de la traduccifn en Méxics es confidencial y el intenés puesto
20r el gobierno en dicho estudio, demuestra una vez més la oreocupacidn que =
el problema causaba. Ot-o cjemple de ello es la Sublicacibn del Depantamento

Federal de Trabajo i de la_repatriacin de a la Prime=

D.A.A.P, 1939 89 p).

~a_Convencién Nacicnal de Méxi

Las noticias neriodfsticas de la énvea son muy abundantes, asf como tam—
bign 1o son los comentarios al mespecto en las memonrias de las secretanfas de
estado, que estuvieron méAs ligadas con el fanbmeno migratonio al que estamos
aludiends; tales como la de Gobernacién, Relaciones y Agricultu~a y Fomento.

Fue~a de las fuentes prlmanias que no dejan de ser abundantes y valiosas,
hay poca infommacién secundania sobre la emigracién y colonizacién que hagan

neferencia a nuestro tema. Aoarte de las obras ya mencionadas, son de citan

se algunos estudios de Moisés Gonzélez Navarro, En La Colonizacidn en M

(México 1960) tos os de a

xico

de Estados Unidos dentno de la volftica de colonizaciSn. Al igual que en "La oolf
tica colonizadora del Porfiriate" (Estudios histdwicos Amenicanos. México. El

Culegio de México. 1958 183-239) y en "Ls bracenos en el Porfiniato".
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(Estudios socivlSgicos T. Il 261 pp Méxics 1966). Aunque nc abarca el mismc =
perfodo, sienta los antecedentes siempre necesarios para iniciar su estudio.
Moisés T. de la Pefia en "Problemas demogréficos y agranics! (Problemas ~
agrfeolas e industriales de México. México, Tallenes Gréficos de la NaciSn. No.
8-4 v 11 Jul-Sep, y OctsDic. 1950. p 9-326) bajo el subtfltlo de  migracitn y
colonizacifn, hace varias referencias valicsas a la cuestibn de emigracifn de —
mexicancs a Estadss Unidos. Sefala que durante los afios de la crisis, este ==
movimientc cambi® de direccién y opina que el hecho requiere atencidn especial.

En el capftulc I titulado Autocolonizacién dedica un apartado a braceros y repa

triados, en el que asegura que ¢l campesino emigra con la intencién de regre=—

sar..."la vecindad les permite ir en calidad de inmigrantes 'golondrinas'..."

De la Pefia opina que este tipo de emigraci®

s benfica para la cconcmfa mexi

cana, puesto gue permite la oeupacién de nuestros campesinos, al mismc tiempo
que se preparan mejor. Este estudio abre las posibilidades de una investigacién
sobre el fenbmenc de la repatriacién.

La mayonfa de las fuentes no impresas las localicé en el Anchivo de la Se-
cretarfa de Relacivnes Exteriores, Tuve la intencidn de revisan el Archivo de-=
la Secretarfa de Gobernacitn, pero desistl cuando me enteraron de que todo lo=
relativo a repatriacidn, se encontraba en Relaciones.  Ahf encontré ios informes
de los cbnsules mexicanss en Estados Unidos, ellos explican las condicicnes de
vida de los mexicanos en cada una de sus respectivas jurisdicciones, y la polf=
tica nonteamericana hacia ellos. Encont~é también las cantas de mexicanos so=

licitando su repatriacin al gobiernc. De los expedientes relativos a Repatria=—
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cibn y a Mig=acifn, se puede hacer un examen de las causas del movimiento de
nepatriacién, de la polftica de ambos gobierncs, su ideologfa y el process burg
crético requerido.

Para analizar el reajuste del repat~iado a la vida mexicana, revisé el An—
chivo de la Direccidn de Colonias en el Depantamento de Asuntos Agrarios y ==

Colonizacién. Ah{ sblo encontré los expedientes de algunas de las colonias que

se con i yla P de la de Agricul—
tura y Fomento y la de Gobernacién con la de Relaciones, sobre este asunto.
De anf que a través de la polftica de colonizacién se esclancce la de mepatnia=—

cidn.

St los documentss scbre politica de i i en
dan més informacifn pana el movimients de 1926-34, igual que las fuentes nor=
teamericanas, los documentos dedicados a colunizacién Facilitan més el estudio=
de la reoatriacidn durante lus afius 1986 al 1940. En este perfodo se dis otro
movimiento de este tips; pera sin la premura del primeno, aunque también obe.
decit en partc a una crisis econdmica en Estadss Unidos. Este movimients —

fué més organizado y se promovif el regreso de los conocedores de agricultu—

ra. Con ellos se fundaron exclusivamente colonias agricolas.

En el Anchivo General de la Nacibn, ramo Presidentes, hay dos legajos re.
lativos a nepatriacibn, durante el perfode de ObregSn y Calles. De ellos se sa
ca en claro que durante la crisis econ®mica de principios de los 1920's en Es—
tados Unidos, se recibieron solicitudes de repatriacién, El gobierno las aceptd

y procurd formar colonias agrfcolas con los que venfan, pero este movimiento—
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fué muy reducido y muy desorganizado. Subre este perfodo, en el Departamen—

to de Asuntos Agrarios y Colonizacifn se encuentran algunas peticiones de repa=

triados para eolonizar, que fueron

oo la de Ag
y Fomento. La colonizacitn en esta época era sSlo un proyecto del gobierns =

revolucicnanrio.
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CAPITULO INTRODUCTORIO

MOVIMIENTOS MIGRATORIOS ENTRE MEXICO Y ESTADOS

UNIDOS 1910 = 1940

"LA EMIGRACION"

ANTECEDENTES

La colonizacin espafola en las provincias que posteniormente pendib Méxi=
©0, aunque no prescindié de mestizaje con indios nérdicos y acarreados del cen
tro, produjo una cultura de elementos, mayormente espafoles, que vivid aislada
de la colonizacién del centro de México. El aislamiento lo provocs la presen-=
cia de una franja que separaba ambas regiones.

Geogréaficamente la cultura espafola fronteriza estaba mis cerca de los an—
glo americancs; sin embargo, lasdiferencias culturales tan acentuadas hacfan im
posible una Ficil convivencia. Adn después de 1848, la aridez de las tierras —
frontenizas y su aislamiento cultural mantuvieron fuera a los angloamenicancs.

Después de la anexiSn a Estados Unidos, el territorio entre el Rfo Nueces
y el Rfo Bravo, fué el escenario principal de los conflictos entre los anglos y =
10s hispanos. "Durante cincuenta afios a partir de 1846, el territorio fué cono—

cido como 'la tierra de nadie de los cherifes' " (1) Esta franja de territoric =
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se convirtid en guarida de numercsas bandas fuera de la ley, que agobiaban a -

lus colonos tanto i como n: . La exi ia de los apa——
ches, los navajos y los comanches, siempre atemorizd a los colonos espafoles
¢ impidié la entrada masiva de angluaménica al ternitoric recién anexado.
El descubrimientc del oo en 1850 en Califomnia, animb a los anglos hacia =
B ol Suroeste; pero también a muchos mexicancs, de ahf que la poblacién hispana

siguid siend. la preponderante.

Durante el Porfiriato, se pensd que era la i
nara mejorar a la noblacién mexicana en calidad y cantidad. Se hicieron muchos
esfuenzos oficiales en sste sentido, convencidus de la escasez de la poblacién y
de la abundante riqueza del termitoris, Puro tos resultados fueron ctros. Mien—

b tras se proponfan colunizar a Mixico co

xteanjerss, los mesicanos emigraban,

la mayorfa a Estadaos Unidus. A finales del siglo, se calculaban en 100 400 -

lus i i en Estados Unidos, cuando los extran
jeros en México eran 57 000. La sangrfa fué muy fuente principalmente en los
estados frontenizos, Sinaloa, Sonora, Baja California.

El Pafs, preccupado por este &xodo entrevistd a un bracens, quien declant
que los abusos del caciquismo, la insuficiente retribucidn del trabajo y la prefe,
rencia por extranjenos, ccasicnaban la salida de mexicanocs. (2) Segln Guiller
mo Prieto Mel éxudo se oniginaba por el sistema de impuestos, por las extorsio
nes de los jefes militares, por los robos oficiales que se llaman préstamos fon,
zosus, por el plaglo oficial que se llama leva y oo~ el estlpido provincionalismo

que repele y ahuyenta a todas esas poblaciones que al orinciplo escuchaba con =
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odio los amagos de la anexidn al nonte y que hoy han oerdido mucha de su ener

gfa patridtica”. (3)

Aunque algunos i5di como EL hacfan Pag: para evitar

el éxodo, los chnsules de México en Estados Unidos sugenfan al gobiernc que se

hicieran "con i izando 1o i que es venir
a estos lugares en busca de trabajo, en donde se hunden en la mas degradante
miseria y son tratadus con la mayor ignominia”. A orincipios del siglo la emi

gracifn aument5 a casi 300 000. (4)

LA POLITICA MIGRATORIA MEXICANA.

Durante el perfods

clucionaric, la emigraci aument? y llegé a su mé-

ximo en 1920, hasta convertinse en una de las orescupaciones més grandes de

México y de Estados Unidos. Esto lo demusstra el hecho que justamente en la
tercera década sea cuand. se habla del "P-oblema mexicano" en Estados Uni-—
dos como una resultante de la inmigracién, En este perfodo el Reader's Guide
cataloga 51 artfeulos al respecto, en la bibliograffa sobre problemas étnicos y
minorfas en Estados Unidos, en comparacién con 19 para la década anterior.
En México sucedié lo mismo. La mayorfa de publicaciones sobre el éxodo
de México a Estados Unidos, datan de la tercera década. Los antfculos y edi=
torlales de los principales penifdicos, critican a Estados Unidos porn maltratar
a los mexicanos y & México, por la falta de intenés por pante del goblernc pa=
ra resolver 1o que se vefa como un grave problema. La Secretanfa de Relacio

nes en sus informes justifica el fracaso de los intentos Do controlan la emigra
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citn bor la existencia de una minonfa mexicana en Estados Unides, Fommada por
descendientes de mexicancs que conserva sus tradiciones, costumbres cultura=—
les y su lenguaje. (5)
La opinién plolica de Méxic> se¢ mantuvs finme en favor de la inmigracidn
y en contea de la emigracin. Landa y Pifia cscribe:
“México es un pals de poblacién escasa, heterogénea y =
gran parte atrasada, cultural y econbmicamente" y por

1o tantc es muy deseable la "inmigracitn de elementos
preparados y con mecursos para el trabajo  agrfcola.
®

Gustavo Durén Gonzélez sugirid medidas para atraer inmigrantes extranje—=
~08'y lamentd la emigracién de mexicanos a Estados Unidos que "nos es mucho
més costoso que nuestras més cruentas gue~ras intestinas". (7) También Loyo:

"al final de los a%os 20's

tenfa una sosici%n inminentemente poblacionista, = =
porque la tasa de crecimiento general de la poblacifn de México era muy débil".
(8) y "no podemos resignarnos a que la noblacién de México continle o con mo=
destos crecimientos como de 1890 a 1910, o con discriminaciones y medianos -

aumentos como de 1910 a 1930" (9). Loyo vefa en México una "doble debilidad

demografica: una alta ooblacién de mexicanos en Estados Unidos y un lénto cre
cimionto de la escasa poblacibn mexicana. Este asunto era una de sus "princi-
oales preocupaciones a fines de los afios 20's" (10). Por esas razones conside=
raba indispensable evitar la emigracin hacia Estados Unidos.

Enrique Santibdfez fué todavla més extremista: "En resumen, nuestras re—

laciones amigables con los Estados Unidos, sélo han servido hasta la fecha para
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empobrecer nuestra noblacifn”...la cual no aconta al regresar, elementss que =
podnfan senvir a la nacisn mexicana nara su dmogress. Desde Los Angeles dice:
"a inmigraciin mexicana para nada sirve, non lo que se refiere al consumo ni=
al mejoramients de la producci®n naciunal™ (11).  Esta oninibn se dib a conocen

ampliamente en anrtfculos del Excélsion (12) y nosteriormente, non ser un admi—

rable analisis de "verdadero interés para tdo mexicano" se oublicanon en un vo
lumen nor iniciativa del Secretanic de Gobernacién, Felive Canales (18).

Cen la misma rigidez con la que la inidn plblica general no concedid a la
emigracin ningln beneficic para México, le concediS todos a Estados Unidos (14)
El México oficial considena indiscutible que el trabajador mexicans ha sido un =
facton fundamental en el desarrollo y Srosenidad econSmica de algunas negiones
de Estados Unidos (15).

Santib&%ez escribid: Silo en el Sudcste se oroducen y se exduntan anual=—
mente de 800 000 a 500 000 camrus de oruductos agnfeslas "con un valom de 500
a 700 millones de dblares y las crsechas dedenden orincinalmente del tmabajador
mexicano". (16)

Hay también quien considema que no sSlo es fundamental la mano de obra —

mexicana, sin: también la técnica y, en el afin de defender lo mexicano, se ==
atribuyen los Programas nonteamericands en minerfa, agricultura, industria y -
ganaderfa, a téenicas mexicanas. Se mencivnan entee otnos la silla de montan,
el frens, la brida, el lazar, el doman caballos, la manera mexicano-india de -
niego. .. (17)

Y, ¢los nonteamenicancs estaban de acuendo con tantos beneficios mecibidos
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de la inmigracién? Cuando las leyes migratorias se empezaron a modifica~ ha=

cia una i6n de emig , las divensas posiciones salienon a
Flote y, como es natural, se dividieron seglin los intemeses particulaes. La =
cuestidn provoc tal mewuelo, que se hicienon estudios cuidadosos al nespecto.

Uno de ellos fu? el del brofeson R.L. Adams, de la Universidad de California,

® a peticién de la Camana de Comencio del Estado. El estudio fué sobre la nece.
sidad de braceros para la agricultuna en Califomnia.
En dicho estudio se concluyd lo sigulente:
1 Existe la necesidad de un crecido nlimeno de t-abajadorzs disouestos
a lleva~ a cabo facnas duras, monbtonas, bajo condiciones severas -
de clima.
.
2) La exoeniencia demuestra que los blancos no desean esas labones.
3) El mexicano ¢s un factor impontante de la economfa agnfcola en Ca—

lifornia, fuentz principal de mano de obra con bajo salanio.

4) Una reduccién de braceros tandrf{a graves consscuencias econdmicas.

8

Tal estudio fué comentado en la prensa mexicana bajo el tftulo: "Ningunos

smacer0s sON mejomes qué 105 Nuest-os :n Estados Unidos". (19). Con 2l objeto

de oublica~ noticias en ese sentido, se = tunistas i .
Se puede conclui~ que la mayonfa estaban de acuendo ¢n que "Los Vicentes", co

mo llama a los brace=os McLzan, hicienon mucho en el desamrollo del Suroes—
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te (20).
El hecho de que en Estados Unidos hubiera quien los nacesitana, ema un in-
centivo para’ emigrar, bero ¢culles eman las motivaciones pama in en busca de-

trabajo disponible? Las méis aducidas son dos: la discondia civil on Méxi

co y.los mas altos salanios nomteamenicanos. También la falta de trabajo =n -

.
México se comenta frecuentemente en la prensa, como la causante dz la emigra

cidn. La meforma ag-aria, al devastan algunas haciendas, dejd sin trabajo a =
muchos beones, otmos se fuermon "huyendo de aceptan una pancela”, oor fidelidad
5pon temon al antiguo ame (21).

En este sentido se confirma qus 1a lucha ~evolucionania ayudS de alguna ma

nera a incmementan la emigracin,  En la década de lus 20's, muchos de los —

1 cuants México tenga un afo de -

comentaristas estaban de acuend: en g

ivlamente el desen da emigman. ..

oaz, al siguiente se verd ofmo descicnds s

pat-iacin "...al ssofritu de

(22). Tambitn se considemaban eime motives ds

aventura, cumiosidad, iniciativa, deseos de prosperan y la confianza de tenen un

panicnate allA..." (28).

El andlisis mis complets fué el que hizo Loyo de lus a%us sesenta, de unas
autobiograffas provocadas por Gamic on lus 2%0s 1926 y 1927 (24), donde se cla

siflcacan las causas de la emigracifn de la siguients manaea:

= Par la mewlucin mexicana 17
- Por afén de aventura °
- Por mas alto salanic 21
= Por desocupacidn y subucupacifn en Méxicu 3
- Para estudia~ en Estadcs Unidcs 2
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- Otrus °

En suma, los motivos sohmesalientes del mexicano pama expatrianse, panecen
habe~ sido en las décadas de lus 10's y lus 20's, la bGsqueda de més altos sala

»ius en la mayunfa da 1os casss,y el temor a una situacibn polftica y sconSmica

>

diffeil a causa de la Revolucidn (25). : .

Simulténeamente, tanto en Estados Unidos como en Méxicu, se propusienon=

medidas para disminuin i de i , los consules icancs en Es

tados Unidos oroponfan que la prensa propagara, entwz los mexicancs, las des——

ventajas de la emigmacién y sobre tods, la necesidad de presentanse al Consula-

do de México en los puenrtos fronterizos para que ahf se les informara de 1o in-

' dispensable y se les aconsejama cimo enc.ntean trabajo sin se~ victimas de abu—

sos. La opinidn oficial crefa que al gamantizan t~abajo en el sucl> mexicans ==
can "onden y paz, no (hab~fa) un mexicanc que (deseana) salin del pafs".

El 10 de Abril de 1929, la Secretanfa de Gubennacisn di% a conocen un ===

acuenrds por ¢l cual se prohibfa la entrada a México de trabajadores exteanjeros

a fin de que,"dada la cisis de trabajo que existe en México, no vengan a ccu=-

- par el lugan que debe cormesponden~ a los mexicanus(26). Santibd%ez pensb — -~

también en mejon distribuir 1la mano de cbea =n México, por medio de uncs = =

fcentros di del trabajo so por angani i i y sub=—

vencidnadas ofici; s que podrfan mo a la poblacifn de teabajadores,=
que estid naturalmente mal repantida. Segln él, habla que hacer una autscoloni

2zacién (27).
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La Secretanfa de Gobernacién suginié algs mas omganizade para logran el ==
mismc fint  hacen una cficina gubernamental de trabajs (28), en combinaciin con
las Secretanfas de Industria, Comencio y Trabajo, Ageicultura y Fomento. Su

funcisnamiento senfa el siguiente:  "...Dividin el ternitonic nacional en distritos,
seglin las necesidades, para facilitan su labor, estableciendo "agencias centmales
de distnito" baju su dependencia directa, las que a su vez instala~in agencias 1o
cales. Todu paten que necesitama brazos, tado sbremo que buscara teabajo, da
berfa diriginse a la agencia local de su junisdiccisn, la que procurana ponen en
contacts a lus patmones con 1os chreros.  En cass de no poden pinemse de acuen
do, se danfa avist por via mAs rpida a la Agencia Central de su Distrits ¢ a -

la que estuvie~a aderita" (29). Despubs se pens’ en establecen oficinas de mi—

graciSn en los estados de la neofiblica de los que propurcionan més emigrantes,

como enan Tormebn, Irapuato, Montemncy y Guadalajara. Estas oficinas se en=—
canganfan de negistrar a lus trabajadincs descusss de salin y teatanfan de pen——
suadinlos de trasladanse a cteas negiones necesitadas de bracemos agrfcolas (30).

Dent~> de las legislaciones emigratonias, ni en la primera ley de 1908 ni =

en la segunda de 1926, la emi i5n toma un lugan . En cambic, =

la ley de 1930 dispone que el Depantaments de Migracidn debe investigan las —

causas de la emigracién, buscarles memadia v asesoman a los emigrantes para
ahornanles dificultades.  Esta lay c~eb sl Cunsejo Consultive de Migracidn el =
cual, entre otras tareas, tenfa la de estudiar constantemente la salida de traba

jadores, para que no fuema un peligno de despoblacitn, Debfa ademés, prote==

gen v mepatnian, mis que facilitan la inmigracitn extranjera. La ley de migna
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cién de 1930 fué sustitufda pur la ley gene=al de poblacién de agousto de 1936, -
expedida para cumplin con la polftica demogréfica del Plan Scxenal de 1935 que
establecfa que, para lograr un aumento demogréfico ademés de facilitar la inmi
gracidn, se debfa controlar la salida de los teabajadores nacionales y reincorpo
ran a nuest~os emigrados (31). Dicha ley, para restringin la salida de emigran

®
tes, instituye que.

415 se les permitiré la salida cuands justifiquen ir contra

tados por mis de seis meses cbligatorios por el patrdn o contratista y con sala

nios suficientes para sati todas sus necesidades (32).

A fines de la década de los 20's se sugirié en muchas ocasiones la celebra=

cifn de un acuerds binacional para salvaguardan los intereses de los mexicancs

y proporcionar mano de cbra a los Estados Unidos.

En una ocasién fué Gustavo Durdn Gunzilez quien propuso una convencién di
plomética con los Estados Unidus, en la que se trataran los derechos y obligacio
nes de las dos partes contratantes. Esta debenfa actuan también como bolsa de
trabajo, haciendo respetar las leyes de inmigracidn. Considera ademés inevita=
ble votar una ley contra los enganchadres "embaucadores del pobre bracero me.
xicano, a quien se cfrece una jaula milagrosa y prddiga y va sblo a un calvario

horrend:

" (33).
Estados Unidos necesitaba al jornalero mexicano para trabajes temporales y
el mexicanc tenfa el tiempo suficiente y la necesidad de otro salario; portanto, =

parecfa muy i la i5n de ese movimiento de

y su ==
distribucifn en Estadcs Unidos en las €pnccas en que se necesita y su repatria——

cién al término de las labores (34).
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Un afio después de la proposicién de Durdn, en 1931, el licenciado Gilberto
Loyc se®ald, durante el Congresu Internacional de Estudics sobre Poblacién en

moma, que "México y Estados Unides, en colaboracidn amistosa, podrfan resol

ver 1os it con la emig al norte' (35).

LA POLITICA MIGRATORIA NOXKTEAMERICANA.

La polftica migratoria de Estados Unidos fué de "nuerta abienta més o me=

nos hasta 1880,

en dos fu el primero, que:

Estados Unidos histéricamente habfa sido el asilo de europa reprimida; y el se

gundo, la teorfa de Estados Unidos como el "melting oot” en donde todas las -

se iban a g nte al raclde amenicano.

La razbn por la que esta polftica inmigratonia cambib alrededor de 1880, =
fueron los efectos de la revolucién industrial. En Europa no habfa demanda de
mano de obra y la inmigracién a Estados Unidos aumentS notablemente. En la
Unibn amenicana se pensd en proteger la mano de obra naciomal.  Lus proyee—

tos de ley de 1891, 1908 y 1907, iban pau las

nes, n> desde el punto de vista de cantidades de inmigrantes,sinc de su "calidad".
La politica restrictiva culminé en la ley de 1917, llamada ley Bumnett, que limi
taba la entrada de acuerdo a las condiciones fisicas, mentales, morales y edu—
cativas de los inmigrantes, exigiends documentacin al respecto. Fué esta la =
primera ley que afectd al mexicano desensd de Inse a Estados Unidos.

En 1921 el control de ar se hizo cuantitati Se pusieron =
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en vigor leyes de cuota para la inmigracién europea, por temer a una llegada en
masa a causa de la guerra raundial. (36) EIl inmigrants mexicano tuvo una posi=
cién especial dentro de dichas leyes, puesto que los nacionales de los pafses del
hemisfenio occidental quedaban exentos de la cuota. Sin embango, hubo intentos
de incluin a México, lo cual di6 onigen a una polémica en las chmaras, que tras
.cendié a la prensa nonteamericana e incluso a la mexicana (87). Mientras de ==
1917 a 1921 se suspendid la cléusula de iletrados de la Inmigration Act de 1917,
a peticién de algunos agricultores que a causa de la guerra habfan quedado sin -
mano de obra, en1925 se pide de nuevo una restriccién de inmigrantes para com
batir la falta de trabajo (38) y en las legislaturas de las regiones més afectadas,

en el Congreso y en organismos no oficiales como uniones de trabajadores, se —

serias sobre la iccibn de i
@9).

En el congreso se presentaron iniciativas de ley en ese sentido, tales fueron
las proposiciones de John C. Box, diputado dembcrata por el estado de Texas; —
la del presidente de la Comisién de Inmigracién de la Camara de Diputados, - —
Johnson y la del senador Harris, dembcrata por Georgla. Estas son las tres —
mas importantes propuestas en la década de los veintes. Con algunas variantes,
las tres iniciativas establecen una limitacién por porcentajes e imponen varios —
requisitos, como ¢l saber inglés y el poscer documentacién que respalde su es==
tancia legal en Estados Unidos. De no ser asf, se les impedinfa la entrada o se
les depontanfa, segln cl caso. Estas disposiciones afectaron mucho a los mexi=

canos en Estados Unidos, pues enan pocos los que posefan documentacién y fue—
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ron deportados ain sin que dichas leyes fueran puestas en vigon, pues nunca se =
aprobaron.

La prensa mexicana se llend de comentarios al respecto (40) y el gobierno =
mexicano tomé una actitud de apoyo a sus compatniotas. Fueron éstas algunas -
de las medidas ocasionadas por la gran crisis y que estudiaremos en detalle en =
el capftulo cornespondiente. Por el momento bstenos saber que estos propésit=

no fueron unni ente acepta

tos iniciales, de limitar la inmigraci ,

dos en el Dep: de Estado , aunque la

de proteger la mano de obra amenicana, no se manifestaba por la ley de cuota =
por temor a ofenden al gobierno mexicano. El subsecrctario de Estado, Joseph
Cotton, dijo: "No importa cuAn razonable sea una cuota, la psicologfa nacional =
del mexicano como cualquier otra psicologfa gobernada por instinto y prejuicios,
no reacciona amablemente ante la ley de cuota" (41) y tenfa nazén, en México,
que se estaba muy al tanto de lo que al nesoecto se opinaba en Estados Unidos,

se considera la cuestién "...Intercsantfsima, puesto que nuestro gobierno y el

pueblo mexicano en general, ha podido darse cuenta del modo de pensar que so—

bre los mexicanos tiencn las principales personalidades americanas..." (42). A

esta actitud antirnestriccionista se unieron todos los que controlaban 1os intere==

ses agrfcolas del surceste, los i s » y otras
industrias que necesitaban de mano de obra barata. Los comisionados de agri-—
cultura y comercio fueron a Washington a pedin que se mitigara la rigidez de ==
las leyes de migracién (43).

Los restriccionistas alegaban que la ley de migracién mexicana restringe la

los i » por lo tanto, los mexicanos no

entrada a j
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Htienenpor qué por 1 ley (44). A esa opinitn se unfan

los maestros, varios legislacores y las uniones de trabajadores. Son de notar—
se las gestiones que llevd a cabo la American Federation of Labor para lograr

una de la inmigr i . Esta iacién de i -

nontecamenicanos pensaba que la conriente de inmigrantes sblo servia para bajar

el nivel de salarios y que constitufa una proveedora de rompehuelgas, lo cual =
¥ era una barnera para la unificacién de los trabajadores. Samuel Gompers, di=
rigente de la A.F.L., pidi5 que se wilvieran a exigir los mequisitos de la ley =
de 1917 y se esforzb por incluir a México en la ley de cuota, pero murid sin ~
lograrlo. Su sucesor en 1924, William Green, pensS en lograr una limitacién
inmigratoria aliéndose con la C.R.0.M. cuyo lider era Luis Morones, Secreta
rio de Industria y Comencio. A pesan ds que las melaciones con Estados Uni=—
» gos estaban en crisis, porque cl presidente Calles al queren llevar a cabo la -

nreforma agraria y la propiedad de subsuelo, afects intemeses agrfcolas, mine=—

ros y petroleros nonteamericanos, las reuniones entre la A.F.L. y la C.R.O.
M. se llevaron a cabo (45).

Fueron tres las reuniones en Washington, una en 1925, otra en 1927 y la =

Gltima en 1928. En términos g la AF.L. que no presi

rfa para incluir a México en la Ley de cucta, si la C.R,O.M. obligaba a sus =
obreros emigrantes a identificarse con las uniones americanas bajo la expulsidn
de la confederacién. Esta también deberfa presicnan al gobierno mexicano para
que restringiera la emigracibn. La C.R.O.M. pedfa iguales derechos para los

mexicanos asociados a la A.F.L.; pero &sta nunca hizo ningln esfuerzo para —
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evitar la contra los y la C.R.0.M. nunca presionb al
gobierno para lograr un contmol.  Por una entrevista que se le hizo a Morones
al Jlegar a México de una de las reunicnes, se nota que hubo un mal entendido.
Mientras que la C.R.0.M. pensaba haber adquirido los mismos derechos para =

los mexicanos en Estados Unidos, que para los nonteamenicanos en México, la=

A.F.L. crefa haber logrado una ~_uiriccibn en la emigracién,

Al verse 10s intentos i v q una polf~
tica de bucna vecindad, el Departamento de Estado, para reducis la inmigracién,
estableci6 visas y nequisitos diffciles dellenan si se toma en cuenta la situacién
del emigrante (46). Se ideS también una combinacibn de las "cldusulas de Can
ga PGblica" con el "Alien Contract Labor Act". Es decir, a los que querfan =
entran a Estados Unidos sin contrats de trabajo, no se les permitfa por ser —
posible carga plblica y si presentaban contrato de trabajo, no podfan entrar por

viclar la Alien Contract Labor Act. Esta cra una manera de controlar la inmi

gracibn i sin ier al gobierno (47).

A pesar de que la proposicién del diputado Box nunca se aprobl mas que =

ante la Cémara de Diputados, las g llevaron a cabo mu=—
chas deportaciones en su nombre. Esto fué muy mal visto por la opinidn mexi
cana y por alguncs cbnsules mexicanos en Estados Unidos. Se comentd que si
blen ea cients que muchos mexicanos habfan entrads furtivamente a Estados ——
Unidos, también lo era que tuvieron un comprotamiento hunrade y por tanto, =
merecfan que se les diera oportunidad de legalizan su estancia en el pafs.(48).

Se criticd mucho el rigor de las leyes en cuestién de moralidad, en cuanto ==
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que exigen el matrimonio civil a todas las parejas, afin cuando vivieran en per—
fecta armonfa (49). Ademds, cuando habfa exceso de mano de obra, no recong
cfan ni el matrimonio efectuado ante nuestros cbnsules, cometiendc la injusticia
de deportar a la parcja que asf 1o hubiera efectuado y en ocasiones sélo a un —
miembro, sin darle tiemoo de avisar a sus parientes ni de cobrar su salanio.

(50). A estas crfticas se unieron algunos escritores norteamericancs, enfatizan
do gue no era justo deportar a los mexicanos después de que haofan sido tan —
Gtiles y de que ellos mismos les habfan dejado entrar cuando los habfan necesi.

tado (51).

CONDICIONES DEL_MEXICANO EN ESTADOS UNIDOS.

El censo amenricanc de 1980 fué el primen intento de caleulan el monto de=
la poblacién mexicana en Estados Unidos. Aunque las cifras absolutas son = -
aproximadas, dan una idea de la distribucién proporcional de los mexicanos en

25.9% en California; 8% -

Estados Unidos, repartidos asf: el 48.1% en Texa:
en Arizona; 4.2% en Nuevo México; 4.1% en Colorado; el 2% en Iilinois, princi
palmente en Chicago y el 1% en Michigan, sobre todo en Detroit (52).

Un 90% vivfa en Texas, California, Arizona, Nuevo México y Colorado; en
los estados donde Mcwilliams ubica el "abanico de influencia hisplnica" que = =
arranca de Santa Bérbara, sigue por Arizona, alcanza hasta el norte de Saint
Louis Valley en Colorado, baja por la lfnea limftrofe englobando a Nuevo Méxi

co hasta El Paso y cubre cl sur de Texas (53).
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Una panrte de las junisdi de los lad en San Antonio,
El Paso y en San Francisco, abarcaban el manco de este abanico un poco inme—
gular. (ver mapa).

«Conocemos las actividades econdmicas de los mexicanos de esta regidn, a =

través de informes enviados a la fa de = xter por estos

consulados, de donde podemos concluin la p i6n de i a-

ciertas labores (54). Dicha Secretarfa ordend a sus consulados que le tuvieran
al tanto de las condiciones de tratajo y de las perspectivas de mejoramiento en=
sus jurisdicciones.

De estos informes, lcs presentados por los consulados en San Antonio y en

El Paso, se resume que los s la en Eagle ==
Pass, Zapata, McAllen, San Antonic, Presidio y Brownsville Texas, en donde -
se cultivaba maiz, algodén, legumbres y frutas. En Nogales, Arizona, tomate y
chicharo y en Nueva Onleans, Louisiana, el algodén. La ganadenfa en Presidio,
Texas, Douglas, Naco y Tucson, Anizona. Se empleaba a mexicanos en cons——
truccitn de vlas férneas y cannsteras en Presidio, Texas, Nueva Orleans, Loul
siana, Alburquerque, Nuevo México y Nogales, Arizona. Las actividades mech
nicas en talleres ferrocanrileros y refinerfas de azlicar, se localizaban princi-—

palmente en Alburquerque, Nuevo México, Galveston, Dallas y Presidio, Texas.

[ embleos en y hoteles en San Antonio y Laredo, Te-
xas. Habfa aserraderocs en Nueva Orleans, Louisiana y Alburquergue, Nuevo —
México.

El informe del cdnsul en San Francisco, nos revela que los mexicanos cose

“gas
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»
chaban frutas y legumbres en los distritos de San Francisco, Los Angeles, Li—
monera del Man, Orange, San Bernandino, Tverside, Caléxico y San Diego, ==

California; también en los estados de Idaho y en el de Montana. Trabajaban en

la ganaderfa en San Bernardino y Tliverside. En el condado de Los Angeles se
empleapa a mexicanos en fibricas de cemento, también en San Bemnandino y Ri~
pVersids se t~abajaba sn fbnicas de cemento y lad=illo, ademés de que ahf se en
cucntran los talleres de fermocanril de Santa F&, en los gque se empleaban tam—

bién mexicanos. En los yacimientos de plomo, zine, cobre, oro y plata en - -

Utah y en Montana, también trabajaban muchos mexicanos.

En el norte, las actividades eran otras. El informe consulan de la jurisdic
cién de Nueva York, nos revcla la existencia de industrias automovilfsticas, de
, oroductos quimicos y fanmacuticos y ds Fbnicas de muchles, maguinania agr{~
cola y fermocanrilera en Deteoit, en donde el mexicano era aceptado como obre.
ro. En Chicago, el mexicano se empleaba en industias de acero, empacado-—
ras de productos animales, comercios y obras publicas. La mayorfa de traba—

jos P por is en la j 6n consulan dz Nueva York eran

unbanos, contraniamente a lo que sucedia en el Suroeste, donde la gran pants -
de actividades eran nurales. Pero.dado que la cantidad de mexicanos ema ma~—
yor en el sur, se concluye que el mexicano en Estados Unidos desempefiaba = =
princivalmente labores campesinas.

Pero aungue sea verdad que el se estable en lo

que Mcwilliams ha llamado el "abanico de infl na", hay un

to de trabajadores hacia el nonte, lo cual abre un poco el abanico, aungue sin =
rebasar los cinco estados ya mencionados. Tomando en cuenta que en ellos se
encuent~a Un 80% de los mexicanos y que es esa regién en donde la actividad -
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»
scondmica es principalmente-agrfcola, se puede aceptar como acertado, aunque =

fa de (= 4 (55)

no preciso, el cuadno p por la

a cienta actividad basada en

de

Este el j
los datos enviados por los cénsules a dicha Secretanfa. Se debe aclarar que no

todos los cdnsules hicieron lo mismo y no siempre seleccionaban los datos con =

el mismo critenio.
70% jornalemos en campos agnfcolas en general.

15% obreros no especializados cn fAbricas y talleres.

10% mineros.
‘ 5% comerciantes, profesionistas, industriales, etc.

Estos porcentajes no dejan de ser aproximados, dado lo poco sistemético de

la fuente, ademas de las dificultades de establecenlos estrictamente por el ca=—

.
récter temporal de algunos trabajos agrfcolas, lo que permite que se ejerzan —

otras actividades. | De ahf que del 70% de jornaleros agrfcolas, una panrte proba

blemente desempefiaba otras actividades y queda clasificada una misma persona

en dos porcentajes distintos. Es probable que en el 15% destinado a obreros, =

incluyendo los dedicados a la construccién de vfas férreas y carreteras, se ha—
yan englobado jornaleros temporales.,

A pesar de lo poco exacto de estos datos, queda claro que una mayorfa de
mexicanos era trzbajador agrfcola y que se localizaba en ol Sumosste. Ahora =
bien, ¢el mexicano era jornaleny agrfcola por no aventurarse a ir méas allé del
"abanico de influencia hispAnica”, en cuyo caso la megibn le impuso el trabajo?

&0 porque era ese el trabajo que podfa y se le permitfa desempefiar, iba a la

regién en donde lo encontraba?

.



ma-

Parece que son cuatro los que el
yoritario de mexicanos en el Suroeste de Estados Unidos: la cercanfa a Méxi—

co, la actividad anterion de los emigrantes en la agricultura, la necesidad nor—

teamenicana de mano de obra barata para i g y las pr
humanas y culturales de oriundez hispdnica en la parte de Estados Unidos que
antes fué de México.

El inmigrante mexicano rara vez se aventuraba més alld del "abanico de la
influencia espafola". Para &l, el emigrar a Estados Unidos era continuar dentro
del terreno conocido y familiar. El nfo que debfa cruzar para entrar a Estados
Unidos, lleva nombre espaol; la mayorfa de la ciudad en que vivia tienen nom=
bres espafoles. En el viaje no habfa cambics bruscos de ambiente fisico y en =
el destino Final la cultura era semejante; se reunfa con sus panientes.

Es siempre mis fcil establecerse en donde no haya cambio de costumbres
ni de idioma. Y es justamente en el suroeste en donde la Influencia hispano-—
mexicana ha permanecido. Ayudé también en parte, el grupo de mexicano~ame

ricanos que ha residido en ese temnitorio. A este grupo pertenecfan muchos de

los D y i que ilil el uso de la mano de =
obra mexicana, eran el "grupo amortiguador", los conductores gue hacfan posi=
ble la utilizacién rénida e intersivadel trabajo mexicano.

En cuanto a la actividad de los emigrantes, se puede a grandes rasgos de—~
cir que gran parte de ellos, porque procedfan de las zonas rurales de la mese.

ta central, eran labriegos (86). Lo Gnico que podfan ofrecer eran sus brazos,

a labores ag . Por lo mismo, le resolvfan un

problema a los granjeros nonteamericancs, ya que los estadounidenses se resig
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tfan a trabajar en el campo y si lo hacfan, cobraban caro. En cambio, la ma=
no de obra mexicana era muy barata.

A medida que transcurnfan los primeros afios del siglo XX, aumentaba la =
demanda de mano d: obra mexicana, principalmente para la cosecha de algodén,
el betabel, frutas y legumbres y construccidn de vlas férreas. En Texas, el =
algodén se cultivaba en ¢l Este, mientras que el Sur y el Oeste se dedicaban al |
ganado; pero &ste fué retrocediendo empujado por el algoddn hacia 1910. La ex
pansiér de algodén coincidié con los primeros afios de lucha revolucionania en =
México. Mientras que en Estados Unidos necesitaban mano de obra para cose—
char el algodén, los mexicanos llegaban.

En California, Colorado y Michigan, se encontraban las principales regio==
nes de cultivo de betabel. A fings del siglo XIX se pusieron aranceles al azl~—-
car extranjera en un 75% de su valor y aumentd la demanda de azlcan de remg
locha, lo cual provoch la expansién del cultivo de Letabel. La produccidn de -
la remolacha requiere de una gran cantidad de mano de obra, para sembrar y
entresacar en primavera y cosechan en otofio. Las condiciones de trabajo en
la remolacha eran muy penosas, los salarios muy bajos, la sanidad nula y si -
no eran los mexicanos, no habfa quien se entregara a esas labores (57).

El terreno del Surceste es rugoso, montafoso y semidesértico; pero se con
Vvirti6 en termeno féntil y productivo por el acta de 1902, que permitid el uso —
de fondos federales para la construccibn de sistemas de riego. En las regiones
irnigadas aument5 la producci6n de frutas y legumbres y por tanto, la demanda

de mano de obra y la posibilidad de trabajo para los mexicanos que hufan de —
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las alborotadas tierras de su pafs, de 1o que con el tiempo se llamanrfa Revolu=
cibn Mexicana (58).
Es verdad que casi la totalidad de inmigrantes estuvieron contentos con sus

trabajos en el Surceste. Pero no debemos pasar por alto que sus condiciones

de trabajo, P ala del j , eran muy duras y su si-

tuacién muy pencsa. Esto se debfa en parte al tipc de trabajo

empefiado, -
ademés de la actitud norteamericana hacia ellos y a la manera de se~ del me—

xicano.

Los trabajos = oon los i 9 . se
ban por estan ubicados en zonas aisladas y de mal clima, por ser temporales
y por requerir el esfuerzo de todos los miembros de una familia.

A simole vista se aprecia que estas caracten{sticas determinan un aisla~==
miento del mexicano del resto de la sociedad nonteamericana, pues ademis de
estar en regiones aisladas y nc deseadas, no podfan arraigarse y la familia ==
era un niicleo conservador de las tradiciones y costumbres. Por lo general es
tos factores, aunados a los bajos salarics y al prejuicio de los norteamenricanos
hacia ellos, hacfa que el mexicano viviera en colonias alejadas del resto de la
sociedad angloamenicana, lo que por otra parte lo colocaba cenca del lugar de =

su trabajo.

Lég , el fisico propi un cultural y psi-
colégico. Los mexicancs, encermados en s{ mismos y en sus costumbres, ten—
dfan a conservar su nacicnalidad. En el afio fiscal de 1929 a 1980, sblo se na

turalizaron :8.37%. (59). Eran los mexicancs los (nicos extranjeros que nc ~=
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cambiaban de nacionalidad al-Hegar a Estados Unidos. Esta actitud era motivo
de orqullo para muchos mexicanos. (60). En cambio, los nonteamenicancs se =
preccupaban y tratan de explicarse la razén por la que el mexicano no buscaba
su nacionalizacién. Entee las razones mas alegadas estd la de su analfabetis—

mo, desconocimiento de debenes y privilegios de la ciudadanfa amenicana, la =

diferencia de idioma, el intenso patriotismo, la ia a entre =
parientes y amigos y el estar al tanto de que no son gratos a los nonteamenica
nos. (81) De esto Gltimo estd muy consciente Vicente, quien en su entrevista=—
con McLean declard que aunque se nacionalizara, seguirfa siendo un mexicano =
a los ofos de todos, menos a los de su chnsul, que es el nico que ahora le =
da protecci6n (62).

Ilustra claramente el sentimiento patriftico de los mexicanos el caso de un
grupo residente en Los Angeles, que pide ayuda al gobiemno mexicanc para fun=

dar una "Cooperativa Mexicana de Produccin, Consumo y Repatriacidn®. Su =

objetivo es ong al “estilo i para poden trabajo en -
Estados Unidos que, en un "futuro no muy lejano slo se conseguird ==decla--
ran=- aceptando la ciudadanfa americana. LEso nol" (63).

Este aislamiento del mexicano, en parte buscado por ellos y en pante pro=
vocado por la sociedad angloamenicana, ocasicna que las colonias de mexicanos
estén aisladas y descuidadas, sin goce de serviclos pdblicos, sin comodidad al
guna, explicable también por los bajos salarios de sus habitantes.

Las casas que conformaban esas colonias, eran las "vecindades". Tenfan
pisos de tierra, sin instalaciones de agua, el excusado era exterior y 10 usa==

ban en comGn un grupo de Familias (64).
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Estas condiciones do vida- sé acebtuaban por la falta de previsibn y de ambi
cién del emigrante mexicano. Vivia al dfa; si tenfa dinerc en ese momento lo=
gastaba. La ambicibn del mexicans se limitaba a un progreso momenténeo; no
pensaba en educarse, ni en ahorra~ para poder vivin més cdmodamente, sinc en
tener un Ford o un fonbgrafo (65). Elementos éstos, de progreso para 8l.
Eloos mismos conacfan muy bien que no tenfan propensin al ahorro. Una cara
vana de nepatniados de Karnes City, Texas, lo declaraba asf:

"Todos ganamos dinero
no lo podemos negar

el defecto que tuvimos
que no 1o supimos guardar® (66)

Falta agregar los engafos e injusticias de los que eran victimas los emi=—

grantes, por parte de los y de las a -
respectivamente.

Los primeros tenfan oficinas en El Paso, en Eagle Pass, en Laredo y en =

. Al el eng: prometfa al trabajo en las vias Fé-—-

rreas, ranchos, granjas, etc., le hacfa infinidad de promesas, entre ellas, la

de un pase de regreso. Les cobraba de 1 a 3 pesds oro por "chanza" y se in
ternaba en Estados Unidos. Cuando llegaba al lugar del trabajo, la compaffa~
contratadora no existfa, a veces; otras, el perfodo no era el acordado y des=—
pués de trabajar un tiempo corto se le pagaba, desconténdole el alojamiento, le

#a y gastos de viaje. El trabajador quedaba solo, lejos y sin dinero ni conoci

miento del idioma (67).

Los cbnsules mexicanos en Estados Unidos ocupaban muche de su tiempo =
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en defender a sus comnacionales acusados de algin delito. En la década de los
20's, cuando en Estados Unidos se comenzb a hablan del "problema mesicano",
se hizo propaganda sobre el analfabetismo, los bajos salarios y la habitacién =
miserable de los mexicanos 1o cual se decfa, determinaba una proporcién a la
delincuencia. Fué tanta la fama que se hizo al mexicano de criminal, que = ~
cuando no se encontraba al culpable de algln delito, se procedfa a la detencibn
de todos los mexicanos que estaban sin trabajo y se les sujetaba a un juicio.
Es aquf donde intervenfa la defensa del cdnsul. Naturalmente que en algunos =
casos la acusacién era fundamentada; oero enan varios los presentados en las=
memorias de Relaciones y en los informes consulares sobre detenciones injus—
tas y juicios llevados a cabo en franca mala fe (68).

Todo 1o anterior se daba en el Surocste donde vivia el 90% de la poblacién
mexicana. Una gran pante del 10% mestante, se concentraba en las industrias
del ceste medi, principalmante en Chicago y en Deteoit. La "pauta de traba~

jo ahf era otra y por tanto, las del i eran

Se en industrias eras, princi en L Fa
bricas de acero, tenenfas y en Industrias automovilfsticas.

Trabajaba en contacto con los angloamericanos y ganaba el mismo sueldo =
que ellos. Esta cercanfa con los americanos y el hecho de que la mayorfa, -
o wens hoPABReR a1 FSIITA, 8 HAYAR ORBALD SOR TORTRMFRERTBARSE, TavENERIE
o 1a conciencia y el armaigo del mexicano en Estados Unidos. No vivan alg
lados de la ciudad donde tnabaj;ban y pa.r\ tanto, no hay casi ninguna concentra

cién de mexicanos en una colonia, como en el Sur. El mexicano en el Norte,



era més semejante a cualquier otro emigrante en Estados Unidos; se naclonaliza

ba, aprendfa el inglés y las costumbres, se arraigaba a Estados Unidos.

EL REGRESO

ANTECEDENTES.

"Ayer cfrendamos a los Estados Unidos el =
oro de nuestra tienra y hoy estamos ofren
déndole el oro de nuestra sangre". (69).

México quisc compensan la pérdida del ternitorio mecuperando a sus habitan

tes. En el tratado de Guadalupe Hidalge se estipuld que los mexicanos que ha—

bfan quedado dentro del io perdido, que qui su nacionali
dad, debfan manifestarlo en el transcursc de un afio, de no hacerlo, pasarfan -

au i a ser . El mismo perfodo se estipuld —

para aquellos que quisieran cambian su domicilic a ternitonio patrio.

El gobierno del estado de Chihuahua les ofrecié tierras a los que quisieran
regresar. ¢ Pueden llamarse &stas, medidas del goblerno mexicano para mepa—
triar?

El gobierno de Julrez, en 1861 autorizd la concesibn de tierras a los que =

quisieran nep: ; pero no en qué ni si hubo quién —
las acepts. También estd por estudiarse la polftica de repatriacién durante el =

Porfiriato, pues sblo se sabe que se meoartieron tftulos de propiedad a un grupo
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de repatriados, gratuitamente y que en Tecate, Baja California, se fund$ una -
colonla con "eslonos pobres, mepatmiades'.  Se habld también de colonizar los =
termenos del rf> Yaqui con mexicanos de California y de Arizona. La Voz de =
México insistfa que debfan dérseles facilidades a los mexicanos para que regre—
saran, en lugar de atraer inmigrantes extranjeros. (70).

La Ley de colonizacién y baldfos de 1883, expedida por Manuel Gonzfllez, -

ofrecit a los mexi i en el jero, tos a -

en los distritos de la frontera, 200 hectéreas para titulérselas gratuitamente, =
después de 5 aRos de habitarlas y explotarlas, por 1o menos en el 15% de su ex
tensidn. Ademds de las ventas individuales, el ejecutivo podfa autorizar a com=

pafifas particulares para que llevaran a cabo la colonizacidn. A los extranjeros

se les ctorgaban exenciones tanto del nags de impuestos, come de expedicién de

porte y franquicias de imr de sus efectos penscnales (7).

Por 1o que respecta a los en el jerc, se les ==
aplicaban las mismas exencicnes. Luis Siliceo intentS repatrian a los mexica=
nos residentes en Estados Unidos y en septismbre de 1895 firm& un contrato ==
con la Secretarfa de Fumento para la colonizacién de temmencs baldfos naciona—

les en Chihuahua, Coahuila, o, Mi Puebla y Veracruz.

Fund6 el periddico El Coloso, dedicado a la propaganda de su negocio. A través
de este mismo Ergano, manifests su fracass en repatriar mexicancs de Estados
Unidos, pero no expone las cuasas. En 1896, 1 500 familias mineras de Te—
xas, vinieron para fundar una colonia en la Sautea y ctra en Zacapu. Siliceo

abandond la empresa porque iban al fracaso. En 1900 la Secretanfa declar ca
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duco su contrato con Luls Siliceo.
JesGs Manfa Parras Lugo celebrd un contrato con Fomento en 1901, para =
que varias familias residentes en Estados Unidos se establecieran como colonos

Chihuahua. En 1903 se declars

en 6 235 hectbreas del municipio de Janos,
caduco el contrato. La colonia fracasé a pesan de que se les dieron todas las
facilidades, pera no explican por qué (72).

Hubo intervencidn consular para pedir la repatriacibn de algunos mexicanos

que quedaron por la 6n de la 6n de vias férneas
a raiz de la crisis de 1907 en Estados Unidos. El consul de Los Angeles infon
ma de la repatriacién de un grupo presidido por Juan Rfos, que se denominaba

asimismo "Colonia Mexicana”: $: alude mucho a "la situacibn desgraciada de

nuestros nacionales’en este estado. En México, El Imparcial vocifera el au==

mento del bagaje cultural de los mexicanos que han trabajado en los Estados ~

Unidos.

Durante el Porfiriato, sibien la ley de colonizacién menciona la posibili-=

dad de atraer colonos s la ley de gracién tiene ==
puesta la mira en la inmigracibn extranjera y no en los propios mexicanos = =
quienes, como ya vimos, continuaban emigrando. Este hecho sirvié incluso -
como bandera polftica en alglin punto del Plan del Partido Liberal el 10. de
julio de 1906.

"La Dictadura ha procurado la despoblacidn de México.

Por millares nuestros compatniotas han tenido que =

traspasar las fronteras de la patria, huyendo del deg

pojo y la tiranfa. Tan grave mal debe remediarse y
lo conseguiré el gobierno que brinde a los mexicanos
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expatriados, las facilidades de volver a su suelo natal,
para teabaja~ tranquilamente colaborando con todos a =
la prosperidad y engrandecimiento de la nacidn'.

En el antfculo 85 establece que:

YA los en el jeno que lo so
licitzn, los repat~ia~4 el gobierno pagéndoles los gas
tos de viaje y les proporcionard tierras para su culti
Vo' (73).

POLITICA MEXICANA DE REPATRIACION.

En los inicios del gobierno »evolucionario, Relaciones envia a los cénsu
les una circulan para que promuevan la nepatniacién de los mexicanos po—
bres. Ya en 1911 Madero pressntd una iniciativa de ley pana racionaliza~
la distribucién de t~abajadores, aprovechando a los que estén en Estac;os -
Unidos. En 1913, la Secretanfa de Fomento, Colonizacién e Industria en—

via a los consulados mexicanos en Estados Unidos, una cincular en la que

expone la idad de a los que estén ji en-
ese pafs.

La ~epatriacibn, en concepto de esta Secrcta~fa, es una labor que el =
gobiemno debe empnender lo antes posible, aln cuando no considena que es

de aconsejanse el intento nadical de hace~ volver violentaments a todos los

, sino e que se procure el negreso de aque=
llos que "han aprovechado debidamente su ausencia del pafs". Con ello =
quiere decin que han superado su condicién de "proletamios”. A los que -
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no 1o han lognado tmabajando en Estados Unidos, pafs donde las condicio—=
nes lo facilitan, no tiene sentido regresarlos, puesto que en México, en =
donde no se han modificado las condiciones que tos hicieron expatnianse, =
les serfa alin més diffcil..."Nada gana~fa el pafs con la wvuelta del grupo...
que ha fracasado en un medio més propicio del que ofrece nuestro pafs”.
En cambio, atrac~ a "esos pequeXos propistanios formados fuena del pafs.
...le aportanfa elementos valiosfsimos de capital, t~abajo e inteligencia, =
de que mucho necesita México pa=a su desarrollo. Pero para poden atra
erlos, es indispensable poder ofeecerles tiemmas de poco precio, ficiles =
condiciones de pago y capaces de sen cultivadas, desde luego en las cem—
canfas de las vlas fernocannileras © de los centnos de consumo y en negio
nes sanas; pe~o esto es precisamente 1o que el gobiemno no puede hacen =

por el momento..." Asf fué como todo qued$ en proyecto parma el futuro,

cuando el onden se hublera restablecido (74).

Mientras tanto, el gubiemno federal se limita a sugenin que en todos =

tos quede estipulado que 1os paguen la

de los trabajadones, cuande temmine el plazo del trabajo, pues la mayonfa

de 1os mexicanos en Estados Unidos, desempe®a labores temporales
Cuando Estados Unidos decidié intervenin en la primera guenra mundial,

el nGmero de mexicanos que megresa~on de Estados Unidos, incrementd.

Se cree que pon temon a sen enlistados en el ejército. La prensa ama—

willista divulgé que Estados Unidus habfa dictado una disposicién tendien—

te a expulsa~ a l0s mexicanos que se nagaran a inscribirse en el ejénci—
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to. No se sabe si esto es efento 0 no 1o es, es necesario estudiarlo. Lo
que sf es verdad, ss que a muchos mexicanos los anmestaron por naganse =
a i~ a la guerra y el gobiemno mexicano gesticnd su nepatriacidn.  Se coly
¢ una oficina de migracin =n Ciudad Julrez, pa-a facilitan su r~egresy.
La dirigi6 Tecdono Zambra, de la subsscretarfa de estado del intemion.

La Secratanfa de Agricultura y Fimentu pide que se les otonguen frangui—
cias, para introducin sus efectos personales y promete estudian proyectos =
de colonizacidn para que »egresen coma cclonos. (75).

Duwante la administracidn de Alvars Odvmeghn, se expidid un reglamento
ala ley de culenizacitn ol 20 de abril de 1921, que nu mepmesenta vanian—
tes de 1o que en esencia establecia la ley de 1883 y su reglamento. La -
ley migratonia que megfa, era todavia la de 1908, que no inclufa la nepa==
triacidn en ninguna de sus pantes. Sin embango, la administracién de = =
Obneghn mecibié una gran cantidad de solicitudes de mepatriacién de mexi—
canus que estaban trabajando en Estados Unides (76). Ests obedecid, a —
juzgan por las razones que se exponen en las solicitudes y los chnsules —
que las tramitan, a una peque®a mecesiSn eccndmica en ese pafs. En M&
xico, la opiniéo plblica 1o atribuya a que habfa terminado la rewuelta de =
Obmeghn conta Ca~ranza. "Esto es de mucha importancia pam~a México y
damé un gran impulsc a la agricultura y a la industeia® (77).

Ya a fines de 1920 se empieza a habla~ de la triste situaci6n de los =

mexicanos emigrantes. En eneno de 1921, el New York Hemald informd -

que Leo Russel, jefe de la oficina norteamenicana de deportacién, dijo
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que en enem> se llevanfa a cabo una expulsién masiva de japoneses, chi===

nos y i que estuvieran ileg en Estados Unidds. (78) Las-

compa®fas amenricanas en las qua estaban empleadss, »umpen sus cont-a=—
tos (79). La Hining Company en fabremu desnidis a 15 000 mexicanos; en
Phoenix, Anizona, fuenon 1 200 los desempleados en febrero. La Anizona
Cottsn Growes Associaticn, se negd a dan dinerc para la repat~iaciin de -
sus empleados, en cambic, algunas compaRifas pagaron el viaje a la Feonte
~a. Henmy Ford despidit a 3 000 y los dej$ en la Feontema; la Phelps Dog
ge Comporation y la Anizana Mining Cumpany 10s envianon en tren a la en

trada de México. El senad> americanc aprueba iniciativas de ley tendien

tes a gir la inmigracin de jenos pon a%o. No se lanza ningu

na iniciativa contra 1us mexi como inmi 3

Los trabajadores amenicancs en Anizona, pidie=on a su senador Russell
una legislaciSn que rest-ingiena la ent~ada de mexicanos a su pafs y esta—
ban dispuestos a ponemse en huelga para logranlo. En Oklahoma dicen que
195 han maltratado, los llaman "cheap laborens”. En Barttettville, Okla—
homa, 1os amenaza~on con queman sus casas si no sz metiraban. En Nug

va Yok, en San Antonio y en Dallas, las uniones de trabajadones amenri—

canos fuencn hostiles con los pon una
cia en ol trabajo que escaseaba. Sin embangu, Waltem Leggst, comisiona
do de inmigracitn en Nonth Dakota, dice que se necesitan més t~abajado—

nes mexicanos para el progreso agnfeola (80).

Dada la mala de los i inmig en Estados Uni
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dos, los cinsules latinoamericanos se weunieron en Nueva York pama acon
da~ el mejor modo de ayuda~ a sus nacionales en los Estados Unidos.

Decidiemon sclicitan la ayuda del gobiernc american> y de las comoaXias

que los pama que los P pon su cuenta hasta la - =
frontera de cada unc de sus pafses de origen (81).
El gobierno mexicanc tom$ sus propias providencias; la Sacretarfa de

Gobernacién propuso que debenfa publicamse la falta de teabajc en Estados

Unidos, para evitar la er i6n. La de gira cin
culares a los chnsules, pama que atiendan todos 1os casos de nepatriacién
(82). El presidente Alvaro Obregin puso a disposicién de la Secretanfa =
de Relaciones 25 000 pesos. .."El goblernc gastard todo o necesario para
repatriar a 1os mexicancs sin trabajc en Estados Unidos".. Hacienda acor
d6 que lus cdnsules expidieran el cenrtificado de mesidencia gratuitamente

a los mexicanos que deseaban megresan, para el libre paso de sus ense=—

res.

En la frontera i se 1us que megresa
ban a México, en espera de transportanse al interior de la Replblica.
"La frontema, pleténica de analfabetas mexicancs fuena de Estados Unidos,
llegan en condiciones moneta~ias diffciles”. Muchos pueblos frontenizos =
estaban congestionados con nepatriados "muentos de hambre y en harapos'.
En Lamedo se organizarcn fiestas y connidas de tomos para auxilianlos.

Ricardo Gonzélez fundd una sociedad de ayuda; las damas de la colonia —=

g iones de teat~o y de banda.
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En Ciudad Jufirez, el gobierno del estado instald comedores para "repatria

dos indigentes" .

Cuando ya estuvieon en Méxics, se hablé de que e~an un problema, de
que aceptaban trabajar non salarios més bajos y cneaban conflicts con los
~esidentes, subre tods en Sonoma y Cuahuila. La Secretanfa de Industria
y Comencio informa qua no se encuentra teabajo FAcilmente.

En Denver, Colorado, los que aspinaban a megresan a México se umgani
zaron en una scciedad llamada Colonia Agnfeola de Repatriados el 1o, de
Octubne de 1821, Pnimeno se llamd Unién y Fraternidad, pero ellos mis
mos cambianon el ncmbra.  Su consejo dinectivo nombeé agentes para que
mecompiznan el estado de Culomado buscands mexicanos que quisienan fom=—

mar pante de la asociacidn, para ragresar a México a dedicanse a la agni

cultura.  Esta i tenfa un ne e en México que les envia
ba informaciones falsas: "por un telegrama oublicads en Colorado, hizo =
cmeen que la rmenatriacién inclufa ayuda monetaria, distribucibn de tiewras,
etc..."  Su representante en México, Andmés Molina, se entrevistS con -
el presidente Alvaro Obreghn para pedir la mepat~iaciln de los integrantes
del grupc. La cita fu el 7 de enero en 2l Castillo de Chanultenec y 2l 9
en el Palacio Nacicnal. Molina infrmé al consejo que Obmegbn le "hizo =
saber que la condiciSn sconimica que guanda el goblemns, es un tanto de—
ficiente y que por tanto, tal vez no se~fa factible atenden a nuestea neti=—

cibn en todas sus pantes...podfa asegurarme, desde luego, que se procura

~fa por lo menos la nevatriacisn de las familias que secundaman el mnoyee

to de colonizacin". El consejo directivo de la colonia envié telegramas a




sus ~epresentantes en todo el Estado de Colomado, sin explicar los posibles
problemas que planted Molina.

El presidente Alva~o Obregbn, pon conducto de Relaciones, hace saber
a la Colonia Ag-fcola que a pesa~ de la precania situacién del gobie~no, —
&ste, guiado pon el debe~ de proteger a ciudadanos mexicanos que actual-—

mente se encuentran desamparados y a Fin de procumarles el mayon mejo—

mamiento posible, i su nepatniacién con sus ensg
nes".  Tal comunicado causé una newuelta de solicitudes en el consulado y
aumentd la lista de inscnitos en la agrupacién que ya e~a de 448 familias,
© sea 1 445 personas. La Secretasfa de Relaciones solicité el costo para
transponta~ a este contingents a la compa*{a femmocannilena Topeka Santa
Fe. ELl monto fué de 68 480 pesos mexicanos.

El cénsul en Denver, Quijano Aguilar, opina que si los nepatnin, el
gobienno dejanfa sin ayuda a muchos ot-os que "ni siquiema pueden pagar =
su cuota para inscribirse a la Colonia Agnfcola”. Adsmés, en la lista -
que envib esta agrupacién, hay nombres imaginanios de Delawen, Walsen=
bung, Tinidad y Rockyford, lo que hace pensar que se pide més dinero =
del que en realidad se necesita. EL cénsul informa que..."los organizado

del =

nes no estin ~agi en nuestro lado, no son
campo, sino pedestres de cludad que andan mevolviendo la Colonia. ..sa=
clndoles contribuciones sin dales cuentas de la aplicacién de esos fon=—
dos. Algunos de ellos salieron de nuestro pafs huyendo de la nevolucién,

para escapar de cogen un nifle y de sufnin 05 nigones del hambre des=—
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pués de la guenra, en cambio hoy predican a los mexicanos que el goblen—
no estd en obligacién de =epatniarlos y darles medios de trabajo y subsis=
tencia". Todo lo que se gaste en mepatrian, es "infortunado esfuenzo'.
El affo pasado, segln el cbnsul, todos 1os que se mepatriaron megresanon
de nuevo; las malas condiciones por las que atraviesan se deben al invien
no. La situacién de los mexicanos en esta &poca, no es peon que la de=
cualquien otmo inmigrante. Entrando la primavera wuelven a encontear ==
trabajo en los campos de betabel, los ferrocarniles y las minas. En lo=
que puede ayudan el gobierns mexicanc, es suminist-dndoles auxilio en —
los meses de diciembre a manzo, en forma de provisiones y lefa..." Es
de opinidn el suscrito que los mexicanos no sepan de esta ayuda, en caso
de acondarla el gobierno,ponque centonces se vendefan a esta ciudad y el =~
nGmeno que se meunirfa serfa muy considerable”. El cbnsul no advenrtfa
que ese a%o la mepatriacibn sf iba a se~ muy nacesaria, la Great Weste~n
Suga, Co., que habfa proponcionads ayuda durante el invierno pasado,
ese a%o no lo hace porque "se encuentra en malas economfas", tan ma--
las, que en primavera no iba a poder darles empleo. Peno el cénsul no
lo sabfa y propone inocentemente que el gobiernc mexicanc anuncie un pro
grama de repat-ficibn para que las compafifas azucameras, "ante la amena
za de quedanse sin braceros, tomanfan alguna determinaciSn n favon de
nuestros nacicnales y podefa tal vez en esta forma lleganse a un armeglo
definitivo con la compafifa azucarera que previniera una situacién seme—

jante en sl porvenin'.

- 55~



La Secretarfa de Gobemnacibn contesta al cfnsul que el gubierno nc =

puade, "pow razones econbmicas, establecer a su costa un servicio perma

nente de nepatriacién que fuema T como una obligacibn ineludi=—
ble por los mexicanos que mesiden cn el extranjero voluntariamente y que,
en su gran mayon{a, se han expuesto a las cimcunstancias que ahora la===
mentan, al hacer su viaje por falta de previsin o por temenidad mani-~=
fiesta”. (83).

A raiz de esta pequeRa cnisis en Estados Unidos dumante los primencs
afos de la tencera década, algunus mexicancs solicitaron repatriarse con
intenciones de dedicanse a la agricultura. La Secnctanfa de Agriculturay

Fomento, de la que dependfa en ese tiempo la Direccién de Tierras y C

lonizacién, contesta que &un no hay ticrras preparadas para su inmediata
colonizacién (84). Gustave Dun®n Genzélez dice en 1926 que "no existe —
estadfstica alguna de las parcelas que pudieran darse a tftulo gratuitamen
te o de las que se pudieran venden o rentan". Ademé&s, la polftica de co
lonizacién  sigue poniendo énfasis en la inmigracién extranjera y sin mu—
cho empefio. De 1918 a 1925, a la Direccién de Tierras y Colonizacitn

es a la que le cornesponde el presupuesta més bajo. Oteo defecto en la

colonizacién, a juzgan por Dunin Gonzélez, es que las compaifas coloniza
doras autonizadas por ley, aunque ya no tienen en propiedad la tiemra co—
mo en el Porfiriato, la mayorfa wadican en Estados Unidos. Es ahf don—
de hacen su propaganda y ateaen casi exclusivamente a nonteamenicancs.

Est> lo considera pelignoso porque hay que sali= a "la defensa de las ne-

giones colocadas fuera del control del cent~o, como la Baja California y =



las cuencas de lus nfos limftrofes. . .0on temon a que se ~epita el caso de

Texas." Un commesponsal de EL Univensal denunciaba la "dislocacin que

significaba para la Replblica la concesisn otorgada a la "Senora Land = =
Company" en termenos del nfo Colomade comprendidos en el Estado de Sung
ra y Tenritoria de Baja California, precisamente en la angostisima faja —
que une a aguella penfnsula con este pafs, dado que sblo se admiiten colo~

nos de ciudadanfa amenicana'.

Durbn Gonzilez opina que esas regiones se deben poblar con colonos

con i a quienes el gobierno debe ofrecen
toda clase de franquicias. No senfan més de las que se les proporcionan
a los inmigrantes extranjeros. A &stos, por lay se les paga el pasaje —
desde el punto en que tocan te~ritoric nacional, hasta aquél en quz van a
establecense y un 50% del costo de transporte de equipajes, musbles e im
plementos agrfcolas y de los animales de cnfa para los senvicios agrfco—
las, asf{ como el imponte fntegro de los derechos aduanales que causen =
los mismos. Los colonos para esas zonas despobladas, podnfan hallarse
entre los braceros mexicanos que van a Estados Unidos y que han logra=
do un pequefo patrimonio. Ellos senfan indudablemente buenos colonos,
"san hombres que han apendido muchas cosas, a luchan entre oteas por
la vida rudamente y tienen ot~o patebn muy elevado de necesidades que =
la masa de nuestros campesinos”. Es esta otra manifestacién de la ten
dencia a hacer una nepatniacién organizada, atrayendo a los buenos ele—

mentos mexicanos que estén en Estados Unidos y que han aprovechado =
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bien su estancia alla (85).

No se tienen noticias de que se hayan fundado colonias con esds clemen
tos, sblo el informe del se®or Mambn Gonzlez autorizado nor la Secreta=—
~fa de Agricultura y Fomento nara llevar a cabo la colonizacidn de la Azu=—
frosa en Tamaulidas, quien asegura que los colonos son exclusivamente me—
patriados.

En el 2% 1926 se exoidieron tanto la ley de Colonizacibn como la de =
Migracibn. En esta no se toca el nunto de mepatniaciones; en aquella se —
siguen tomandc en cuenta a los trabajadores agrfeolas que deseen repatrian

se y dedicanse a la agricultura (86).

La seccibn de 7 de la de i Exteri de.

icanos en el jero.  Considg

sempeRa muchas acti entre |
ra de tanta impontancia esta labor, que publica un informe, extracficialmen
te sobre la labor de julio de 1927 a agosto de 1928 en los Estados Unidos
y en Guatemala (87).

Dentro del servicio de oroteccifn se incluye la menatriacibn, sin nece=

sidad de ¢ ) la da faci a aquellos que 1o solici=
ten. Gira instruccicnes a las Aduanas nara que permitan la intemnacién =
de los renatriados sin el pago de denechos de los objetos de casa y uso =
perscnal, con la presentacitn de un centificads de mesidencia (88).

"S8lo en casos muy excepcionales y previa plena comprobacién de la
urgencia®, autorizé el gobierno la repateiacién por su cuenta. El resto -

de las nepatriaciones onganizadas por los consules, han sido sin costo pa
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ra la Nacién, consi que las i de beneficenci: coo=

nemen, © piden a los buques petrolercs o de guemma que tocan puertcs mexl

canos, que acepten a los fados. La de mexi~
cancs a Estados Unidos es la que causa més problema a las oficinas consu.
lares"..."ya que en su mayurfa nuestros braceros salen del pafs, ilusicna

dos con contratos de teabajo que en su mayorfa son injustos, cnercsos © =

no dan las suficientes a nuestros i ". (89).

Cuando se les repatrfa se nresentan innumanables problemas.  Por un
lade los "eoyotes" que en la frontera esperan la oportunidad de poder "ayu
dan a alguien" y pon el ot~o, el que algunas veces lus repatriados abusan
de las facilidades que se les otongan pana sus intemeses muy penscnales, =
ademAs de que wuelven a emigran pon NC encontrar teabajo en la Replblicas

Por tados estos problemas y pur uninse a un plan nacional para controlar

nes Exteriores y la de Gobernacién

la emigracidn, la de Rel
publicaron ampliamente las dificultades con las que se topan allé los mexi
canos, pero "eon poco éxitc, pues es bien sabido que el mexicano es pon

demAs afecto a correr peligros con la esperanza de un mejoramiento, aln

cuando éste sea relativamente lejanc".  Para eliminan la posibilidad de =
emigrar por falta de trabajo, se prohibié por decreto presidencial la inmi
graciSn de trabajadomes que pudieran ser competencia de teabajc, los de =
origen sirio, libands, palestino, &rabe y tunco. Se oroyectd evitar la in
migracién clandestina de chincs, pero no se contd cun la cocperacibn non=

teamericana (90).

—s9+



Aarén Saenz, en la Memoi i

de Melaciones cor~espondiente al afio - =
1926 opina, refiriéndose al contéul . de la emigracién que "la suspensién -

de la repatriacién’

.har& disminuin seguramente el nimero de nuestros =
connacionales que salfan pa~a el extranjerd y que no conta~én con el ali-—
ciente de la nepatriiacién, en caso de que no obtengan el éxito que espera—
ban" (91). Ya en enero de 1926 se habfa suspendido la repatriacién con =

cargo para el erario, pero continuaron regresando algunos mexicanos por =

cuenta de las de beneficencia o P de

Mientras, los cnsules no dejan de hacer "labor Pro-Patnia" entre los mg
xicanos de su jurisdiccién, para conservarles el "esplritu patrio" (92).
Los cénsules no se desentendieron nunca de lo que sucedfa con los me
xicanos de su jurisdiccibn y viendo "las grandes dificultades con que two=-
piezan constantemente en ternitorio de los Estados Unidos”, piden a la Se.

cretarfa de Agricultura y Fomento que les envie informacién sobre terme==

nos i ala izacién para que estos "megresen a co

laborar en las actividades econémicas del pafs...(98). En este caso, cg

mo lo estipula la ley, se les pagarfa el viaje desde la frontera hasta la -
colonia, oero cllos deben de cumplin con un conteato de venta de los terre
nos.

Obedeciendo a las informaciones del cénsul sobre las posibilidades de
colonizacién en Los Angeles a Ffines de 1927, sc organizaron grupos para-
venir en calidad de colonos.

Pero hay muchos engafios, opina el cbneul, también confusiones, por =
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lo que senfa deseable que la Senretanfa encargada de la colar n ex
pidiera reglamentos adicionales a la ley, pues considera muy "convenien
te que los organizadores dz 10s colonos trabajaran con los cénsules”.
Por Gltimo, affade ¢l cbnsul Pesqueina, que "existe...un verdadero anhe
lo entre nuestros compatniotas para negresar a México y dedicarse a la
agricultura. " Pero la Secretarfa de Agricultura y Fomento contesta =
"se estudia la fundacién de varias colonias para ponerlas a funcionar en
el menor tiempo posible” y agrega que "no cree llegado el momento de

que se haga una labon Intensa en los Estados Unidos de Nonteamérica =

por a los , pues no existen terrenos pro.
pios para colonizar ni del gobierno ni de empresas particulares". La =
Sociedad Cooperativa Mexicana de Belvedere Park, en Los Angeles, en—

via una canta al secretanio do Agricultuna y Fomento, cn la que dice ——

que:

"Por causas ajenas a nuestra voluntad permanecemos
alejados de nuestra quenida Pateia y que en vista -
de los grandes problemas de reconsteuccién nacio=
nal que estd en una forma préctica desarrollando
nuestro digno presidente C. Plutanco Elfas Calles =
cooperando con el gabinete al que usted es digno ==
miembro y por 1o tanto, le manifestamos nuestro =
desco de regresan a nuestro pafs en una forma dig.
na, como cludadanos amantes del onden y progreso,
a poner nuestra pante el humilde y pequefo contin—
gente econbmico-pecuniario y al efecto, suplicamos
se sirva girar las 6rdenes correspondientes al de==
pantamento que es a Su Cango para gue Nos remita
planos geograficos de terrenos de inrigacién de pro.
piedad del gobierno en toda la Replblica, como tam
bién informaciones de las franquicias que la ley =~
nos concede por pasar implementos agrfcolas, me—
naje particular de casas..." (94).

61—



JesGs G. Gonzélez Refugio G. Vvalle
Secretario Presidente

Otra solicitud es la de Fortino Guzméan, de San Dimas, California

el 22 de agosto de 1927:

"Sefores, es demasiado triste y doloroso ve lo que
en estos momentos estin sufriendo miles de compa_
triotas residentes en este pafs, a consecuencia de -
falta de trabajos que no se encuent~an. Sefones, =
realmente UNO sufre Por Su Puro gusto de uno, es—
tando nuestro goblerno de México que se preocupa =
porque no suframos ¢ Porqué no hacenle caso? y en
grandecer Auestra querlda patria ayudando a contei_
buir con nuest~o tabajo" (95).

ELl mismo tono tiene la carta de Fedenico Tont, de Okland, Califor

nia (96).

Para estas solicitudes la respuesta de la Secretanfa es la misma:

"Esta Seorctarfa no tiene partida en el presupuesto a

que carga~ los gastos que origine su repatriacién, -
esta estudiando un vasto plan de colonizacién. ..ya
se le darén informes a su debido tiempo" (97).

Sin embargo, en julio de 1927 se habfa constitufdo legalmente la =

» en Av. Brooklyn 4112, en Los =

Conporacién Cooperativa C
Angeles. La Secrctanfa le encomendd la misién de colonizar en Méxi=
<o con mexicanos mesidentes en Estados Unidos. Esta Conporacién, el

31 de enero de 1928, informd que buscaron ternenos apropiados en Ba—
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ja California. Adquirieron 404 hectireas en el distrito norte y las frac
cionaron en lotes de 19 hectdreas cada uno, los cuales los dividieron en

fincas habitacionales de 20m. de frente por 50m. de fondo. A 30 kilé=

metros se formd un pueblo di 104 lotes, su nombre fué Osiris. Eraun
lugar muy hermoso, con un lago natural de 24 000 m2, No todos los -
colonos fueron de origen mexicano, a pesar del intenés del cénsul Alfon
so Pesqueira, quien también formd parte de esa Corporacibn (98).

En marzo de ese mismo afo, la Secretanfa envia una circular a los

cbrisules mexicanos en Estados Unidos, dando a conocer un acuerdo dic—

tado sobre la repatriacién de los que deseen al cul
tivo de la ticrra (99).
De nuevo ahora,como en 1913, se picnsa en atraer a los mejor pre.

parados en la explotacién agrfcola, pero no se lleva a cabo ninguna on—

ganizacibn para logranlo. Los cénsulecs "undnimemente expresan que si
el mexicano emigra al exterior, cs a causa de carencia de trabajo en =
México y que su permanencia fuera del pafs dura mientras las condicio
nes reinantes imposibilitan negresar, pues se encuentra lejos contra su
voluntad y sblo espera una ocasidn propicia para repatriarse y consen
va , por lo general, el carifio a México" (100).

Esta opinién justifica por qué después de girada la circular llegan
a Agricultura, a través de Relaciones, listas de mexicanos que desean
regresar a México como colonos.

De la jurisdiceibn del consulado genemal en Nueva Onleans, siete —
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familias, con algunos aperos de labranza, conocedores del cultivo de al-

goddn, maiz, frijol, papa, camote y hortalizas, piden ser tomados en

cusnta para el proyecto, s6lo que no tienen dineno para el viaje. La Se

cretarfa sigue contestando que no tiene partida para gastos de traslado,=
ademé&s de que no existen tenmenos previamente acondicionados.

"Esta Secretarfa no ha dictado disposiciones relati~
vas a facilitar ¢l regreso a nuestro ternitorio a los
mexicanos residentes en los Estados Unidos, pero ~
ya estudia el modo de Ffacilitar la nepatriacién de -
mexicanos, de acuerdo con las posibilidades actua
les del Gobierno..." (101).

Esta contestacién se di a pesan de que la ley de colonizacién de - =
1926, al igual que la de 1883, establece que corne por cuenta del gobier
no el traslado de los colonos desds el punto que toguen temreno nacional,
hasta su destino.

A la Cooperativa Agrfcola Mexicana de Chicago y a Ubaldo Alvarado,
de Texas, se les contesta en los mismos términos (102).

El cbnsul gene~al de México en San Antonio, Texas, Enrique Santi-
bhAez, envia al subsecretario de Agricultura y Fomento una copia de la
solicitud de Alejandno Reyna, de acuerdo a la circulan 827 de esta Se=-
cretarfa girada el 27 de marzo de 1928. Aclara: "Los emigrantes me-
xicanos que s encuentean en este pafs, podnfan regresar a México como
colonos, pero la ignorancia en que viven no les facilita hacerlo si no ==
hay una ayuda que se ponga al nivel de su cstado mental.

Esto lo podra
usted comproban con la lectuna de la canta” (108).
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con una colonizacién y desde la anexibn del temnitorio perdido en

Creedmon, Texas, Mayo 10 de 1928,

Sr. Enrique Santibéfez,
Cénsul G. de México en
San Antonio, Texas.

Muy respetable sefior nuestro:

Por la presente me permito acusar necibo de su atenta
fecha 2 del que cunsa y la copia No. 327. Por lo cual estoy
enterado.

Ahora réstame decir a usted como Representante nues.
tro hago del conocimiento de usted que con respecto a los =
clementos Agrfcolas y Pecunianios no contamos de eso nada
extencién de tierra de 3 6 a 4 hectdreas. Especificacién, en
algodén, maiz y demas semillas. As{ es que nosotros esta—
mos con la mejor disposicibn de repatriarnos a nuestro Pafs
a colonizar y por eso ocumnimos con nuestro Gobierno para =
que no ayude de un todo.

Solamente que asi no se le dé ayuda a nadie ya usted
me hard favor de contestarme. Como también le digo que con
fecha 3 de mayo vi un anuncio en el periddico La Epoca donde
nuestro Gobierno trata de colonizar y que &l ayuda con metali_
co y semillas seglin lo esplica.

Sin mAs en espera de su contestacidn.
Su Atto. y 5.5,
FIRMADO: Alejandro Reyna,

~tel, Box 31A,
Creedmor, Texas.

Es asf como la polftica de rep: i6n se piensa en
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hasta la ley de 1926, no se define claramente. Se estipula en el papel
lo que no se puede cumplin en la realidad. Aunque a lo lango de este

penfodo hubo casi licitudes de i para repa——

triarse y en efecto, algunas se les otomgaron, nunca fué obedeciendo a
un solo reglamento establecido; dependfa de la habilidad del cbnsul y de

las circunstancias: unas veces i las comp: i :

otras las sociedades de beneficencia, oteas el gobierno federal a través

de una u otra Secretarfa. Se puede observar que se otorgan algunas =

cuando las solicitudes 5, como sucedib en los prime.
ros afos de la tencera década, en los que Estados Unidos fué victima =

de una depr mica. Al ¢ ipiar los 80's, el Crash Econb——

mico de la bolsa de valores de Nueva York afectd a todos los trabajadg.

res y entonces la rep: dejb de sen espl Yy un proyecto pa_

ra su estudio, hubo una dad de pat . Sten =
1913, en 1925 y en 1928, cuando s¢ hablaba de repatriar a los Mexica~
nos de Estados Unidos, se pensaba en aprovechar a los mejores elemen
tos, los conocedores de agricultura; en 1929 y los afos siguientes, no
se pudo ni siquiera plantear la posibilidad de seleccionar a los que re—
gresaban. La cantidad y las condiciones no lo permitieron.

La ley de migracién en vigor en ese tiempo, era la de 1930, sélo

que "se a ios en el extenior y se facili=

tard su repatriacién con p sobre la ig de j

ros" y para tal efecto se fundd, como vimos, el Consejo Consultivo de



Migracibn. La siguiente ley se expidi en 1936, después del movimien—

to de repatriados en masa y ya lece un g de én ce

los repatriados, segln sus conocimientos (104). Se wuelve a pensar gue
s deseable una sclecéidn de los clunentos que regresen. En los tres=
afios siguientes tuvo lugar otra ola de mepatriaciones, durante la peque—
%a crisis econdmica en Estados Unidos de 1938-39 y Cérdenas programd

una i con i . i habfa enviado

a Beteta a la zona més poblada de mexicanos en Estados Unidos, para ~
organizan y promoven el regreso de los agricultores. Las colonias fun_
dadas en esa &poca, con esds elementos, son las Gnicas del tipo que han
sobrevivido con éxito (105). Pancce que después del movimiento de repa

n en préctica las sugerencias ==

triacién durante la represién, se pusicro
que antes de este hecho hizo Manuel Gamio: una comisién que estudiara
las posibilidades de colonizar, tomando en cuenta los termenos disponi——
bles en México y las pensonas con 8nimo y capacidad de venirlos a colg

nizar en Estados Unidos. (106).

CAPITULO PRIMERO

LA CrISIS DE 1929 DESENCADENA LA <EPATRIACION

EFECTOS DE LA CrISIS DE 1929 EN LOS MEXICANOS.

Aquellos que habfan la frontera
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menicana, més de una vez en ambas direcciones, nunca al regresar a -
México pensaron que se estaban repateiando, en cambio, cuando las au=—
tonidades amenicanas los obligaban a regresar, sabfan que eran deporta
cos y asf se estipulaba en la documentacidn. En ambos casos el negre
s0, por 1o general, no era definitivo.

Entre 1920 y 1982, comienza a cstan en el ambiente la palabra re—
patriacién, para referinse a todos los casos de retorno de mexicanos a
su pafs desde los Estados Unidos; y es que el volumen de mexicanos ==
que regresaron en esos afos alcanzd tales proporciones, que el hecho —
tomd un lugar relevante en las polfticas mexicana y nonteamenricana. Es
curioso que entonces, aln en casos de deportaciones, se utilizé la pala_
bra repatriacién. Hubo una marcada tendencia a llamar repatriacibn
a todo tipo de regreso a la Patria; probablemente porque este tésmino,
al denotar la espontancidad del ratorno tiene un tono mas emocional, ==
exalta el sentimients patnibtico que fué el enfoque que le di6 el gobierno
mexicano; en cambic, el otro deja sentir venglienza de ser expulsado de
un pafs, lo cual era denigrante (107).

En los afos se@alados, el retorno a México abarcd una gran gama=
entre el megreso voluntanio y &l Forzado y fué de tal magnitud y frecuen
cia, que llegd a confundirse alin en el sentimiento del migrante mismo,
al grado de sabense deportado y pedir su repatriacin a un mismo tiem
po. En esta actitud influys mucho también la concepcibn que tienen la=

generalidad de los mexicanos de repatrianse. Guando se han ausentado
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del pafs por algln tiempo y regresan con la intencién de establecerse de

nuevo en México, no tiene para ellos imponrtancia quien pagb el viaje; si

&llos vol i o las au . va sean i °

El regreso, al mencs por el momento, es definitivo, la realidad =
ya se encargard después de cambian su propbsito (108).
El incremento de salidas de Estados Unidos, se debib en gran pante

a lus efectos de la quicbra de la bolsa de valores de Nueva York. Un -

R de la de i it indispen.

sable analizar cuidadosamente los efectos de la crisis econbmica en Esta

dos Unidos, por ser el Factor principal dal "movimiento migratorio, en=~
sentido contrario, la repatriacién" (109),

La gran crisis econdmica de 1928 tmajo consigo una reestructunacién
mundial de las instituciones y teonfas ccindmicas, polfticas y sociales.
Perc las personas que vivienon en Estadss Unidos en 1920-1980 y los -

tres aos siguientes, tuviemon poca nccibn de su propia situacién y del =

cambio que ello implicarfa. Ellos fueron los personajes de una tragedia
en la actuaron como mejon pudienon para hacenla més llevadera, No tu
vieron tiempo mas que para lucha~ por sobrevivie, no podfan argumen-—
tar la trascendencia de su momento. En la Casa Blanca, Hervert Hoo—
ver se refirid a la situacibén como una manifestacién violenta del inevita
ble proceso de reajuste de la economfa libre. A Franklin D. Rooselvet
como a tanto otros, les tomd dos afos el damse cuenta de lo que suce—

dfa. Si cstas eran las condiciones de los estadistas que tenfan la obli=-
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gacibn de preocuparse por ¢l hecho y de tratar de resolverlo, podemos
imaginan las de 1os obreros no calificados de las fibricas, las de los =
jornaleros agrfcolas, los peones de las vias ferroviarias, que lo Gnico—
que advertfan era que se les desoedfa de sus trabajos y que se les difi
cultaba enormemente encontran otrc.  Ellos sblo advertfan que no tenfan
medios de subsistencia, llegando hasta la desesperacién para encontran—

1os.

, fué la sobre

Una de las i de la
produccibn, lo cual veasiont una baja de precios por el exceso de ofen=
ta. La reaccidn inmediata de los productores, fué reducin la produc=—
citn y por 1o tanto, el personal.

Dentro del sector industrial, Lo méis afectado fué la siderurgia y la
construccidn.,  Por parte de la siderungia se perjudict al 10% de los —
mexicanos residentes en Estados Unidus, dedicados a la minerfa (110).
Fueron muchas las compafifas que siguieron la actitud de la Inspiration
Cooper Co. y la de la Phelps Dodge Corporation. Esta compafifa cerrd
por tiempo indefinido sus minerales de Ajo y Morenci, Anizona (111).
Tocante a la construccibn, se afectd a un 15%, aproximadamente, de =
los mexicanos residentes en Estados Unidos. De este 15% se afect§ —
directamente a aquellos que se empleaban en Fibricas de cemento o en
las de ladrillo.

Otro de los sectores de la economfa més abatida, aunque un poco—
después, fué el agicola, en el que tratajoba el 70% de los mexicanos =

residentes en la Unién Americana.
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De esta manera, los que habfan emigrado legal o ilegulmente, per==
manente o temporalmente, se encontrarcn sin empleo y por tanto, sin ==
posibilidad de proporcionarse recursos para mantenerse a sf mismos ni
a su familia. Si a esto le agregamos todas las presiones del gobierno
nonteamericano para tratar de resolver la situacién no menos angustiosa
de sus nacicnales, vemos que el mexicano tenfa cada vez més razén pa

ra sentinse incémoda en aquel pafs.

LA REACCION DE LOS ESTADOS UNIDOS F<ENTE AL INMIGRANTE

MEXICANO

Las autoridades nonteamenicanas pana mesolver el problema del de=
sempleo de sus nacionales, dictaron algunas medidas que agravaron la=

situacién de los mexicanos. En &

to de 1981, una ley en California=

hizo imposible la contratacién de mexicancs en servicios plblicos, tra—

bajo que era iado por los en i de bg.
nanza (112). Por lo general, en todos los empleos se le dié preferen—
cia al norteamenicano que tenfa, como es natural, el apoyo oficial y,==

aungue no en todos los

sos, el empresarial. La Secretarfa de Rela~
ciones declara que en general los patrones tienen simpatfa por los obre
ros mexicanos "por estar més avezados en dichos trabajos y porque les
producen mayor rendimiento” (113).

Ahora que los a los p del
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pleo, aquellos norteamericanos que siempre se habfan cpussto a la in—

rigracién mexicana, ro pudieron menos que llamar la atencibn sobre -

el hecho, dando a entender la buena razén que ellos tenfan al proponen

una ley inmig iva. La corriente oposicionista a la entra=
da de mexicanos, encontrd la ccasidn de pedin nuevamente que se con—
trolara.  Ya mencicnamos las iniciativas de ley més importantes que -

se ventilaron en el congreso con ese fin, desde 1924, Con la depre=—

sibén se incrementaron y en el congreso se discutié la imposicién de

una cucta a la inmigracién mexicana. Las propuestas fuercn tantas, -

que Gonzilez Rua, i en i coment6: "

yectos que no tienen mayor impontancia y que pasaron inadvertidos en—
tre centenares” (114).

Indiscutiblemente, las que causancn mAs rewuelo fueron las de Ha—

rris, Johnson y Box, mencionadas anteriormente; sobre todo la de éste
@ltimo, que era un hombre muy preocupado por la presencia de mexica
nos en Estados Unidos, Estaba convencido de que ademAs de ser una=

competencia de trabajo y abatir los salarios, tenfan una alta tendencia

al , la deli ia y las (115).  Box habfa

propuesto una restriccién inmigratoria desde 1927 y los efectos de la =

crisis le dieron ocasién para intentanlo con més ahinco. Aunque es:

tos proyectos nunca se aprobanon, su discusién ayudd 2 que se llegara

al acuendo de aplicar ente las leyes mi ias ya vigentes,~

no sble a los deseosos de entrar, a quienes se aplicd una combinacién
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especial, sino a los mexicancs que ya en Estados Unidos se encontraban
sin trabajo (116). A ellos, las autoridades migratorias les exigfan com
probacién de su estancia legal en Estados Unidos, bajo pena de deporta—
cibn, previo encarcelamicnto. Pocos eran los que tenfan en regla y a =
la mano sus documentos. La deportacién ena segura.

Las agencias americanas de asistencia legal, a la vez que ayudaban
a algunos mexicanos, cumo se verd més adelante, utilizaban pequefios ~
trucos para fomentar la repatriacién. En ocasiones obligaban a una fa—
milia sin recursos a cooperar para algln enfermo © a darle de comer a
un comisanio. Hacfan prupaganda del benigno clima mexicano y de los=

"deseos de muchos mexicanos de megresar al terrufo”. S: hizo mucha

propaganda de que Estados Unidos ayudaba al mexicano indigente a regre

sar a su pateia. Al que no aceptaba la ayuda, se le marcaba en su ex—

pediente "failed to cooperate”, 1o cual les atemonizaba., Los rumores —
de posible hostilidad contra los mexicanos, oasaban de boca en boca ca=
da vez més exagerados. De esta mancra se mostraban deseosos de re
gresar a México y, segln los propagandistas al servicio de las socieda~
des de beneficencia, la "vasta mayorfa" 1o hizo "voluntariamente" (117).

También algunas cAmaras de comercio tenfan sus medios para hacer
incémoda la estancia de los mexicanos en Estados Unidos. Se apoyaban
fundamentalmente en la propaganda para logran sus propbsitos. En Cali'
fornia, la Camara de Comencic pidié a Walter Carr, director de inmi==

gracién del distrito de Los Angeles, que declarara plblicamente qui iba
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a hacen una depontacién en masa. Ello tenfa pon objeto atemonizan a los
mexicanos del Estado de California para que megresaman a México pon sf
mismos. Al »ehusa~ Carr la propuesta, la Camara de Comercio coldchd

histori

as de depontaciones en la prensa local, al mismo tiempo que pro.

vocaba mumones . Las i ig ias dijemon que ==
con ello se favorecié la salida de "miles" de mexicanos de California (118).

Por lo geneal al mexicano se le hizo victima de humillaciones, ve=

jaciones e insultos, impidifndosele la entrada a restau~antes plblicos, ==
atendiéndolo de mala mansra en los comencios, no permitiéndole compran
propledades (119). A aiz de la iniciativa de Ley de Box, se continub —=
haciendo propaganda cont~a los mexicanos pa~a hacerles incémoda su es—
tancia en los Estados Unidos; también se cometienon agresiones y actos =
de temnonmismo. Gilbento Loyo, en =l viajz que hizo a ese pafs en 1929,
pudo "notar una gran presién pon saca a los mexicanos, sobre todo del
Sun'" (120).

Los mismos sectones nonteamenicanos que buscaban eliminan al me
xicano de la competencia de trabajo, en ocasiones se mostranon dispues—
tos a intemveni~ para sacarlos del apuro econdmico en que los habfa me=
tido la depresién. Los métodos mestictivos obedecfan en gran pante a -
la situacién de emcngencia, "a la cscasez de necunsos en relacién al crg

cido nlimero de indigentes aln ent~e sus propios nacionales a quien, co—

mo es de esp , les dan sobre los 31 . Lain

suficiencia de necursos, naturalmente, propicié las actitudes de mala fe
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y de prejuicio racial contma el mexicano.

A nivel de las sociedades de auxilio social, fué donde més se pre=—
senté la dualidad. &Hasta qué punto la ayuda prestada por estas socie—
dades a los mexicanos 1o ena msalmente? ¢o e~a s6lo una manena de sa
cudinse la canga?

Eran las sociedades panticulanes y eclesisticas de bencficencia las
que t-adicionalmente habfan dado ayuda, ent~e otros, a los carentes de

empleo y genemalmente se bastaban a s{ mismas pana hacemlo.  Los do

nativos voluntanios constitufan la Unica fuente de ingnesos; sin embargo,

en los o estatales con ellos para delegan-

les sus funciones dz asistencia sociai en

1 menglén de ayuda a indigen=
tes. En la fundacién de hospicios, hospitales, prisiones y otras catego
~fas de asistencia, el estado genemalineate asumia su mesponsabilidad a

través de instituciones adecuadas.

Cuando la carencia de empleo se generalizb, los mecunsos de las -

privadas de beneficencia, destinadas a este menglén, se ago—

taron y necumrieron a las ayudas extraordinanias. Se lanzamon llama
dos de emengencia a la indust~ia y al plblico en genemal; pero no se -
~ecauds 1o suficients, dado el gran aumento del desempleo. Las socie=
dades locales y estatales unieron sus fuc~zas par~a salva~ la situacién,

Se pidié ayuda al gobie=no federal, pero la polftica del presidente Hoo—
ven no se despegd de lo tradicionalmente establecido al mespecto y sea

16 que la solucién debfa darse a través da instituciones sostenidas pom—
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donativos voluntanios y de cooperaciones privadas y no con el dinemo de
los impuestos. Pero por los mismos cfectos de la cnisis, bajaron los
donativos de las comporaciones y es de supone= que también los volunta

~ios (121). Algunas v que sig. g o =

hicieron dinectamente a sus empleados, a manema de indemnizaciones y
no a las sociedades de beneficencia. Lo dnico que se lognd a nivel fe
deral, fué la convocatonia del presidente Hooven a los gobemnadomes, =
en agosto de 1932. De clla se formd el Comité de Emengencia para —
el Empleo. Su presidente, Anthu~ Woods, apeld a la caja de benefi——
cencia de la comunidad, a la indust~ia privada y al plblico en general.

En abnil de 1981, Anthum Woods menuncid (122). Los gobiernos estata

les se vieron obli a dan su , pues el au-
mentaba (128).

Mientras las instituciones de beneficencia buscaban recursos del —
gobiemno federal, las agencias locales hacfan lo que podfan para dar -
ayuda a quienes la solicitaban, Cuando eran inmigrantes mexicanos =
los que la pedfan, se esforzaban en paga~les el viaje hasta México.
Esta cooperacién en el pago de la mepatniacibén, obedecfa a dos ~azones
principalmente: 1o estipulado en la ley Burnctt, de acuendo con lo = =
cual los inmignantes no podfan pedin asistencia olblica dent~o de los -
cinco primenos a%os de su llzgada, sin miesgo de se~ transportados a
su pafs de omigen. A esta ley apelaban las sociedades de beneficencia

2 nivel intemnacional. Pero ellas tenfan un neglamento que

aplics
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muchas veces a los inmi 3 En &l fan que sin -
previa comprobacién de nesidencia legal, no se dania asistencia, sino =
que se regresanfa a su antenion lugan de mesidencia. Es cumioso seffa—

la~ que un viaje en tales cin

unstancias debe consideranse como deponta
cibn; sin embango, la opinién consulan y oficial mexicana lo llama repa
triacibn. Ya desde siempre las instituciones locales de beneficencia ==
eran muy exigentes nespecto a esta megla; pero ahora, sin recunsos, lo
fueron aGn més (124). La otra ~azbn era cconbmica. Era més barato
pagarles el viaje a la frontena, que mantenenlos mientras las condicio—
nes de empleo mejoraban. Es cste un facto~ bien conocido ya. En ==
Los Angeles, el costo dd viaje po~ familia era de 71.14 dblres, inclu—
yendo comida y transponte. De tal manema que mepatmiam a 6 024 fami
lias desde Los Angeles, costd 77 249 29 dblares; pero mantenenlos hu-
biera costado 424 933 70 dblares. Hubo un ahoweo de 347 468 46 dola
nes (125). Debe tomanse en cuenta que la nepatriacién no siempre era
pagada Gnicamente pon la agencla de beneficencia. Ella cooperaba para
el viaje con la beneficencia mexicana o con el consulado; en cambio, =
si los acogfa bajo su asistencia, la rcsponsabilidad era sdlo suya.

Con todo, no siempne se siguib el camino de la repatriacin. El
estado de Nusva York onganizé la primesa Administracién Temporal de
Asistencia de Emengzncia, a nivel cstatal. A través de ella se propon

cionanfa ayuda en todos los casos pon la dep 3

Esta medida en poco benefici a los mexicanos, pussto que el nimero =
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de los que se enconteaban @n Nucva York, @ra meducido. Lo impo-tan-—

te de ello es que muchos Estados siguieron su ejemplo. A fines de ==

1932, veinticuatwo entidades de la Unidén Americana habfan concedido -=

para la destinada a eme ias. En Los Ang

les, California, el Estado, sn comtinacién con la beneficencia del con—

dado, destinG un fondo pa~a la ayuda de mexicanos especificaments (126).
Un a%o después, el Comité de Vigilancia del ayuntamisnto angelino aprg

b6 un fondo de diccisiete mil délares para los gastos de nepat~iacién —

de 1 200 mexicanos. (127).

Mient~as tanto, la presién para que ol gobiemno fedenal destinama =
una pantida para tales gastos, iba en aumento. En el Congreso se pre.
sentaron iniciativas de ley pasa qu: ol gobiemno fedemal pmopomcionara =

asistencia de

sncia. £l presidante Hoove~ siempne las vets. Final
mente, asintié en firma~ 1a Ley de Auxilio y Consteuccibn de 1932.

En clla se estipulaba que la Comporacién Financicra de Reconstruccién

uction Finance ion) ‘debfa presta~ a los estados, conda

dos y ciudades 300 000000 dblames pama prOyectos de obnas piblicas y -

auxilios. Pero se i a través de oné mensuales que
hacfan imposible la olaneacién y pon 1o tanto, no fué de mucha ayuda =
(128).

Esta medida representd el principio de un cambio en la polftica fa—
denal de soconro, cambio qué fuf madical y mAs exitoso durante la pre.

sidencia de Franklin D. Rooselvet, slecto en noviembre de 1932. Ei =
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dictd la Ley de Auxilio Federal de Emengencia en 1933, en funcién de ~

la cual se creb la Administracién Federal de Auxilio de Ungencia (F.E.

), 6mgano pendiente =

R.A.) (Federal Emen~gency Meli

pmesidénte, que otongaba subsidio a las ==

bajo la autonidad directa d=
agencias de beneficencia estatales, no a las privadas. A maiz de esta =
Administracién, ya no se separé mas la ayuda fedemal de la estatal, con
1o cual la beneficencia en general, mé,‘ons notablemente..

A pesa~ de que las sociedades de beneficencia, a naiz de la Ley de
Auxilio Fedemal, contanon con mayomes necursos econdmicos, continua==
~on aplicando a los solicitantes mexicanos la Ley Bumnett, cuando =l so
licitante tenfa menos de cinco a%os en Estados Unidos y exigiendo la ==
comprobacién de su estancia legal @n los ot~0s casos. Se debe tenen =
en cuenta que la crisis aln no habfa terminado y los mecumsos,alin con =
la ayuda federal, segufan siendo insuficisntes, De esta manerala nepa-
triacién continub. Consideréndola como un beneficio pama el mexicano =
al que se le »ezsolvfa, al menos 2 conto plazo, su mala condicién. Los
amenicanos, victimas de la depresién, no tenfan ese recurso. Este pro
ceden de las sociedades de beneficencia puede tenerse como una actitud
en pro del mexicano.

El Country Welfane Depantment de Los Angeles, declama que desde =
que previb la situacién del mexicano al principian el a% 1981, ha procy
mado: "estimula~ la idea de que 2sa pante de la poblacién, mspnesentada

POr extranjenos Mexicanos...que can una camga plblica, acepten nues==
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ta ofenta Dara que rezresen a la mesidencia de su omigen en México, £
gando el condado de Los Angeles su transportacién y proporcionénuoles =
alimentos y atencién médica en el camino, haciendo awreglos con el go—
bierno mexicano bara la modamacion en la aolicacién de sus leyes aduana
les. ..de tal manera que estas familias indigentes, que aceptan la mepa——
triacién (puedan) llevarse a su tierra natal todos, o la mayor parte de =
sus utensilios de casa y otros antfculos de su propiedad” (129)

Indiscutiblemente que esta es la mejor cara de las agencias de beng
ficencia, pero la trdgica situacién econdmica impidid muchas veces tan—
ta cortesfa y en ocasiones, el método para convencerlos de la buena - =
oportunidad para regresar a la patnia, era un poco udo.

A fines de esec mismo a0, la situacién ya no fué tan critica y los
subsidios federales mealmente ayudaban a las agencias locales, los mexi
canos no tuvieron dificultades pama recibin asistencia y entonces hubo =
mexicanos que "desgraciadamente, dice el cbnsul Rafacl de la Colina en
San Antonio, Texas, se han acostumbrado a vivi~ de la caridad pblica

y a no desempefia~ mas trabajo que el que les obligan a hacer en obras

municipales o del estado, una o dos veces pon semana..." Esto de-=-
muestra bien claro lo "voluntario y espontineo” de las repatriaciones =
(130).

El gobierno fedemal nonteamenicano, aunque antes de la presidencia
de Rooselvet no habfa prestado ayuda a los inmigrantes a través de las

sociedades de beneficencia, siempne habfa tenido la mesponsabilidad de -
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los llamados "pupilos federales", entre los que se encuent-an los inmi~

grantss. Para protegenlos se formd la Inmigrant Protective League, la

que se preocupb también por el de los
durante los a%os diffciles. La de Chicago se puso en contacto con el =

gobierno mexicano para mecondar la forma en que debfa llevarse a cabo

la i de los i de su jurisdi Ella paganfa el-pg
saje hasta la frontera y de ahf, hasta su destino final, le conrespondenfa
el pago al gobienno mexicano (131).

La atencién que el gobierno federal prestaba en proteger a los in=—
migrantes, era poca; pero con los a%os criticos, como medida de emen
gencia ofrecié pagan la repatniacién de todo extranjero que no tuviema —
medios de vida en Estados Unidos y que hubicra entrado en los Gltimos
tres a%os. Se calculaban, a grandes rasgos, unos dos millones de me
xicanos entre ellos (132).

Otro sector que se vsforzb por ayudan al mexicano considerando ==
que l pagar su viaje a la patria era la mejor salida, era la Gruz Ro—
ja americana. En una ocasibn pidi6 al gobiemno mexicano que pagara -
el pasaje de més de cien familias de Bisbee, Anizona, que clla pensa—
ba transpontar gratuitamente hasta la frontera (188).

Al mismo tiempo, algunos miembros de la sociedad americana tra

taron de socorren al mexicano sin mecursos. Se fommaron sociedades

de ayuda que hacfan a su p ia en la nacién—

norteamericana. Esta situacién se did principalmente en California.
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En Pomona se formd la Comision de Amigos de los mexicanos. Estaba
formada por amenricanos que tenfan el apoyo de los mexicanos y del cbn
sul de Los Angeles, Rafacl de la Colina. Su presidente era Robert = ~
McLean, miembro de la misién presbiteriana de Los Angeles y escritor
en el Survey Graphic, de muchos antfculos defensones del mexicano (134).

El Congreso Catblico Internacional en Los Angeles, tomd la defensa
del mexicano y gir6 circulargs a la industria y agricultura de Estados ~
Unidos, pidiendo el aumento de salarios y el procurar a los obreros me.
xicanos que tuvieran a su senvicio, por considerar que cllos eran la ba-
se del progreso californiano.

Fueron muchos los casos, en el estado de California, de amenica——
nos que ayudaron a la medaccién do cantas de mexicanos solicitando la =
ayuda al gobiemno o al cdnsul (185). Lo cual muestra una disposicién -
de ayuda por humanidad entre alguncs amenicanos hacia los mexicanos.

En Nueva Yomk, un "magnate fil&nt~opo" pagd la nepatriacién de —-
cien mexicanos aproximadamente, a bordo del vapon Orizaba de la Word
Line (136).

Al mismo tiempo se daban mensajes de amistad, como el de la C&
mara de Comercio de Estados Unidos, aclarando que no habfa antipatfa
hacia los mexicanos, sino que se buscaba el acatamiento de la ley, ra
26n por la cual habfa deportaciones (137).

Estas manifestaciones en pro, eran simultdneas a las de los mis=——
mos sectones en contra. Necubrdese solamente como ilustracién, la -

peticién de la Cdmara de Comercio de California, al directon de inmi-
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gracién del disteito de Los Angeles (138). Nunca dejé de haber mues——
tras de hostilidad. La editorial de Febrero del Evening Express de Los
Anceles, se lamenta de haber destinado dinero de la sociedad de benefi
cencia para socommer @ mexicanos. Més tarde, en 1935, el gobernador
de Colorado, Johnson, se queja de que el pago de sus impuestos haya -
servido para mantenen a "extranjeros sin mecursos, Flojos y holgazanes
que no valen la pena...no deberfa permitinseles sacarnos el pan de la=

boca. En este sentido tuvo muchos problemas Gentrude Lwer, directon

de la de pag de impuestos. (State ion of Coun
ty Taxpayens'Association). Declara a la Secretar{a de estado que la -
gente estd muy molesta por tener que pagan tantos impuestos para ali—

mentarlos (139).

LA REACCION DE LOS EMIGRADOS MEXICANOS,

La presién sobre los por las en =

el Congreso, la fobia hacia los i baratos que las
pocas opontunidades y la decisién de aplicar leyes migratorias con seve
idad, orearon un ambiente tenso para el mexicano, lo cual hizo que na
ciera en &l el deseo de mepatriarse, aunque hubo quienes prefinieron vi
vin de la caridad piblica mient~as los dejaban.

Ante los funestos efectos de la crisis econdmica y la actitud nontea

mericana que la misma provocd, el mexicano, agredido, tratd de bus=—
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can alguna salida. En sus esfuenzos por sobrevivir, algunos trataron =

de vender sus pentenenclas, principalmente el coche, alin cuando las ==

no prop al comprador (140). Los due

tenfan algunos ahorros en los bancos, trataron de recuperarlos, pero ==
muchas de las instituciones bancarias se declaranon en quiebra y los -
ahorradores no recibiemon ni un centavo (141).

Al no encontrar salida por sf solos, se agruparon con compaReros—
del mismo dolor, para pedir ayuda al gobierno de su pafs, a través de
los consulados (142). La mayorfa de estas agrupaciones no tenfan nom
bre, pero sl lema altisonante como los de "Unién y Patria” de A.C. -
Mejfa, Alberto Carranza y Juan Gutiérrez, en Galveston (143). "Unién,
Proteccidn y Patria", el de Tomas Chavarnfa y veinte personas més, ~
residentes en Angelo, Texas (144).

unieron en el Comité Pro Repatria=

Los betabeleros de Detroit,
ciones, para pedir la proteccién del gobierno mexicano. Lo hicieron =

"considerando que podamos, en un futuro préximo, Ses una verglienza -

para el orgullo del mexicano que siempre hemos pretendido en el ex——

tranjero mantener incblume y ala vez, la ir
de salvarnos de por sf, por la indigencia de solemnidad en que nos en
contramos" (145). Oteo grupo de mexicancs, alegando su mala situa—
cidn, pide que el gobiemno patrio les facilite el viaje de megreso a sus
hogames. El documento lo finman ciento cuamenta personas. En Bray

ley, California, en el centro del Valle Imperial, habfa 3 000 mexica=—
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oS que, para repateianse en forma organizada, formaron la Vanguardia

de Organi; ia Latino icana. Esta agrup: era més
aventurada en sus propdsitos que las demés. Se proponfa venir a Méxi

co a fundar colonias agricolas, ale

ndo la gran expeniencia que tenfan =
en nuevas técnicas de agricultura. Presentaron un plan para formar un

banco y . Tenfan un en Estados Unidos que-

zra Momén Mireles, y ot=o en México, Alejandro Saucedo (146). Otros
se agruparon pama busca~ teabajo, como el Sindicato de mexicanos sin -
trabajo en Nueva York (147).

Entre los mexicanos que no cstaban en tan malas condiciones, hubo
quienes prestaron ayuda en fomma panticular a sus compateiotas. Uno =

de los casos més sonados, por la im

ontancia del personaje que did la

ayuda, fué de Diego Tivera, que estaba pintando unos murales en el Ing
tituto de Arte de Detrolt. El pinton se di cuenta de la situacién de —-
los mexicanos y declarb en el periddico: "You should go home...(he) =
found that to metunn to Mexico was one gripping hope in the heants of —
all of them". Para ayudanles, patrocinb la fundacién de la "League of

workers and peasant of Mexico" a la que se inscribieron aproximadamen

te 850 mexicanos en dos semanas. “ivera dond $700.00 para la com==—

pra de imp ios para la de un grupo
de colonos que desde Detwoit se dirigfan a la hacienda de la Bunga, cen
ca de Zihuatanejo, Estado de Guenrero (148).

Los mexicanos menos afectados por la crisis econémica, se agrupa

ron para facilitarles necunsos a sus connacionales. Ya antes habfa al—
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gunas Instituciones formadas por los mexicanos prominentes del lugar;
funcionaban en contacto con los consulados mespectivos y eran un valio
so auxilio para la labon consulan. Las instituciones de este tipo, que
por su importancia llegaron a tence un caricter semioficial, eran las
comisiones hononfficas v las brigadas de la Cruz Azl (149).

Las comisiones hononfficas también tenfan un lema pat»ibtico, del

mismo tipo del de las agrupaciones de mexicanos para pedir ayuda ==

(150), Estas i estaban o por
en Estados Unidos, designados por eleccibn populan y su misién ema -
conocen todo 1o que afectana a la colonia mexicana de su residencla e
intenvenin en favon de pemsonas necesitadas (151).

La Cruz Azul mexicana estaba formada por damas mexicanas ni--
cas, nesidentes en la localidad. Ambas agrupaciones eran de gran im
portancia donde funcionaban, tanto desde el punto de vista matenial, —
como moral, pues difundfan el espiritu de solidanidad entre ls mexi—

canos y prestaban ayuda a los desvalidos (152).

Los cnsules intervinieron como mediadores entre estas agrupas

o

nes y el gobierno mexicano; estudiaban el mejor modo de llevar a cabo

las iaci que los i licitaban a teavés de ellas.

Por lo general decfan que se transportaman hasta la frontera, en donde
el gobierno mexicano ya podfa hacense cargo de ellos (158). Algunas
agrupaciones transmitieron la peticién directamente al gobierno mexica

no, sin pasar por los cbnsules; sobre todo en el caso de protestar por
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el mal cumplimiento de lo ya acondado. En algunos casos, los emplea
dos aduanales trataron de cobrar a los compatriotas nepatriados que ==

iban en una situacién denigr ey mi , demechos hasta

por la ropa usada (154). Tambibn pidieron directamente a la Secreta—

nla de 6n ayuda para repat a los i , alegando su

magnffica preparacién en técnicax agrfcolas modernas, por lo cual "nues
t~o pafs" se beneficianfa con ellos, colocdndolos en los diferentes siste.
mas de niego que ha preparado nuestro gobierno.

ELl tono patriStico con el que se hacen estas peticiones a través de
las comisiones honorfficas y brigadas, se puede ilustran con 1o siguien

te: es "necesario que sean tmasladados para que sus hijitas conozean -

el interior de nuestro pafs y no sufran una decepcidn amanga que ten——
gan en nuestra frontera. . .es Necesanio que cstos Nifos ocurran a nues=
tras escuelas, donde aprenderén 1o que es nuzstmo bello pafs y sobre -
todo que se les inculgue en sus tiemnds corazones el amor a nuestra —-
bandera y el canifo a nuestro pueblo que guanda las cenizas de nuestros

ancestros" (155).

La labor de estas institucionss fué ruy por la
~fa de elaciones Exteriores, puesto que siempre "han ayudado eficaz—
mente al mantenimiento de la cohasibn racial de los grupos de connacio.

nales existentes en dicho pafs (Estados Unidos), en la conservacién y fo

mento del i s en la izacién de mutua
listas, en la general del meji monal, y ma
tenial de éstas y U en la gani. i de los a Ry =
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por lo que esta Secretanfa ha procurado la consenvacién y aumento de =
dichas onganizaciones".

Sociedad Benito Jurez

Me voy pero no te olvido

Pon los grandes beneficios

Quz de ti hemos recibido (156).

Las sociedades de beneficencia de mexicanos ya existfan; pero con
motivo de la crisis se incrementd su labor y, como medida de emegen
cia, se formaron més. El papel de los cdnsules era el de fomentar =
e incluso cooperar en la formacibn de dichos comités. Estos "Comi—
tés de Auxilios o de Beneficencia, tenfan por objeto arbitranse fondos
para ayudan a los carentes de teabajo. Elles, unidos a las brigadas =
de la Cruz Azul y a las Comisiones Hunonificas, cooperaron eficazmen
te auxiliando a incontables menestenoscs (157).

Los presidentes de los comités eran por 1o genenal prominentes —
mexicanos establecidos en la megiSn. El comité de auxilios de Lare=-
do, Texas, lo preside la esposa de don Mall Casso y el de Los Ange=
les, el Dr. Alejand=o Wallaceda y otnos grandes comerciantes (158).

Los Comités de Beneficencia de El Paso, de Brownsville y de San
Bernardino, informan de la organizacién de Fiestas, sesiones teatrales
y otras actividades, para reunin fondos a los que solicitan su repatnia
cidn y a los mismos mzpatriados que pasan pon ©S0S Puntos en su ca—
mino hacla México. A &stos se les atiende en comedores y dormito—

nios improvisados (159).
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E1 comité de beneficencia que ~ecibié mayor publicidad, seguramen
te por la gran cantidad de mexicanos localizados ahf, fué el de Los An
geles. La fundacidn de dicho comité pon el c¢dnsul de Los Angeles, Ra
facl de la Colina, cn febrens de 1981, se vié como el primen intento =
de encauzar la desorganizada ayuda que acostumbraban darse entre sf
los mexicanos (160).

El éxito de este comité se tradujo en $4,000.00 de colecta el pri—
mer mes, 40% de lo cual se destiné a repatriaciones. Entre abril y =

mayo de 1931, El Universal y La Prensa informaban sobre la repatria~

cibn pagada por el Comité de Beneficencia de Los Angeles. Fué tan in
tensa la labor desarrollada, que la Scciedad Cooperativa Minera de Los
Angeles envia a Telaciones una nota de felicitacibn por su magnffica tra
bajo en dicha jurisdiccibn (161).

Se debe aclara que este comité, al igual que 108 otros, no se en—=
cargb por sf solo de la repatriacibn, sino que se ayudb con la benefi=—
cencia americana, tanto privada como estatal y, como veremos més ade

lante, se ionb con las comp savieras, iles y el go——

bierno mexicano.

CAPITULO SEGUNDO

EL GOBIETNO MEXICANO INTERVIENE

LA SECKETAIA DE ~ELACIONES EXTERIONES Y LA FUNCION CON-
SULAR,

=g~



"La recompensa esperamos
que del cielo les vendrd
por habennos ayudado

con tan buena voluntad" (162).

E1l mexicano que se encontraba en Estados Unidos durante los peno—
sos afos de la crisis, acudfa en busca de protecein al consulado mexi

se multiplicaron

cano Las de

y tomaron un caniz patriotero.

"...que yo con mucho gusto tendnfa el in a cooperar con mi con—
tingente y el de mis hijos a nuest~o terrufo que nos legd el = =
gran Don Miguel Hidalgo y el gran Benemérito de las Aménicas
don Benito Julrez. !!Viva Méxicoii...peno dada nuestra situa—
cibn...nos falta dinero..." (168).

La mayonfa de las solicitudes se hacfan directa o indirectamente a
los cbnsules, porque éstos tenfan encomendada la labor de "protegen —

Ios intereses y los derechos del gobiernc y de los mexicanos en el ex

tranjero" (164). En ici al resolvian los conflictos de =
la vida meal de los emigrados, muchas veces ocasionados por el desco,
nocimiento del medic ambiente, otras por ser victimas de abuso. Ellos
eran como abogados sin honorarios en el pago de indemnizaciones e in
testamentanfas, compras de terrenos o de acciones y hasta de seguros
Los cbnsules cuidaban de que sus compatriotas no fueran es—

de vida.

tafados.
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Con frecuencia daban conferencias en circulos obrenos para advintin
les de los peligros y darles a conocen las leyes del pafs en donde esta
ban tr ajando. Esas charlas tenfan el doble propSsitc de conservar la
"mexicanidad” y de prepararlos para vivie en el medio norteamenricano.
Para reforzar este objetivo, siempre estaban en contacto con sus conna
cicnales, tratando de protegerlos; pero a raiz de la depresién econbmica
Ma labo llevada a cabc por el cuenpo consular...fué de mayor intensi-
dad que en afos anteriores, por haber surgido problemas més comple=—
jos que los registrados en épocas normales" (165).

El cbnsul se preocupa zhora por buscarles medios de vida para evi

tarles ser carga plblica y la deportacién. Si antes el repatriar era una

de tantas labores dentro de su misifn de proteccibn, ahora toma uno de
los primencs lugares; tanto porque los mismos mexicanos 1o piden con

mayon frecuencia, como porque los cénsules piensan que dada la situa—
cidn angustiosa, es mejor llevarles a México, en donde por sus conoci=
mientos serdn de mucha utilidad para el desarmollo del pafs. Otros = =
piensan que es tan bochornouso el especticulo que dan los mexicanos sin

necunsos en Estados Unidos, que es mejor que lo den "en casa", entre

hermancs. Su posicién al respects parece dividins:

para unos, la =
crisis los ha afectado notablemente y es ungente dar mayores facilidades
a los compatrictas, para abandonar el suelo nunteamericano donde no =
pueden encontrar medios de supervivencia; para otros, en cambio, son

innecesarias algunas de las medidas tomadas para repatriar mexicancs
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de los Estados Unidos. Ellas mismas crean alanma entre los mexica==
nos que abandonan el poco trabajo que tienen y malbaratan sus propieda
des, siendo que su situacién no es peor que la de los "filipinos, hin==—

dlies, negros o chinos..." (166). Ellus abandonan lo poco que tienen en

este pafs por un bolets de Fernocarnil, pensando que en México encontra
r8n trabajo de sobra (167). Es necesario adventinles que no deben des=
precian ningln trabajo en Estados Unidos, puesto que el gobierno mexi—
cano no pucde pagan el viaje a todos, dada su situacibn econdmica y 1o
hara sblo en casos de verdadera indigencia (168).

Entre aquellos cbnsules interesados en que se den mayores facilida~
des para repatriacfon, estid el de Oklahoma, quien a pesa~ de haber ne-
cibido informacin sobre las malas condiciones del erario para conti-——
nuar la repatriacidn, no rechaza las nuevas peticiones, sino que somete
los casos a consideracifn de la superiuridad, para que resuelva lo que

crea conveniente (169).

A pesar de no haber de pr a los que
solicitaran su repatriacién, los cinsules lo hgiencn y lanzaron invitacio
nes a regresar a la patria.(170) Unas veces por escrito, otras oral-—
mente, tenfan el propSsito de evitarles problemas a los mexicanocs,
Esto obedecfa a que la mayonfa de los funcionanios consulares, como el

Cénsul de Denver, Colorado..."(se dan) cuenta de los sufrimientos y =

jact por que i nuestros cor en este pafs, (tie=

nen) oportunidad de ver y oin sus lamentos y palpan el dolon de su des—
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gracla y es por esto que (ayudan) en todo lo que es posible a nuestrd —
pueblo que ahora trata de regnasar a nuestro pafs" (171).

La labor consular fué muy alabada tanto por particulares como por

la Secretarfa de Relaciones Extzricwes, quien considera que"...para mea
lizar tan elevada misibn, se han necesitado en nuestros cinsules un clG—
mulo de dotes morales, de vereaderas virtudes ciudadanas y humanitar—
rias que, afortunadamente, han demostrado poseer en alto grado, hasta
venir a transformar la carrera consular en verdadero apostolado que exi
ge en sus oficiantes un gran espiritu de trabajo, de abnegacién y de sa—
cnificio" (172).

También los mexicanos en Estados Unidos tenfan su opinién sobre =
el chnsul. Se refieren a €l como un "sxcelente mexicano". Se sienten
"orgullos  (sic) de tener en este consulado un vendaders caballeno, un
hombre que sabré velar por los hijos de nuestro quenido Mexico" (178).

El cbnsul debfa estar enterado de la naturaleza de los contratos ce-

lebrados por los con las compadia: i . Debfa infor

mar a la de i sobre los casos en que se
comprometfan las empresas a oagar los gastos de mepatriacién, una vez
terminado el trabajo (174).

Cuando la situacién econdmica se hizo diffeil, el cSnsul mexicano =
presiond a las compadfas que lo hicieran aln cuandc el contrato no lo =
especificara.

En el caso de la Phelps Dodge Corporation, cuando cerns 1os mine=
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rales de Clifton y Morenci, el cbnsul en El Paso, Benito Nodrfguez, —=
presiont para que pagara el viaje a sus empleados mexicanos hasta el =
final de su destinc (175).

Otras compafifas, por razones mas pricticas que de humanidad, ad
vertfan a sus obreros que la temporada no era buena y que no gastaran
todo su salaric; que debfan guardar algo para el futuro (176).

La Colorado Fuel and Iron Co., en Denver, Colorado, avisa a los

obreros que las va a despedir en 80 dfas y estd dispuesta a pagar sus

pasajes hasta la frontera "en gratitud a sus buenos servicios" (177).
Otra compafifa en Denver, que empleaba a mexicanos, fué la Union

Pacific System. Esta declard que transportanfa a los mexicanos en =-

sus trenes al final de su destino o a la feontera, segin el tiempo que =

sul en Denver, agradecido a =

estuvieran trabajandc para ellos.  El
esta compafifa, la pus> de ejemply a los mexicanos del buen trato que =

dan a sus nacicnales, mientras quo los senvicios que da Fermocarriles -

Nacionales no tienen ninguna 5n para con los repa
triados (178).

Dos vapores de la Amenican Fruit y Steemship Gorporation ofre===
cfan ayudar a los mexicanos indigentes del distrito consular de Nueva =
Orleans. Estaban de acuendo en trasnpontan en sus vapores a diez me=
patriados con sus familias, de los puentos del Sumeste de Estados Uni-
dos a Veracruz y Tabasco, gratuitamente (179),

Las funcionss de los cinsules mespects a este nenglén, se limita~—
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ban a acoiisejar a sus connacionales que presionanan ellos mismos para
que las ccmpafifas, a manera de indemnizdcin, pagaran el viaje a sus
trabajadones mexicanos, pon o menos hasta la Frontena.

Estos conscjos segafan ios lincamientos de la politica de la Secre—
tarfa de Relaciones que "estima que el pafs que ha aprovechado el tra—
bajo de estos obreros durante el perfodo de actividad, es el que debe ng
portan 1os gastos de su sostenimiento en penfodos de depresién como el
actual y...que nuestros consulados traten de cbtener la ayuda para los ~
mexicanos sin trabajo, no como una menced excepcional que aquel pafs

concede a nuestros j , sino como la inherente a -

haber aprovechado sus esfuerzos, cuands su tratajo les era necesario o
indispensable™ (180).

Las relaciones entre los cfnsules mexicancs y las sociedades de be
neficencia americana, tants pdblica como privada, eran también muy li=
mitadas. Daban informacifn a los mexicanos de las posibilidades de ng
patnianse por medio deellas, advintiéndoles las condiciones de la ayuda,
Los cénsules sabfan que el mexicano, por su situacién econdmica, acep
tarfa la ayuda de las sociedades de beneficencia que los considemaban in
digentes, perc gue sn tiempo de bonanza quennfan volven a Estados Uni
dos. Por esta mazdn, les advertfan que en caso de acepta~ la ayuda de
las sociedades "ya nc se les permitinfa negresar a Estados Unidos, por
considerarlcscanga pblica" (181).

Por otra pante, las ayudas de las sociedades de beneficencia, como



va vimos, propiciaron que el mexicanc se acostumbrara a vivir de la ca
ridad plblica y que mehusara wcpatriarse, pues pensaba que tenfa mas -
ventajas viviendo en esas condiciunes esn Estados Unidos, que megresando

ra necesaniv trabajan méis, que

a México, en donde para sobrevivin
dos o tres dfas por semana que le exigla la sociedad de beneficencia ——
nonteamenicana.

Los cbnsules, de su contacto con México, consegufan otras ayudas -
para sus connacicnales en desgracia. Tales como la intemvencisn tanto =
de compafifas panticulares como de las Secretanfas de Estado, a través
de la de Relaciones Exteriones.

Lograron transponte manftimo y aéres gratuits, a veces, otras a - -
muy bajo precic, a través de la Scenctanrfa de Comunicaciones y Trans—
porte © de compaffas panticularmes. Los teanspontes manftimos impusie—
ron algunas limitaciones: sbic podian atender a cierts> nlmero y en terce

ra clase, ademés, no daban franquicia para equipajes, aceptando sblo el

Juzgaban hacenles un examen de salud y cobra

tuando a los -

ban 80 centavos por la aliment;
menesterosus.

Asf fué como a bordo del Guernero llegaron a Acapulcs gran canti~
dad de mepatriados. A bordo del Orizaba llegaron a Veracruz 60 repa—
triados procedentes de Nueva York, el viemnes 14 de noviembre de 1931.

Desde California, en pequefas barcas llegarcn a Gauymas algunos ===

otros el 6 de julic del misme a%o (182).
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El capitdn de un vapor tanque petrolero de la Compafifa Mexicana de
PetnSles El Aguila, al ver la situacién de los mexicancs en Nueva York,
acept la peticifn consulan de transpontar a todos los mexicancs que pu—

dieran pagar 10 dilames para sus gastos de alimentacibn. Esto provochd

que la Sul c fones y Transps llamara la aten——

cidn a los cbnsules, puesto que la Fraccidn XI del antfculo octavo del Re
glamento de la Pclicfa de Puertos, prohibe el transporte de pasajeros, =
por falta de acondicionamiento en los buques tanques. Tras una néolica

acién de emergencia, se permitis =

y sGplica del clnsul, alegando la site
el traslado de mepatriados (183).

El buque EL Progneso, de la Secretanfa de Guerra y Marina, fué el
que mayures servicics prest a lus meoatelados.  El costo de la provi-—
si6n cra de 0.80 centavos de oo americancs dianios nom pensona y de -
0.20 por mencres. El viaje duraba un promedio de 10 dfas. El costo~

del combustible era de 2 500 00 ddlares que se repantla. Su mecornido

era por el Surceste y el Noroeste i hasta Mazatlén o
Manzanillc (184)
Hubo quienes hicieran el viaje en avién y sin pagan. "G. D. Domfn

guez, quien hace noco fué llevados de Tornedn a Durango en menos de —

dos horas, se negaba medondamente a bajarse en el asneopuents duran
guense, diciendo que todavfa faltaban muchas horas para llegar alld".
La Corporacifn Asronéutica de Transpontes, empresa formada por mexi
canos y nunteamenricancs, cfrecfa a 1os repatriados los asientos disponi=

bles en sus aviones (185).
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Los cbnsules se ponen en contacto con la Secretarfa de Relaciones
para onganizar el movimiento y sugeni~ algunas facilidades hacia los —
~epatriados. Tal es el cbnsul en Nueva O-leans, Armando C. Amador,
quien opina que la adquisicién de un autémovil de sblo Dls. $50, senfa
Gtil para el transponte gratuito de los mepatniados (186). Otro es el —=
cbnsul Rafael de la Colina, que manda una nota al director de El Heral
do_de México, con referencia a un artfculo en el que se dice que se de
ben cobran derechos por la expedicién del cenrtificado de residencia a —
los mexicanos que tratan de repatrianse. En dicha nota, Rafael de la=
Colina asegura que la cuota de $10.00 0o, penjudica enormemente a =

los compatriotas que hacen el esfuerzo de "

repatriarse con el Gnico y =
exclusivo fin de venir a colonizan regiones poco pobladas de México".

Habla de la simpatfa con que debe vense el movimiento de nepateiacién
por el impdso que estos mexicanos, po~ su cardcter y preparacién, da
rén a la negibn (187). También el cénsul en El Paso, Texas, Medina

Barrbn, solicita a la Direccibn General de Aduanas, que permita a los
repatniados incluin, entre su equipaje, instrumentos adecuados para ——
barberfa y otnos oficios. Piensa que al permitfrseles, "no solamente

se ayudanfa a los compatriotas en forma personal, sino que estas fran
quicias darfan luga~ a pequefias industmias en nuest~o pafs, sin gran de
trimento al Erario Nacional. De esta manera los repatriados a que -
me nefieno, ya no irdn a constituinse en una canga pesada al plblico en
México, sino gque ademds de poderse sostene~ a s{ mismos, pueden dar

empleo a otros que no lo tienen" (188).
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A grandes masgos puede decinse que la actitud consular sobre la me
pat~iacién estd basada para unos, en la gran experiencia y posibilicades
del mexicano que ha tabajado en un pafs més adelantado que México.
Para otros, en la gran dificultad para el eranio mexicano para finan=-=
cia~ la nepatriacién de aquellos que, po~ otra parte, pueden sobrevivir
a pesan de las malas condiciones, sosteniéndose como lo hacen todos =

los demés jomnaleros inmigrantes y hasta algunos nacionales de aquel —

pafs.

Aquellos cénsules que 1a expeniencia de = =
los que han jado en érica, desean su mepatria=—
cibn y cumplen con su 6n de p: con un i pa—
ternalista. Este es el tono con cl que se expnesan los cbnsules y la —

Secreta~fa de Relaciones.

"Ante el abandono eo que fatalmente van quedando en el ex—

tranjero més y més compatriotas, no nos queda ot-o mecur
S0 que abninles francamente las puentas de la pateia y fa—
cilitanles su retomno, para que vengan al lado de sus fami
liares y antiguos amigos a compantis el pan de la hospita~
tidad" (189).

Esta Secretanfa también considera que ent-e ellos pueden selsccio=

nanse "elementos muy Gtiles" para colonizar tiensas de la replblica, -

que sdlo esperan a ser pon personas . (190)
En lo que se diferencfa la opinién de la Secretanfa de Relaciones =

vy la de los cbnsules, es en una més profunda preocupacién de aquella =
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oor la politiea a seguin en un futuro, puesto que en un momento dado =
todos los mexicanos estén megresando a México cuando el gobiemno mexi
cano se habfa esforzado tanto pon fegnan su emignacién. Declara Ma==~
nuel Téllez, secrctanio del namo, que es necesario "detemminan qué cla
se de providencias deben tomarse con el fin de evita~ que este género -
de dificultades se ~epita, ya que senfa desastroso pama nuestra economfa
nacional el meconocimiento como sistema aceptado, del precedente de fa-
cilitan la salida de nuestros mejores elementos de trabajo cuando encusn
tran demanda en ¢l extranjeno, y a la invensa, necibin forzadame nte ta—

les contingentes de trabajo cuando ya no son necesanios en el extranjero

¥ N0SOt=0s tampoco estamos econdmicamente en i de
los" (191).

En esas palabras se adivina un ciento esentimiento hacia Estados -
Unidos y es que en nealidad lo habfa; tenfan que aceptan en el momento
que el coloso ya no podfa con ellos a "millanes de mexicanos, precisa—
mente a los mAs carentes de necursos, con frecuencia enfemmos o agota
dos pon las duas facnas que absorbicron sus mejores ene~gfas, en be—

neficio de aguel pafs " (192).

A pesa~ de estan tes de este pr s la coope.
~6 siempre con los ~epatriados y fub su defensoma frente a las demas —
oficinas gubemnamentales, no pon ello dejé de mecomendan a los cbnsules
que antes de facilitar los medios de regreso, agotaman todas las gestio—

nes para encont-arles trabajo en ese pafs.
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LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Los cénsules, a través de la de i i
pidieron la colaboracién de la Secwstanfa de Hacienda para facilita~ el

viaje a los repatriados. Estos, a pesan de venin en calidad de indigen

tes, algunas p que i PO Y
quenfan hacenlo, como es natural, al meno~ costo posible. El depanta
mento encangado dinectamente del asunto, ea la Direccibn General de -~
Aduanas, dependiente de la Secretanfa de Hacienda. Dicha direccién te
nfa un ~eglamento en cuyo Antfciio 70 establecfa la necesidad de presen
tan un centificado de nesidencia debidamente autorizado por el cbnsul —

comnespondiente, para ter

em demecho a quedan eximido del pago ds deme

chos aduanales po= la intreduccién de los otjetos se®alados en divensos

artfeulos de la ley aduanal. La i del i de
debfa hacense previa una investigacién minuciosa, pa=a Fijan con exacti=
tud y veracidad lo expuesto por cl solicitante y la legftima propiedad do
sus muebles, menajes, autombviles.(193)

Los cbnsules se esforzaron por organizarse lo mejor posible para =
lognan una mayon eficacia en la expedicién de los centificados de masi—=

dencia; hubo quien propuso que en ellos se hiciera constan el nGmero de

familianes, el nombre, sl sexo y edades, pama evita= p-oblemas a los =
vistas (194). Los consules frontenizos solicitan a los del interion que =

envién cuat~o copias de dicho centificado, pa~a facilitar las operaciones
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de transbordo. Una para el consuladoj ot=a para migracién; ot~a para =
sanidad y ot~a pa~a la aduana (185). También en busca de una mejor ad
ministracién, cl cénsul E. Cota, en Phoenix, Anizona, dice que ha disg
%ado un modelo a seguin, pa~a llznas la lista de menajes que acompaa

el centificado de nesidencia, para cvita~ la falta de unifo~midad en la e
copilacién de los datos que conduce a confusiones (196).

Una discusi6n muy sonada fué sobne la expedicién de centificados de
mesidencia a mujemes mexicanas casadas que viajan sin el manido. La-
Dincccién Genemal de Aduanas se basa en el conceoto de domicilio, se==
glin el denecho momano, o sea que el domicilio de una muje~ casada es
invaniablemente el del marido. De ello concluye que "la mujén casada -
cuyo esposo estd domiciliado en México, no puede obtene~ legalmente cen
tificado de mepatniacion, ni disfruta~ de las premmogativas aduanales inhe
~entes a la condicibn de nepatniado, pomque o puede nadican domicilio =
en el extranjero..." (197). Relacionss, en cambio, estd de acuerdo con
la nueva situacibn cmeada para la mujen casada, desds la promulgacién =
de la ley de Relaciones Familiares del 9 de abnil de 1917. "Dicha ley,
obra genuina de la Revolucién Mexicana, opina relaciones, rompib los -
viejos moldes de la potestad absoluta del ma=ido a que encontribase so-
metido confomme a aquel (198). Esta Secretanfa defiende a la mujen =
mexicana, mantiene su opinién de que las mujenes casadas nesidentes en
1os Estados Unidos pon més de scis meses, tienen demccho al centificado

de esidencia y pow tanto, a la de i5n y no P

de por qué las aduanas frontenizas las niegan a los mexicanos cuando no
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son varones jefes de familia. De tal mane=a las aduanas desvirtian la
ley que establece que se concedan franguicias a los emignantes mesxica=
nos, provistos de un centificado de mesidencia, aln cuando tales emi--—
grantes sean o no jefes de familia (199).

La Secretanfa de Relaciones se pronuncia definitivamente a favos =~
de las mijenes solas"...agobiadas pon la nesponsabilidad de sus hijos —
menores, tanto o mAs pencsa que la de los jefes de familia varones, -
ponque su misma condicién de hombres cuenta con mas elementos de =

defensa y ayuda, no panece de ninguna manena equitativo que se excluya

a aquéllas de 1os benefici idos a los i (200).

Al principio del a% 1929, la Secnetanfa de Hacienda les negaba to-
do el demecho a Pranquicias (201). Ya a mediados del a%s 80 se les ==
otongaba el demecho mediante la presentacin del permiso escrito pon=-
los esposos pama hacen el viaje y previa comprobacién del legftimo pa—
nentesco (202). Hasta mediados del a%o 1981 la Secmetanfa de Relacio—

nes gird un oficio dando a conocer a lus consules que la Direccibn Gen

~al de Aduanas habfa acentado que se extendieran los certificados de ne
sidencia, sin tene~se en cuenta que los solicitantes fueman o no jefes de
familia, varones o mujenes (208).

Hubo también algunas dificultades en la expedicién de centificados ~
de mesidencia a menores de edad, pero nunca fuemon tan discutidas. Se
llegé al acuerdo que &stos sSle debfan haben mesidido pom mis de seis =
meses en Estados Unidos y demostran que no habfan vivido en ese pafs
bajo la dependencia ecunémica de su familia, sinc en fomma independien
te (204).

S



Como se ha ap , el ir de nesi era muy codicia
do pon las Feanquicias que implicaba, de acuends a la ley aduanal. Al-
gunos de los antfculos de esta ley, relacionados con los repatriados, ==

fuemon modi

icados vanias veces, siempre en sentido Favorable a ellos.,

Pero estas modificacicnss no siempre se dienon a conocen ampliamente,
por 1o cual muchos cénsules, pon nu estar enterados, causarcn alguncs
~etrasos en la documentacidn.

En ene~o de 1930 se ginb una cinculan a los agentes diplométicos v

consulares, déndoles a conoce las a

das con las franquicias que se conceden a los mexicanus mepatmiados ==
(205). Los antfculos afectados fueron el 283 relativo al paso libme de
derechos de un vehfeulo de camga, tractor, Gtiles de labranza, animales

domésticos y provisicnes de boca pan:

viaje; el 284 elativo al mena

je de casa, también el 286, 287, 288, 307 y 308 (206).

La disposicién de modifica~ el antfeulo 807 =elative a automéviles y
objetss musicales, se anuncid uncs meses antes de girarse la cimculan
commespondiente en el Excélsion expresande su conformidad con ella, ya

que se permitfa al "mexicans pasa~ su automévil y su fonbgrafo que aa

tes eman considerados como un lujo y que el mexicano, a pesar de su -

se en no de ellos pon semles de utili—
dad y haberles costado muchos sacnificios” (207). Recsrdemcs que va=
de acue~do a los gustcs del mexicanc emigrado a Estados Unidos el te=

ne~ un fond y un fondgrafo, como ya nos sealé Santibdfez. Peno el =

los siguit como antfeulos de lujo aln despuds =

- 103 -



de la mefomma (208). Sin embargo, 10s cSnsules mexicanos no creyeron
que pasar un automdvil fuera un lujo, pues si en algln tiempo 1o hubie=
man podido compran, ahona estaban muy apu-ados y se ampamaron en el

antfeulo 283 que permitfa la enteada de un vehfculo de carga intempretfn

dolo come "vehiculo de cualquier class". Fué con ese asgumento como
el chnsul Medina Bamnbn y el cénsul en Lanedo, se defendiemcn ante las
aduanas de la acusacién que éstas les hacfan de autorizar automdviles en
los centificados de mesidencia (209). Una vez aceptado el libne paso ==
aduanal de automéviles, se sclicitamon las franquicias para llantas. La
Direccidn G:unemal de Aduanas s5lo autorizaba a pasar sin derechos, cua
t~o llantas en uso y una de nefaccidn. Los cdnsules proponen la libre =
introduceidn de tmes o cuat~o de mofaccifn o dos nuevas, ademés de las
en uso, dado que "con mucha frecuszicia nuestnds brace~os que megresan
al pafs, lo hacen con vehfculos sumamente detenionados, con llantas ma
tenialmente desgastadas que consiguen a precios innisonios, si nc es ——
que hasta son cbsequiadas" (210). Ya en 1932 las peticicnes van mas -
all4; el cbnsul en Nace, Anizona, S.J. Trevifo, consulta a la Secreta—
nfa de Hacienda sobre la libre impuntacién de carretilla anexa al auto=—
mévil, como memolque pana sl transponte del menaje de casa. Haclen—
da lo automiza (211).

Al mismo tiempo que Se van Stomgande mayomes facilidades, los vis

tas de las aduanas presentaban casos de franc:

abusc por pante de los

mepatriados. Hay quienes quiemen en

~ en autsméviles nuevos canga=

dos de nopa nueva y un nadio y las armas, también nueves.(212).
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Citan el caso de dos personas que, ampardndose con centificados de
nesidencia, quenfan pasa~ "dos podercsos y flamantes autocamicnes con
sus mespbectivos trailens, también nuevos" (213)., En anticule pericdfstico
se llega a hacer la acusacidn de que 'mepatniados profesionales' algunas
veces con la complicidad de funcionaniss, pasan indebidamente antfculos
pama negocian con ellos en México (214).

Aunque no faltanon los abusivos, el grueso de las filas de ~epatmia——
dos 1o formanon aquellos que, a pesan de haber adquinido algunas pente.
nencias durante su estancia en Estados Unidos, en ese momento, dadas

las eondiciones sociveconbmicas, nc contaban con muchos necunsos y de

tene~ alguncs ahomnos, pre guandarlos y las facilidades
que otongaba el gobiernc, previniend: una peocr situacién., Esta actitud
de algunos, provoch que la prensa opinama que la misenia, tan aludida=

de lus mepatniados, era "una FAbula". Para llustear, cita un informe =

de la opinin de migracién en Laredo, contando que en ssta frontema ha

bfa una i5n de nepatri 2n ap: 5
do se~ transportados al intemion de la Meplblica. Fermocarriles comuni
c5 la suspensi®n de pasajes gratuitos. Tres dias después, cuando se -
meanud5 la expedicitn de pasajes, se notd que ya habfan desalojado el lu

ga, haciendo 1os gastos pom su cuenta (213).

A mediados de 1931, el presidente Pascual Owtiz Rubio, a raiz de

haber invitado a los mexicancs de Estados Unidos a venin a la patnia —

para ayudas en la meconstruccién matenial que México necesita después
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de la lucha, lanza un cecmeto eximiéndoles de los demechos de centifica
cin consula~ (216). La noticia fué muy aplaudida, porque el supnimin
el pago de toda documentacién, ema un "golpe de muente a los coyotes"

@17).

Poco después, las facilidades fuemun aln mayomes. Como una =
ampliacibn al decrcto de exencidn del pago de demechos de centifica~—
cién consulan, se estipuls que cuando los mepatwiados mexicancs no hy
bieman podido proveense en el consulado en cuya junisdiccibn hubieran
tenido su Gltimo dgmicilio, del centificado de nesidencia que se exigfa
de acuendo con el antfoulo 70 del Reglamento de la Ley Aduanal, po=-—
drfan pana gozar de las franquicias de mepatniados, mecunnir al cdnsul
del luga~ donde se enconteaban. El les debenfa expedin el centificado
connespondiente (218).

A principios de 1933, el presidentz Abelands Rodrfguez exide ==
ot=o decrets en favon de 1os mepatnlados, pemmitiéndoles la libre in-—

de las casas de: das que hubienan usado en su nesiden.

cla inmediatamente antenion, blen como casa=habitacidn o como talle~
(219).

A 1ss =epatniados se les siguienon haciends pocas las facilidades
otongadas pon la Secnetanfa de Hacienda -y son mdltiples las solicity
des— a teavés de los cSnsules, de libme paso pa~a alguna necesidad -
especffica. Antonio Garduo solicits al chnsul de Kansas City que —

buscara un permiso de la Secrctanfa de Hacienda para impontan ins—
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trumentos de peluquenfa, que le senfan Gtiles pama la explotacidn de su

negocio. A pesan de estan establecido en el antfculs 284 de la Nueva

Ley Aduanal dada a concoen en 1930, la Direccifn General de Aduanas

el permits (220). Hubo necesidad de un nuevo meglaments del

4 de noviembre de 1981 que en el antfculo primeno estipuld que Mos =~
mexicanus que megresan al pafs, después de haben mesidido pon més ~
de seis meses en el extranjend, pueden introduci libres de denechos,
ademAs de los efectos que sefalan los antfeulos 283 y 284 de la Ley =
Aduanal, "tidos aquellos que hubiesen utilizado pama la explotacién de
alghn negocio en el ejercicio de su profesidn, cficio o cualesquiema ==
oteas actividades en la lucha po~ la vida™ (221).

Respecto a la portacisn de ammas, fuemcn muchas las peticiones -

que se les hicienun a los chnsules o

tensidn de 1o estipulado en el
antfoulo 284 fraccién I1. Hasta quz la Sscretania de Guenra y Marina
autonizb a los nepatriados a llevan consigo una pistola, una sscopeta y
un wifle de sal%n, con dotacin de SO camtuchos pom amma. Para la -
portacién de ammas también se meglaments especialmente para mujenes
viudas o que iban @ meunise con su esposo. Ellas podeén pasas con
un amma y si s: presenta el caso de que teaten de pasan armas de fa
milianes que ya hayan entrado a México, se pemmitiné siempne y cuan
do el caso esté debidamente justificads (222).

La commespondencia entme los consules y la Secretanfa de Hacien—

da fud continua, a nivel de peticiones y cinculanes. Haclenda pide a
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los chnsules que den a conocen a los mexicancs préximos a repatrianse
las disposiciones prohibitivas de int~oducin moneda de plata. Los via—
jemos se llevan una mala impresin del proceder de los agentes aduana
les que ticnen que quitanles las monedas de plata. La nealidad es que
cuando el mexicanc se encuent-a cerca de la frontera, apanecen los'co
yotes' ¢en qué le ayudo, paisano? Este amigo les ofrece cambiantes—
sus dblares "que de nada sinven en México" por moneda de plata mexi
cana. Ademés de que se los pagan a menon precio, las automidades -

adiaggles se la tienen que confiscan (223).
Ot~o decreto de la Secretanfa de Hacienda en favor del repatriado

se dié a conocen el 23 de noviembre de 1932. Por su conducto se

mis de demechos de importacién a tudos lus materiales de cunstruccién
para const-uin dent=> del estads de Baja California.

El cfnsul de San Diego aprovecha la ocasidn pama propone~ que —
se haga extensiva esa franquicia a tudos 1os que lo deseen, pama cong.
truinse una casita en llegando a la Replblica (224).

Aunque la Secretanfa de Hacienda continuamente decnetS en favon
de los mepateiados, se diemon cuenta de que en ocasiones se abusaba —
del demecho de franquicias. Algunas veces los mepatmiados hacfan ne—
gocio y po~ 2so se dan a concce~ las penas a las que se exponen.
Ot=as veces meclaman los cénsules que dan centificadss ampanando = =
Mefectos que no pueden destinanse proolaments como menaje”.  Tal es

el caso de 2 000 pies de madera usada, 10 sacos de frijol, 12 =ollos
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de alambre y 10 rollos de papel para el techo. Relaciones ofrece coo~
peran, gimando una circulan a los cénsules en Estados Unidos el i4 de
diciembne de 1931 (225).

Las franquicias nelativas a la imoustacisn de granos, semillas y ==

animales tuvieron que i con las disposici de la a
~fa de Agricultuma y Somento y con su Depantamento de Salubridad.

El 6ngano que meglamentaba la impontacifn de este tioo de objetos,

ema la Sanitania y 5 su regl en vigon se ha
bfa establecido el 4 de manzo de 1926. El 22 de eneno de 1931, con =
motivo del gran nime-c de repatriados que necesitaba impontan ganado

y granus, se meformancn 1os Antfculos 35. v 60, La Secretanfa de =
Agricultusa y Fomento pide a los einsules en Estados Unidos que hagan
sabe~ a los que sz wenatnfan trayend. animales, los antfeulos nefonma=—
dos. El Antfculc 3o. admite legalmente que los menateiados puedan pa~
sa~ sus animales con centificado expedido por el cbnsul mexicano o - =
bien por el Administradon de Aduanas © el encangado de la Seccidn = =
Aduanal pon donde nuestros connacicnales peneteen al pafs. El antfculo
60. exige un cetificado sobme la sanidad de los animales.

mespecto a esto Gltimo, el cdnsul en El Paso comunica a la Secre

ta~fa de i { que la
de los nepatniados no les pemmite gastan el dineo en dicho centificado".
Sucede, aclana el cSnsul, que oon lo general int~oducen animales de es
caso valom, de tino o de aves de comnal, de tal suente que en muchos =
casos ol alcance del estipendic para cumplin las disoosiciones gubemna—
mentales excede el valon positivo de los animales. Este cénsul propo—

-109 -



ne que sean los delegad de sanidad en los puen
tos Frontenizos 1os que vigilen la sanidad de los animales. La Secreta
~fa de Agricultuma y Fumento acepta, que dadas las condiciones de los
~epatniados, se les exima del pagu de los centificados de sanidad. (926).
Alegando la misma situacifn apremiante de los compatriotas, el ==
cbnsul en Denve~ pide que se automice a los que tienen intencidn de de~
dicanse a la agricultura, para intmoducin semillas y granos sin necesi—

dad de paga~ la inspeccifn sanitania (227).

La Oficina de > itania de la de Agricultu~a

vy Fomento, se puso en cantacto con los chnsules pama que evitaman la
impontacin de antfoulus cuanentenados, tales como colehones, almcha—
das, cojines de algodfn. Si el cetificado de »esidencia expedido po~
el cbnsul aprueba tales ubjetus, se causa un mepudio hacia las autorida
des agnfcolas sanitarias que deben destriinlos en las aduanas (228).

La Secreta~fa de Agricultura y Fumento musstea una vez més su sim-
patfa hacia los menatmiados, al buscar la exencifn de Impuestos para -

los implementos y animales necesarics para la instalacién de una plan_

ta avicola (229).

SECRETARIA DE GOBERNACION.

de Gol

La situacisn exigfa que la

Esta tomb cantas en el asunto, abandenindose bajo la polftica de

-110-



zus abientos para necibin a sus hijos. Conclbit el nrograma de nepa=—
triacibn como una gan obra de molftica estatal, toda una estrategia na-
~a necuperan a los trabajadones pendidos.  En algunos puentos Fronteni
208 puso letrenos 1Bienvenidos todos!

El Pantido Nacional Revoluciznaris en busca de acoyo pama su can—
didato, Pascual Ontiz "ubic, envié a Lus Angeles a Gunzalo Santos, ==
oresidente de la Comisién Permanente de la Cimara de Dicutados. Co
nociendo que uno de los orincipales mbviles de los mexicanos ahf resi~
dentes ema, @n aquel moments, epatnianse, promete una iniciativa que

destine "var

millones" para ian a los y
..." 1os cuales no negresardn en calidad de parias, sino volverda con—
tando con tancelas y =efaccién, a fin de dedicanse a la agricultura®.

Al mismo tiempo Ontiz "ubio envfa desde Miéxico, un mensaje a los =~

mexicanos de Estados Unidos"...durante mi administracién, hemos de

hacen todos los esfuerzos posibles nara pre

aman actividades de t-abajo
de tal natunaleza, que pemmita el megneso a la natia de los mexicancs
que 1o deseen, de mcdo gue encuentmen allé no sSlo el cielo azul y la
belleza de lus camnos, sino mecunsos econbmicos y fuentes de trabajo =
que les permitan subsistin y nmognesan como menecen”.

Estas invitacicnes se hicienon en el moments opontunc en que los
mexicancs tenfan desess de veni~ v de hecho lo estatan haciendo cuando
se les invitaba a ello. El gobienns mexicanc ananecid siempre como =
el de las iniciativas y proclam$ que sus lnvitaciones tenfan acentaciSn

(230).

=111.=



GobemnaciSn nunca quitd el dedo del »engldn, t-atdndose de la emi-~
gracién de mexicanos a Estados Unidos. Aho=a que el movimients cam
biaba de direccién, no dejd de esfomzarse non evitamla. Las labores de
dicadas a ello, las aprovech® para investigar las condiciones reales de

los mexicanos afectados non la crisis.

El Subsecretanio Felipe Canales fué a Los Angeles. El viaje obe=
decfa, en un principic, a un esfuerzo por evitar el éxudo de mexicands
& Estados Untdos. En este sentido, Gobennacisn nrocedié de la misma

manena que Relaciones; oidié informes sobme Scupacin y procedencia,

asf como causas de la emigracitn de los ji en Es
tados Unidss. Se tratd también dg proteger a los obrenos que emigra=
ban, exigiéndoles a la salida la comunobacién de su contmato de teabajo.
Se siguib sancicnando a los que explotaban a los sbnemos mexicanos, =
1os enganchistas. (231). Peno nama nmugraman el éxodu ema un poco —
tande, lo que anremiaba, aunque la crisis aln no se habfa declamado con
toda su fuenza, e~a orotegen a los que ya estaban en Estados Unidos y
a 1os que en esos momentos negresaban de ahf. Con esa mira, el pre
sidente Emilic Pontes Gil se entrevist’ con el Lic. Canales para ver -
la posibilidad de que la Amenican Fademation of Labon ayudara a los —
nuestros.  Esta crganizacidn alegh que nu podfa hacen nada, pomque el

no se habfa sindicalizade (282). Hablanon también de las po-

sibilidades de adecuar la situacin en México, na~a que el recién llega
do encontrarma trabajo. Para ello se pensd en nostmingin la entrada al

cafs de todo extranjenc que pudiema ocupas un empleo, dejdndolo asf ==
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disponible pama los mexicancs (233). Pontes Gil siempre creyb que el

podfa i y con ese fin tuvo convensa~

cicnes con el embajado~ amenicano en México, Daniel's y también con

Monnmoe (234).

Para contrclan v los mo i ios del mo—

mento, el D de de la de Gobe

prenant una nueva ley de inmigracién, como ya quedd dicho en el apan

te a nolftica mig en el capitulo int~o tH
El capftuls Il de dicha ley, antfculo 29, dispusu la creacifn de un ==
Consejo Consultivo de Migracién. Este onganismc, a juicio de la Se-
cretanfa de Relaciones, contribuyé grandemente a coordinan sus labo—

. Su medmese ante el ongani fue

nes con las de
Manuel Gamio, sugenids nom Gobennacidn, pom los amplios conocimien
tos que tenfa sobme asuntus de migracidn (235). El Consejo inmedia~
tamente tomd precauciones na~a evitan la emigracibn y estudian la ==
fomma de efectuan la nepatriacin. Pens no hubo tiemps de programan

mucho esta labon. (236).

Gobernacitn se hacfa cango de los mexicanos, una vez que éstos

estaban ya en la frontema a donde habfan llegado, unos, oon su prodio
pecullo, oteos, la mayonfa, a expensas de las combinaciones consula=
mes. La Secretafa de Gobemnacifn hizo anreglos con Femmocarniles =
Nacionales de México y ot~as empresas, con el pronbsito de que los=

compatriotas pudieran llega~ fécilmente a su destino sin més tropie——




208, completando con ello la labon d2 los consulados. Se tuve la idea
de que sGlo se utilizaman tres nuentos Prontemizos, Nuevo Laredo, No—
gales y Ciudad Juhnez, pana facilitan el transponte y los eervicius.

Peno no se pudo llevan a cabo la omganizacién de todo el ing:

ponque no todos los mepatniadus pasaban por el consulads antes de din

ginse a la frontera y non tanto, cuando se entemaban de qué puentcs —
daban el se~vicio, ya ema demasiadc. Otnos, aunque 1o sabfan a tiem

55, se encontraban cenca de Otro Duentd (237).

Aunque Fommalmente ena el Consejo Consultivo el encangads de ==
coo~dinan dichas actividades, la nealidad es que la conmesoondencia en
tre los chnsules y la Secretania e Gibennacifn coopend enommemente

a esa misién.  Son ellos 1us que exnlican a G

semnacidn cull es la si
tuacién de los compat~iostas que ncsiden dent=o de la junisdiceibn a su
cango y piden que el gubiemno de México se ocune de los gastos de los
repat~lados, una vez gue 8stos ¢stén en la Faontema.  Gobermnacién ac-
cede a proponcicnan pasajes gratuitss de la frontema a 10s lugares de
omigen (288). En cambic, cuando se solicita la eogacitn de gastos -
para el viaje desde el intenion de Estadss Unidos hasta sus lugares —
de onmigen, Gebemnacién tiene "la pena de manifestarle que no es POSL
ble impantinles ayuda, en virtud de haberse agotado la pantida (289).
Cuando el transponte Se hizo a bonds de El Progreso, fué nomque
pagh el viaje la beneficencia amenicana o 1os chnsules lograban pre==—

cios especiales que nodfan sen cubientos pon los nenatniados mismos.
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Se informd a Gul in la c A de £ a 800 maxica
nos desde San Diego, en El Progress, dado que la mayonfa de esos =
mexicanos procedfa de los estados de la ventiente del pacifico, nazbn=
nor la cual al cnsul de San Diege le parecfa menos costoso y més =
Ficil efectua~ la repat~iacién pon 1cs puentos del pacffico. SSlo que =
en luga~ de utilizanse pases donados pom Fennocanriles, Gobernacién =
debfa e~ogar la cantidad de $9,857.56 a la Secretan{a de Guerra y Ma

wina, po~ lo tanto "se vid en el cass de menunciar a utilizan los servi

cios del o para la i5n de i "(240).
La nolftica de esta Secrctanfa ea la de repatriar sblo a los ven—

dadencs indigentes (241). Esa es la declaracién presentada en los pe=

nibdicos, peno el cuenpo consular les hace la aclaracidn de que convig

Ae que ..."tome en consi n e esta ia no podrd hacen

se cango del sostenimiento de los mismos o de proponcicnanles traba—

jo en cas> de que sean muy numanusos. Infomma que ha obsemvado =
que la mayonfa llega al nafs con la impresidn de gue serdn mecibidos

con cientas comodidades y de que se atenderi a todas sus necesidades.

Este es el tono de las decl. iones de la fa de Gol it

a la orensa, pe~o en la gene-alidad de los cascs estas nensonas se ba

san en i i idas de los clnsul A ellos se les supli=

ca que no prometan 1o que no se puede dan (242).

Si bien las de la i5n se mesolvig

~on a través de cornespondencia dimecta ent~e los consulados y las di-
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fenentes secretanfas de estado y no como se habfa planeado pon medio =
del Consejo Censultivo de Migracibn; también es ciento que este organis
me no pon ello dejé de funcicnan (248). S= esfonzd non adquinin ayuda
para los nepatriados en la Chrmara de Indust~ia y Comencio y en los go
biernos de los estadss. El gobiennc de Puebla le ofrecid $100.00 dia=—

~ios a antir del 10. de enero. En su afan de hace~ un fondo, este - =

Consejo pidié la cneacién de un impuesto de $0.01 centavo voluntario —
para las tanifas nostales, con el fin de dedicanlo a transpontes de los —
nepatriados. Se acordaron también pedin un dfa de sueldo al Pantido —
Nacional Tevelucionaniv, Este pantido recién fundado, incluyb en su ==
programa en 1929, la nzcesidad de colonizan con nenatniados. Estas —

dos ocurnencias se publicanon com

cticia meniodfstica y de la misma

manena fuenon eniticados al dfa siguiente

su publicacién. El nueblo=
todavia nc estd educado pana nagar una estamoilla vcluntania, pon otra =
pante "hay que mecomdan que el exceso de impuestos, su divensidad y su
nenpasicitn, han sido de las mayones causas de nuestea crisis y no de=
benfa reincidinse en ella (244).

La Secretania de Gobernacitn, igual que la de Relaciones, tomé la
exoeriencia como una leccifn y se propuso tence precauciones para que
no volviera a suceden nada semejante. Sugiere que todo emigrante, al
cruzan la frontema, deposite en las oficinas aduanales resoectivas la ==
cantidad de $100.00 que Senvirén para su nepatiacién, llegads el caso.

St el individuo ~egresa més tarde con medios de vida, la suma le se~d
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cewuelta. Esta sclucion se~fa la iceal si el mexicano no emigra~a clan
cestinamente y, justamente la mayonfa de las veces, en busca de dine=

o (245).

FERROCARRILES NACIONALES DE MEXICO.

Para llevan a los mexicanos a la frontera, los cénsules pedfan la =

pe-acién de los . Aungue no consiguie~on =
pases gratuitos, se diemon cuotas neducidas. La Missouni Pacific Line
informa que su cuota especial de Chicago a Lanedo, senfa de 15 délames
pana nepat=iados y en grupos mayores de 50 (246).

Esta actitud de los femrocanriles amenicanos si~vié a los cénsules=~
para adquinin mayones ventajas de los femmocanniles nacionales, cuya —
cuota minima era de $0.01 centavo de 00 ame~icano por milla. Pre—
sionaron a los Fennocanniles Nacionales, sobme todo mespecto al libme =
paso por cl puente intemnacional de Laredo a Nuevo Laredo. Ellos exi
gfan el pago de $0.60 de dblam; en cambio, la Lanedo Bridge Company
eximié a los nepatriados del pago de demachos sobme el puente vy la Te=
xas Mexican "tuvo un he~mosos gesto de alt~uismo al ofrecen gratuita—
mente sus senvicios para alivia~ la condicién de nuest~os infortunados =
compatniotas. . .ES extna®o que nuestras propias lfneas nacionales no con

la Lane-

cedan esa misma prervogativa..." (247). Lo Gnico que exig
do Bnidge Company, fué la eresentacibn de un =ecado del cénsul identi—

ficando a los indigentes.
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Las reclamaciones de los cbnsules las hacfan para exigi~ més y no

porque fennocanniles no hubiera cooperado con nada. La Secretania de

solicitd a 2s, ademés de cuotas especiales, do-
nativos, pases gratuitos. En el transcurso del a%o de 1981, Fermoca=~
~niles suspendib la expedicién inmadiata de pases, pidi6 una infinidad =
de te&mites burocréticos para la debida autorizacién de la Sseretania =
de Gobernacién. Como esta disposicién afectaba directaments a los g
pat-iados, los cbnsules no mepara~on en gestionan ante la Secretania de

Gobernacién la ~eanudacién de los pases, pidiendo que hicizma lo mismo

la Mexi en ington y la de i (248)
Auguran los cénsules que si no expiden con raoidez los pasajes, la con

cent-acién de mexicanos en la frontera aumentand, dando un "especthcy

lo tmiste y LA i e del mismo afo, se
anuncia que wuelven a concedsnse pasajes de teenes a todos los ~epatmia
dos. Enrique Noniega, visitadon de Femrocarniles Nacionales de Méxi—
co, informa que sc autoniza~én hasta $50,000.00 en pases de femmocarni
les (249).

Los cénsules insisten. El gene~al Luis Medina Bar~rbn, cénsul en

El Paso, "cree que se=fa fAcil, al mismo tiempo que patnibtico, que —

esos i P 2 la solucién del problema —
que ha creado al pafs la intemnacién ilegal de connacionales nuest-0s en
temnitonio de los Estados Unidos y la excepcionalmente esticta vigilan—

cia de las leyes de inmigracién, que el pafs accediese, sin penjuicio pa

~ 118i=



~a sus inteneses, a o a de los que-

se encuent~an dep en las onincipales ciudades izas y que —
podnian hacenlo en l10s camnos caja que son anasteados vacibs, de aque.
lla ciudad hasta el cent-o del pafs", Esta sugemencia es motivo de co—
~nespondencia entwe el Lic. Eleaza~ del Valle, apodswado general de fe
~nocanniles y ol Ing. Lomenzo Pénez Casto, vicepresidente sjecutivo y

ambos estuvieron de acuendo én coopeman (250).

Sennocarniles tuvo que ponen un Ifmite en el equipaje al que tenfan
derecho los viajemos. Este quedé -estmingido a 50 kilos, con posibles —
ampliaciones en casos de "notoria justificacién” (251). Un a%o desoués
de haben impuesto esa limitacin, en 1932, la Secnetania de Gobenna- =
cién giné una cincula~ a los consules, haciéndoles saben que ya no le -
ena posible pagan el costo d= los fletes de menaje de casa; el costo ten
dnfa que se~ pon cucnta de los mexicanos. La medida produjo protes—

tas y nuevas peticiones (252).

EL_COMITE NACIONAL DE REPATRIACION.

La Sccretanfa de Gobennacibn, viendo que eean muchas las dificulta
des que ocasionaban no sélo el constante a=~ibo de los nepat-iados, si—
no el tener que ayudanles a transpomtanse, celeb~é una junta para bus——
ca~ la coopenacibn privada. A la neunidn asistie~on Andnés Landa y Pi
#a, Malaquids Huit~6n, jefe y subjefe del Depantamento, mespectivamen=

te; dos isi por la ia de en el
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de epat~iados; Jorge Fe~netis y Alfonso Fabila; el presidente de la C&
mara Nacional de Comencio, Enrique Zd%iga, el Lic. Alejand~o Quija—
no, presidente de la Asociacién de la C~uz Roja Mexicana. Asistié --
tarrbién ol secretamio genemal de la Beneficencia Plblica, el de la Confe
denacién de Cémaras Industniales, 2l de la Camara de Comenrcio Mexi=
cana y el de la Amenicana. EL nepresentante de la Cdmara Espaola =
fué José Gonzalez Soto, nico espa®ol mesidente en Puebla.

En la junta se aceptd, a propuesta de Fennctis, la fundacién de un
Comité encangado de nzcoge~ fondos y buscar el ~eacomodo de los ne—
patniados. Gonzélez Soto donb ahl mismo $1,000.00 paa inician los =

fondos y decland que pa~a "él, el secweto est en descubnin qué zona —

de Guemnzmo o de Oaxaca es utilizable y t-asladan a ella 2 los wepatia
dos. En la mesa cent-al ni qué pensa~, ponque es para que vivan los
que se confomman con una tontilla" (253).

Se designb presidente de dicho comité al epmesentants del Depanta
mento Cent-al, Jesds "odriguez de la Fuente y anf mismo se onganizé
un comité de damas, po~ las esposas de algunos de los asistentes a la
~e2unién y por csposas de pe~sonajes mcnombrados de la capital, la se~
Fowa de Quijano, de Pani, de Lanz Duret, de Colfn y de Séenz.

En esta fonma se inicid la coopenacién entme la industnia privada y
el sector oficial. A un mismo tiempo la Confedemacién de Camanas =
de Comencio propuso una junta a todos los ~epresentantes de las céma

~as de comencio del Distrito Fedenal, para programan lz ayuda a los
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~epat~iados (254).

~esultado de estas reuniones fué la fundacién del Comité Nacional de

B B o én. Decla~d, como uno -
de sus objetivos, forman un fondo y lo primeno que programb fué una —
campa®a para neunin medio millén de pesos "¢no habré quinientos hom
bres en México que den cada uno $1,000.00?", pregunt§, entusiasta el
mico espa®ol José Gonzélez Soto (255).

Los ofrecimientos no se hiciemon esperar, Pedro A. Villegas y el =

Lic. Juan Rojas de la Torre, de la C i6n de —-
Uniones de la Peque®a p-opiedad en México, garantiza~on que ellos po—
dfan darles trabajo a los nepatriados, pero con la condicién "de que la
junta de Conciliacién y Arbitraje autorice utilizar a los repatriados sin

celebracién de contrato ni pago de indemnizacién". Este 'magnifico’ ==

1o publicd El Univensal con el tftulo de "En bien de los re.
patriados" (256).

Hubo también ofmecimientos de los rotarios, de la Cruz Roja, del =

Partido Nacional Revolucionario, de la Administacién de Correos, de =
las Cémaras Agriéola, de Industria y Comencio, Esperanza Inis tam—
bién figu~6 en la campafia pro=nepatniados, of~ccib actuar en alghn tea—
tro de la cludad para su beneficio.

El comité se v/ en la necesidad de organizarse mejor para llevar a
cabo la campafia del "medio millén". El 6 de diciembre de 1932, se for

mb una nueva mesa directiva. Tombd posesién de la presidencia Fedenri
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co T. Lachica y de la Secretarfa, jorge Fernctis. Se nombrd un repre
sentante por cada una de las cdmaras, pon la Cdmara Francesa se nom.
bré a Ludent, por la Amenicana a Kack Penhans, por la Espafola a Fer
nando Sordo, por la Israelita a Julidn Slim y po~ la Camara Mexicana =
de Comencio a Alfredo Levy. Neprescntaban a la Secretanfa de Goberna
cién Landa y Pifa y Alfonso Fabila (257).

Una vez constitufda la mesa directiva, se hicienon declaraciones para

asentar las lineas a seguir, y a todas ellas se les dié gran publicidad ~

en los peribdicos nacionales. Fué el tema peniodistico del mes de d
ciembre de 1932, Las oalabras del presidente del Comité son muy sig—
nificativas, porque dejan ven cull era cl objetivo de sus integrantes.
"Hago el més sincero y cordial llamado 2 todos los hombres de negocios
de la nacién para que convencidos, no sblo por civismo sino también por
conveniencia general, de la ungencia ds conventin en elemento de produg.
cién y de consumo a los que de otra suente degenerarén en mendigos y
en Factores de pentumbacibén social, aponten sin retiscencias y sin peque-

ez de miras, su mas amplia colaboracién'" (258).

A su modo gz ver los son agentes de consu—
mo, 1o cual hace pasible aumentan ia produccibn. Lo Gnico que se nece
sita es da-le trabajo. Ellos van a engrandecer su economfa que es, a =
su modo de ver, la del pafs. El Comité se propone "evitar que crezca
una poblacién flotante lastimosa y...usufuctuan ain el propio problema =

convintiéndolo en ventajoso incidente al hace~ de esa indigencia un facton
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5 .duccibn agn

Se teata de "...explotar pante de una riqueza
nacional tad lamentablemente ~elegada...ha de sen grata a la naciin y =
saludable a su econcmfa™, (259).

El de la ctania de Gol

en el Comité, Jor
ge Ferretis, pronuncid n discurso nor la estacisn de radio XFX. En
foca el problema de los nepatriadis como una astuconquista de nuestros
humbres.  Es ésta una versién mencs real de la situacibn, es una mang
~a de presentar el problema pateiSticamente. En este mismo sentido se

las edi de lod p . MLa i puede -

considerarse como una autocolonizacién (260).  El sector oficial siem=

pre se refiene a la renatriacién come  "labor de humanidad, de verdade

o nacionalismi".  Antes de la existencia de este onganismo, el gobien
no se hizo carge de la situaciln, "enugl grandes cantidades, pero lo hi—
20 cunsiderando que era una cbligaciin moral del gobiernc de la Revolu—

cidn ayudar a todos los elementos trabajadores, que por causas ajenas a

so voluntad necesitaban el auxilic de su rafs" (261).  Alfono Fabila,

también de la de i50, hace una exhon—

tacifn a todos lus mexicanos, para dar una hospitalaria acogida a los ==

nepatriados,

angre Fraterna llena de fuenza y ensefianza impregnada con
civilizacitn y virtudes modernas nagari con aumento el asonte del pueblo
(262).

Entre tanto Slim, presidente de la Cémara Israclita, upina que ésta

no es una cuestién de pateictismo, los mexicanus "nu pueden ver  es:
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te problerna coma casa de su propio pafs: es una cuestién de humani==
dad y pon lo tanto, todos los extranjeros deben cooperan”. Esto justi=

fica su participacién en el Comité. (268).

LA CAMPARA DEL MEDIO MILLON

La campa®a del medio millén fué la bande~a del Comité Nacional
de Mepatriacién. Desde sus inicios se declard que ese dinero se des—

tinanfa Gnicamente a crea~ empleos para los infortunados, pues la Se—

cretarfa de continuanrfa g del X . (264).
Pero la nealidad es que habfa una gnan confusién. En un principio pa.
rece que la Secretanfa de Gobernacién provocd la fundacién del Comi—
té para ayudanse un Poco en la nesponsabilidad de movilizarlos, pero

el sector privado del Comité, en sus declaraciones, no parece intere—
sarse en transportarlos, sino en crear empleos para tene~ més agen=—-—

tes de produccién. Sin embango, con los primeros recursos obtenidos

se atendi6 a las i més imperiosas: , albengue

y traslado. Posteriommente se constituyeron colonias. ..pero nunca se
mencion6 la creacién de empleos que es lo que aparentemente deseaba
el secton privado. Tan lo pensaba asf que uno de sus representantes,
Luis Ludt y Rull alegd que medio millén no bastaba para lograr este =
propdsito, "se necesitan cien millones pana resolven el problema de =

los repatriados y de todos los sin trabajo en México." Ellos vefan la -
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opontunidad de nesolven, con el pretexto de los nepatniados, la crisis =
econdmica pon la que estaba pasando México (265).

Aln cuando habfa quien pensaba que se logranfa muy poce, prosigue
la propaganda a las labores del Comité. En todos los periédicos se ha
bla de la campafa del medio millén. La estacién nadiodifusora del = =
Pantido Nacional Revolucionario teasmite el discurso del subsecretamio =

de i6n, Eduardo apoyando el prog del mediq

milién.
El primer paso pa=a conseguir el fondo, fué envian un telegrama a
los gobernadones de los estados, para que a su vez los envien a los ——

ieh su i6n. El Banco de Mé—

xico se encangé de emitin unas cédulas desde $0.10 centavos hasta —--
$1,000.00, para un mejor manejo de los fondos. Se llamaron "cédulas
de civismo" (266).

En Veracruz se recogid con entusiasmo la idea de crear un fondo =
para la repatriacién y el general Lucas Gonzélez, jefe de operaciones =
de dicha entidad y el presidente Municipal y el delegado de migracién,

pidieron a Landa y Pi%a $5,500.00 en cédulas, de parte de los contni-—

buyentes veracruzanos (267). Se pensd que los gobiemnos de los esta~
dos fueran el conducto pa~a proveer a las cdmaras de comercio e in-—
dustria de su jurisdiccién las cédulas. En caso de que no resultara, =
se pedinfa la cooperacién de los jefes militares.

Nuevo Lebn, ante el llamado del Comité Nacional de Nepatriacibn,

cita a las demés i a las instit.
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les, industriates, sociedades mutualistas y deportivas, a fin de formam =
un subcemité (268). Campeche anuncia también la formacifn de un comj
té&, el cual se~d presididu nun el gobemnador Benjamin Rumerc Esquivel.
El tesorern Luis P. Flomencia, representante de la W. Whigley Jr. Co.
y el secretaniu Victor My Pavin Abreu, propictanic de la fibrica de ga~
lletas "Don Remén".  Para seguir 12 lfnea de coomeracién oficial y pri
vada, el nrigrama inicial de dicho comité estableci la oreparaciin de =
jucges depurtivos y funciones teatrales.

El comité que se Fammd en Morelos, se integrs Gnicamente por fun—
cionarivs plblicos y militares: el general Gregorio Morales Sanchez, —
jefe del 1V Batalldn, el tenients comonel Escircega Montes de Oca, el =
Lic. Manuel Canpic, Notariu Plblicu, el sujefe de la Oficina Federal de
Hacienda y Albento Huerta Rivera, mepresentante del gobiernc del estado
(269).  En Tapachula, Pedro Molina E., delegado de migracidn de este
lugar, organizl un comité local sara repatriados, en su programa incly
y% una kermess, un jaripeo y una funcidn de cine (270).

El 18 de diciempre el Comité Naciunal de Repatriacidn envid una ==
circular a los presidentes municipales "nu dudando de su patritica y =
humanitaria couperacién en este caso elemental, por clvisme y solidani=
dad racial..." (271).

El comité también recibi sugerencias na»a reunir fondos. Feline =
V. Guerrenry, residente en Pachua opinl que todos los empleados federa

les, los de las casas de comencio, de 19 gobiennos estatales, los = -
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obreros, los campesinos, debenfan contibuir con la "modesta suma de
$0.50 mensuales para el fondo de repatriacién” (272).

Hubo algunos funcionarios que también tuvieron ideas semejantes.
El presidente de la Replblica pidi6 la contribucién de un dfa de sueldo
del personal de la Secretarfa de Relaciones y ellos lo donaron con gus
to (278).

El jefe del Depantamento Central, general Juan G. Cabral, dirigid
una circulan a sus empleados "a fin de que al mecibin el importe de su

primera quincena hagan un pequefo sacificio, dejando en manos del pa

gador o de sus habili .." un P P i a su sueldo.
Los sueldos $3.00 el 1%, de $3.01 el 2%, y el de $10.10 en adelante -
el 3% (274).

El coronel Matfas Rodriguez y eginaldo Falebn, ofrecieron dinigin
se a todas las comunidades agrarias para pedir a los ejidatarios una -
contribucién de $0.10 (275). El presidente del Comité, Lechica, expre
s6 su desacuendo con las sugerencias de obligan a los empleados Fede—
rales a cooperar (276).

Los Scnadores del Partido Nacional Revolucionario, accedieron a -
donar $50.00 cada uno (277).

El Comité se dedicé a dar especthculos para reunin fondos; el se—
For Buendfa, representante de la C&mara del Trabajo en el Comité y -

el sefor Juan de Dios Bojérquez, i de la F Atiética

Mexicana, organizaron festivales.
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El 26 de diciembre se ce~$ la colecta y se anuncib que "produjo =
un millén de pesos", pero en ese momento no se habfa contado todavia
la cantidad meunida en todo el pafs. Se programd otea colecta de me—
dio millén, pero no se volvié a hablan més de ella, En febremo de ==

1933 el Comité dej6é de existin, su duracién fué de 15 meses (278).

CAPITULO TERCE~O

EL VIAJE

PENALIDADES DE LOS KEPAT~IADOS.

Conocemos ahora el papel que jugd cada una de las secretanfas de
estado y el sector privado en los intentos de organiza~ la llegada de —
los nepatriados, Mientras México se preparaba para mecibin a los = —
compatriotas, cllos se las arneglaban para poder llegan a la frontera.

Por fin logran llegar, uUNOS con sus Propios recursos, otros con la = =

ayuda de las hononfficas y las soci de cia -
procurada por el cbnsul. En otras ocasiones eran las autoridades, las
empresas o el welfare amenicanos 10s que "les hacfan el favon" de - =
transportarios a la frontema. EL viaje hacia la frontera estaba lleno =
de ilusiones, era como llega~ a la puenta del hogar en donde se ser&

bien necibido. El mexicano ante la mala situacién fuera de casa, afg.

na la vida que llevaba, embellecida por el paso del tiempo y lo apre==
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miante de la situacién actual. Ahora esperanzado deshace su hogar, ==

sus poczs b y emp: el viaje hacia la frontera,
ahf terminardn sus penas, ahf el gobierno mexicano se hard cargo de =
ellos (279). El optimismo de los padres les hace olvida~ que a sus hi~
jos, criados en el ambiente americano, les serd diffcil la adaptacién.
A la salida de un teen de repatriados, una madre consuela a su hija de
10 a%os. Ella grita en inglés "I don't want to go to Mexico" all my -=-
fricnds ane in Broklyn Avenue School, I want to stay here...! (280)
No importaba ninglin sacrificio, llegando a la frontera todo serfa mas -
Fécil, el gobierno mexicano les darfa la bienvenida. Pero...continGan
las dificultades... La primera con la que se topan es que no todos los
puentos fronterizos tenfan aduana de primera y por tanto, csas aduanas
no tenfan la autoridad para dejar pasa~ a los mexicanos gozando de las
franquicias establecidas. Esta situacién les ocasionaba mayores gastos
y molestias (281).
Una vez que pasaban la frontera, no era inmediato el transporte al
interior. No habfa coordinacién y por esa razén en las fronteras se ~

un sinaGmero de i sin necursos, que -

se les facilitara el viaje al intenior. Mientras tanto, merodeaban pi

diendo caridad para ali v

do en las de ferrg
canriles que les dieran lugan en los carros de canga. En la espera, -
se instalaban en furgones de femrocannil y, por las malas condiciones, —

se enfermaban. Las enfermedades més comunes fueron el paludismo y
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la tosferina (282).

Todo el dfa vagan por las calles en estado deplorable los braceros ==
que por falta de trabajo regresan al pafs; "son hombres fuertes, corpulen
tos, llenos de vida, que por la imperiosa necesidad de vivir se resuelven

a descenden a la mendicidad..." Estas escenas se prestaron a historie==

tas sentimentales. Juan SAnchez Azcona comenta exageradamente en va==

rios px la triste pcibn de "Los i con hambre.
"Cuén amargo el llanto que ha de empafian sus pupilas. iCuén desalenta~
do el triste palpitar de sus corazones! i Cuén hondo el sentimiento de su

decencién y su desgracial’ (283),

La Secretarfa de Gobernacién habfa previsto el problema y para evi—
tarlo, habfa indicado a los consulados no mandar ningln contingente hasta
no estar seguros de que tenfa pasaje hasta el final de su destino. Esta =
orden fué diffcil de acatar porque el viaje a la frontera no siempre lo on

ganizaba el cénsul y ademds, al modo de pensar de muchos de ellos, era

P ible "que el ig que los dan en el ex~

tranjero, lo den en nuestro pafls" (284).

A le fué i i frenar la én en la frontera
y por tanto, tuvo que dan facilidades a los contingentes repatriados, Ins.
tald comedores y dormitorios para ellos. Los puentos frontenizos més =
socorridos fueron Nuevo Laredo, Ciudad Jubrez, Piedras Negras y Noga—
les. Gobernacién dedich a este fin algunos de los ofrecimientos persona~

les que se le hicieron, como los $1,500.00 mensuales de José Marfa Ta-
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pia, meestiicnte do la bonoficencia. También ayudaron las damas de la ca
~idad de cada ciudad. Las automidades municipales cubrieron algunos gas.

tos de esta fndole. La Asociacién Nacional de Proteccién a la Infancia en

conjugacién con la bencficencia plblica proponciond, ademis de ¥ s
plblicos, casas cuna donde proporcionaban albemgue, alimento y cuidados
a los ni%os y a las mujeres encinta (285).

Los empleados aduanales también se condolfan de la situacidn de los
viajeros y hacfan lo que estaba a su alcance para hacerles la vida mas i
gera. Los empleados de Ojinaga, Scnora, uma de esas aduanas sin poder
dan derechos a las franquicias, a veces daban cabida a algunas inregulani
dades para ayudar a sus connacionales. Ellos son los autores de una Mg
moria que enviaron al presidente de la Replblica, en el que exponen un -
Pproyecto para prestar ayuda a la nacidn en el diffcil problema de los re—
patriados.

"Desde el dfa Gltimo del mes de febrero ser descontado un dfa de ha

ber Imente, sin de , a todos los empleados fe=

derales'.

a)  Abrir en las capitales de cada estado y tennitorio federales, to-
da clase de Industrias nacionales.

b)  Aumentar la produccién nacicnal hasta donde sea posible.

<) Aplican impuestos a los artfculos extranjeros de los que se fa—

brican en el pafs, par~a hacer prohibitiva su imponrtacitn,
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La intencifn de-cotos emplendos era de franca ayuda, peno la soluciSn
de muy largo plazs para las necesidades del momento (286).

La gran cantidad de mexicanos que habfa en los puertos fronterizos, =
hacfa insuficientes las medidas gencrales de ayuda. Cada ciudad tenfa que
arneglénselas para encontrar una solucién.. Fué en Cludad Juérez donde a
juzgar por las noticias alasmantes de la prensa, hubo una maycr concen=—
tracin de menestercsos. Este és un puento fronterizo central en el que =
se reunfan los que tenfan la intencidn de viajar al intericr de la Replblica
v 195 que querfan emigrar a Estados Unidos y naturalmente, no consegufan
el penmiso de las autoridades americanas. MelLean lo llama la "Lfnea de
la Tortilla" (287). En 1929, cuando la crisis todavfa no arneciaba, habfa
necesidad de que el Ayuntamients de esta ciudad diera una racién diaria -
de alimentos en el hospital civil a lus mexicancs de paso por ahf. Mé&s -
tarde, el gobierno federal dondé $5,000,00 para que se les proporcionaran
pasajes.

Ya en 1981, cuando el ndmero de repatriados aumentd, el gobernador
del estado de Chihuahua, Andrés Ortiz, dijo que los recibirfa con los bra
2zos abiertos y que para una mejor distribucién apresurarfan las obras del
camino entre Ciudad Jubrez y Chihuahua. Ofrecid a Ferrocarriles pagar=
le la mitad de 1o que impontaba el arrastre de un carmo caja extra sema-
nalmente, con el fin de movilizar pronto a los viajerds. No pudo faltar =
la exhortacién a las damas y a los estudiantes para fommar un comité de

ayuda. Los principales concesionarios de 1os juegos de azar en la ciudad,
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Manuel Llantada y Enrique Femnéndez, donaron comestibles y dinemo. Pe
r las resoluciones no fuemon suficientes, En mayo de 1981, frente al —
Palacio de Gebienns se neunienon un centenan de personas en lamentables
condiciones, pidiend> ser t-asladadas a sus hogares. La situacidn no mg
joraba, al contrario, la llegada del invienno hacfa necesaria la formacitn

ungente de cemités de auxilios, colectas y festividades para reunir fondos.

{7

en cllos p o . Pero las resoluciones ==
tampoco fueron suficientes:  en diciembre munienon 26 mexicanos de "ul
monfa" por haber tenids gue pasar vamias noches a la intempenie. Toda=
via a fines del 32, se formd un comité a iniciativa de Armando Ontiz, fon
mad> por prominentes mexicancs en El Paso y Ciudad Judrez (288).

Nueve Laredo fué otro puerto fronterizo muy concumnido, en donde = =
también sufricron muchos mexicanos la espera y aglomeracifn. Vino aen
grosar mucho los problemas de este lugar, la caravana de Karnes City, =
hacia fines de 1931. "Jamés se habfa registrado un movimiento tan enon—
me por este puento. EL promedio de repatriados...durante este mes (no—

viembre de 1932) fué de 233!..(289).

"Nos despedimos de Karnes City
con el sombrero en la mano
porque todos te contamos

como suelo mexicano',

Una caravana de mexicanos residentes en Karnes City, pidieron su re

al cbnsul P » el de San Antonio. Se empezaron a
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concentrar ahf y se les unieron otros contingentes. Corrfa el mes de sep-
tiembre cuando declararcn al cSnsul que si nc habfa posibilidades de obte==
ner Facilidades para el viaje; ellos estaban dispuestos a "emprenden a pie=

el viaje a la Patria". El cbnsul Eduardo Herndndez Chizaro da a conocer

el caso a la de Sn, expl que 1a baja en el precio
del algoddn fué ke que ocasiond la mala situacién de estos compatriotas.
Gobernacibn hace saber al cbnsul que 1o dnico que estd a su alcance es gi~
ran Sndenes al delegado de migracién en Nuevo Laredo para que cuands los
compatriotas lleguen all, les expida los pasajes que soliciten. Perc no es
posible ayudar a su movilizacién antes de que lleguen a la frontera "en vip
tud de las diffciles condiciones por las que atraviesa el eraric". Esto era
1o de costumbre, Gobernacidn sélc prestaba ayuda a partir de la frontera y
el clnsul se las arreglaba para dejarlus en el puerto frontenizo més cerca
no.

El contingente de solicitantes aument5. Se calculd en 800 familias; es
to es, unas 4,000 personas. Esta fué la cifra més utilizada por los perid
dicos que dieron amplia publicidad al asunto. El cbnsul pedfa ayuda para=
ellos utilizando esta cifra abrumadora y la decisién que tenfan de empren—
der el viaje a pie para hacer presifn. Primero habla con los poseedores
de vehfculos, para que los movilicen gratuitamente. Los mismos funciona=
rios consulanes cooperan para el transporte de estas familias al "solar na=
tal". Era necesaric impedir el "especticulc de 4 000 personas viajando a

pie" 150 millas. También recomienda a los compatriotas que no agoten su
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poco dinenu antes de Facer el viaje a la Frantera, para evitar ahf "situacig
nes apremiantes y espectficulos bochornoscs'.

La comisién hohorffica en Donna, Texas, puso a disposicién de los =~

"connacicnales un camibn y ofrecid tener posiblemente algunos mas' La
Laredo Bridge Co. accedid al libre paso de la gran caravana por el puente
interracivnal. Este contingente fué el mAs grande que se haya jamés vis—
to en la historia de la repatriacién. La total movilizacifn tand$ dos mer=
ses. En este tiemps hubo un atnopellado entre los que prestaban ayuda, =
cinco macimientos y un muentd con su cormespondiente entierro. Este tu=
vo lugar en Hebbronville. Uno de los nacimientos fué en Cotulla, otro en

Karnes y tres en Nuevo Laredo.

Se notificd que el primen grupc saldnfa el 18 de octubre y lo integra—
~fan 647 personas que contaban con 104 vehfeulos y donativos de los veei—
nos més prbsperos.  Se hicieron arreglos para que se les diera alimenta
cibn por cada uno de los puntos por los que pasarfan los viajeros. Se -
arreglaron las franquicias aduanales a las que tenfan derecho. Dfa a dfa
la prensa aborda el tema y cuenta algln detalle de la caravana; la canti==
dad de personas siempre vanfa en las noticias; 10 que les importa es hacer
alusidn al grupo de 800 familias de las cuales vienen a pie ¢culntos?, —
nunca se da el dato exacto. Se adivina que debe haber sido grande y so-
bre todo, ruidoso. Se habld mucho de ellos y de su verso de despedida=
a Karnes City. La cantidad exacta era lo de menos. Se esforzaban por

oresentarlo numercsc para hacer mayon presién. Por otra pante, se anun
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cia su llcoada al 15 de_octubme; 1o cual invalida que los que salieron el =
18 de octubre fueran el primer grupo.

Cuando llegaron a Nuevo Lareds, el "Camoo Roble" del lugar aponts
1 150 dilares para su beneficio. william P, Calligan de la Knights of =
Columbus, Tex., dond 26.40 dblares. Alfredo R. Gutiérrez, quien envid
a San Antonio un cheque por 102,10 dblares, se dedics a recolectan fon—
dos y a procurar que el comité de auxilics preparara alimento y albergue
para los repatriados, en cuante llegaran a Nuevo Laredo. El Comité My
tualista dond 79.59 dilares.

En Texas, la Comisifn Honorffica de Harligen acordd que cada mién—
coles en la noche se efectuaran funciones y exhibiciones de pelfculas "pa~
ra que nuestros compatrictas, pur medic de estos atractivos, aporten fon
dos..." las colectas voluntarias se juzgan de pocos resultados. La Sceie
dad Cuauhtémoc mutua de panaderos en Laredo, ayudé a los repatriados y
les ofrecib pan para todos los dfas que pasaran ahf.

Respecto al destinc final de estos compatrictas se sabe poco; los cbn.
sules anuncianon la llegada de 4 000 mexicanos, una parte de "trabajado—
res manuales, vtra de bracercs, el 15% son poseedomes de sus propius —
implementos agrfeolas y hermamientas. A estos se les podnfa enviar, su

on Martfn",  El resto

gieren los clnsules, a las fuentes de irrigacion
serfa distribuido por toda la Replblica (290).

Otras penalidades sufridas por los repatriados eran cbra de aduane==

ros.  No siempre todos los duanales estaban de las
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més reclentes disposicicnes. Por otra parte, no todos estaban de acuerdo
en dar facilidades. En Nogales, por ejemplo, cuando estaba como admi=—
nistradon Joaquin Tena, el trato era caballeroso. Después éste pas a ==
Ciudad Juérez, en dunde sigui® procurando a los mexicanos y en su lugan

quedd otro administradon, asesurado por Carlos Gancfa Torres.  Contra =
&l se levantaron numerosas quejas pon poner en vigor cunductas muy drds
ticas..."les cobraba hasta nor llantas muy usadas" (291). El paso por la
aduana era cominmente diffcil, dependfa de muchos factores la buena suer
te para atravesarla. Estas dificultades, los metrasos en los trenes y la =
Falta de coordinacidn en los transportes, les causaban gastos y molestias

y por tanto, fuercn motivo de queja por pante de los repatriados, Ale=——
gan que del lado amenicano se les trasladé sin dificultades, en camblio en
México, siempre se topan cun problemas. No se daban cuenta que en =—
Estados Unidos se intemecsaban pur deshacerse de ellus répidamente y con

ello creaba al gublerno mexicans la obligacién de integrarlos al pafs, adn
més carente de’ recunsos que los Estados Unides. Por tanto, no podfa -
cfrecer a los compatriotas las mismas comedidades. Como en ocasiones
se utilizarcn para transpontar a los repatriados los canmos de ganado, se
escriblé en los perifdicos del use de jaulas para movilizar a 400 repa—
triados "més inctmodos que las bestias" (292).

muche a los mepatriados, fué la falta

Algo que verdaderamente

de inaciSn entre los o s organt que i inieron para re

solver el problema. Los cénsules prometen pasaje y comida gratis hasta
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el destinc final, Llegando a la frontera no hay pasajes listos ni mucha =
comida y cun dificultad se encuentra un lugar para pasar la noche. Se -
les habfa prometido el flete y en la estacifn de ferrocarril se les cobra=
por él. Otras veces lus clnsules envian a los mexicanos a un destino ==
prometiéndoles trabajo ahf, sin conccer las condiciones del lugan ni del =
trabajo, ni de su localizacidén, El cnsul en Denver envié a unos a Ca=—
menrfn, Nueve Leon. Como nc habfa carretera hasta alld, tuvieron que =
malvender sus automéviles en Nuewu Laredo. En otras ocasiones embar—
caron pasajeros en trenes que tban a otro lugar. Una sefiora cuyo desti=
nu era Piedras Negras, Coahuila, llegh a Acapulco (293).

En la desesperacifn, los reoatriados tomaban medidas sin ninguna = =
precaucibn.  En abril de 1931, un grupy bastante numercso que habfa em
orendido el viaje en automiviles, quedaron sin gasolina ni provisiones de
boca al atravesar el desierto entre Jiménez y Bermejillo. Desconocfan =
las inclemencias del clima y quedaron abandonadus en el cafitn de Bachim
ba (294).

Ademis de estas "pequefieces', eran victimas de lcs coyotes. Eran

éstos una verdadera plaga alrededor de las oficinas consulares y 1os puer

tos : agentes i res de gasolina, de lubri-—
cantes, de llantas, vendedures de pasajes, de camionetas y otros servi=—
clos, como el comprarles todo Lo que les sobraba y arreglarles los pape.

les.

Un caso muy sonad fué el de Shmanc, cuya intervencitn en la nepa~

triacibn era por parte de las instituciones de canidad, Se present$ en -
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San Bernardino California y cobrf algln dinerc por pasajes que, segln en
tendieron los repatriados, cubrfan el viaje hasta su destino Final; pero al

llegar a Ciudad Julrez, &l desapareci’ y resultd que los pasajes sblo eran
buenos hasta la frontera, Se presentaron quejas a la Secretarfa de Rela~
ciones Exteriones y a la de Gubernacitn. Se le di6 mucha publicidad a =

inicua i%n de i iados".  Se mandd i

el
caso. El cbnsul en San Bernandino, Fernandc Alatorres, asegura que fué
una confusién, que 8l querfa que S&manc ingresara al servicio consulam =
con carbeten honorario num los servicios que prestaba a los mexicancs ne.
cesitados. La Sea. Maude S. Bell, encargada del depantaments de cari—
dad, infarmd que no es posible que &l haya engafads a los mexicanos, sg
guramente se entendieron mal lo que les prometiS (295). Este fué un ca—
s0 en el que se logrd algln esclarecimiento y en poco tiemps, de septiem
bre de 1931 a enero del siguiente afu, perd los hubo imposibles de ras——
trear, por 1o cual es probable que Sémano fuera inocente. Se diS a cong
cer demasiado como para dedicarse a estafar. Lo que sf es posible es -
que &l prometiera los boletos para el interior de la Replblica con el fin -
de convencerlos de emprenden el viaje pronto, para ya no mantenerlos en
<l Denartamento de Canidad. No se sabe nada en concreto pon ahora,
Otro cass fué el de Alejandro Saucedo que fommaba pante de un grupo

de mexicanos de Brawley, California. Se habfan neunido en una "vanguar

dia de izaci i i i . Saucedo llegd a México —

el rer de tal ¥ que su objetivo era Fun=—

dar un banco con el capital de varios millones y una cantidad Fija mensual
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de cuarenta mil délares, producto de la cuota de sus 40 mil socios. El =
banco se encanga~fa de promoven la nepatiacién y la colonizacibn agnicala.
Un grupo de integrantes de esa Vanguandia enviaon a México un comunica
do advi~tiendo las mentinas que Saucedo decfa, pues sblo eman 100 socios

y no tenfan tanto dine~o. Lo Gnico n~zal e~a que daseaban procurar su ne=

pateiacibn, Peno todas las exageaciones de Saucedo los hacfan descon:

fia~ de &l (296).

Sobne todas estas molestias cafan, pana hacenles la vida més penosa,
las condiciones anduas del viaje en sf. Los teanspontaban en los camros =
caja del tren 0 en camiones de medilas. Aungue ya vimos también que

bo quien viajé en avibn, pe-o la mayonfa o tuvi

on esa suente.  Natumal

mente la ocasién no pedfa ese lujo y =scascaban los necunsos tanto de = =

tiempo como de dinemo. Los gus negnesaron en EL Progreso, "dommfan -
sobre cubienta y con un sinnGmeno de incomodidades, que forzosamente =
of~cce el banco pon falta do luganes apropiados para la transpontacién de
familias. De csto, asf como de las condiciones poco higiénicas en que -
iban los nepatriados...se dié cuznta la Comisién de Beneficencia", infon—
ma el casul en San Diego, A~mando C. Amado= (297).

A pesar de la buena voluntad de la tripulacién del buque por transpor

tan mexicanos a su Patria, hubo quicnes se quejaron y en la prensa mexi

cana apana 2y con pasaj; del bugue. La méas alarmante
es la de Canlos M. Fontiz, mepatniado procedente de Hollynood, "(que) =

nos ha contado algo qu: avenglienza. Salié en compadfa de 800 mexica-—
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Aos. Cuando llega=on a Mazatlén, algunos quisismon baja~ a comprar algo
de comen, Puss abordo sblo les daban frijoles y maiz pana que hicieman =
sus tontillas."  Pero “se nos negd sl pe~miso ~declana Fontiz-como si =
fudnamos presos. La situacidn era desesperante "porque se noB armojb =
acbre cubienta, al mayo candente del sol...habfa que ve= a los ni%os y an
ciancs abrasAndose de sol y casi muniendu de sed..." el agua se mesenvd
a unos caballos que subie~on en Enscnada y a los masinemos. "Se nos ==
tratd como si nu hubiésemas side humanos y segu=d que 1os caballus ~eci

biercn mejor atencifn. Mi nelatc es palido a la nealidad" (298).

INTERVENCION DE _LOS GOBIERNOS ESTATALES.

Cuands el gobierno fedenal pun medio de la Secmetanfa de Gobernacién

prestaba ayuda para adar a los me steados en la Faontema,
se ~ccomendaba a les agentes de mignaciSn que dieman a cada individuo —
una canta para que la autoridad dsl estads al que se diniglan les diema tra
baju. Se hablé muchu sobme la nzcesidad de que Los estados proponcicna—
wan pon 15 menos fusntes de teabajo a aquellos que les cumwespondfan pom

su origen o pom su ex—mesidencia més ¢ mencs lamga.  Gol

snnacién llegh
a oroponenles, que dado que el gobiemnc fedemal no pudfa hacense camge -
del teansponts de todos, los gobiemncs estatales se hicieman cango de todas
las necesidades de sus commespondientss habitantes desde la Prantera (299).

Esto Gltims nunca sucedih, penu st hubu cosperacibn por pante de los
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gobiemnos cstatales en otros menglunes.  Ya vimos que alguncs intenvinie—
»on en el prog~ama del Cumité Nacivnal de Pepatriacién y, por lo menous,
un a%c antes de que éste se fummana, en Navojoa, Sunuma se Fosmé un =
"Cumité para ayudar a lvs depontadus™.  EL Pantido Nacional Rewoluclona
rio de Sonoea ofreci® su apoys moral y econdmico (300).

La Cémara Nacicnal de Comencic de Jalisco ofrecid s cooperacidn —
al Gubicnnys dal Estado en el auxilio de 195 nepatriados y propusc la Fon=—
maciSn de un comité especial, =n el que estuvieron reomesentadas todas -
las actividades de la ciudad. Sa snganizamon colectas pama toneficic de =
1os mepatniados que se establecienon a crillas de la ciudad en condiciones

hanon esta situacidn y e

ctanon

deplomables.  Muchos individuss apro

fondos en nombre de los necssitadss, pasa su Propio Provecho.  Unos me-
patriados se dienon cuenta y publica=sn su queja: "En Guadalajara nos ex
plotan” (301).

Montemney fué muy apreciads pom los mepatmiados. En agosto de 1932
hubo necesidad de una junta de caridad, cuya misién esa auxilianlos. Es—
taba constitufda por las seomas Aurclia G, Vda. de Garza, Julia Barrera
de Bremen, Carcla B. vda. de G5mez, Guadalupe Zambrano Vda. de Tre
vifo y Josefa A. de la Garza. Esta junta establecid comedones plblicos =~
en un cobentizo facilitads pum Fernocanniles Nacionales (302).

El delegado de migracién en Montenrey, Canlos Angliello R, se esfor
25 pon evitar la aglomenacitn de mexicanos en esa ciudad. Pidi6 a los -

estados de Cuahuila y Tamaulipas la cantidad de $50.00 mensuales, pa~a=
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savian a sus tieeras a algunus de los nepatriadus que se enconteaban en
esa ciudad. Coahaila dond esa cantidad y Tamaulipas consiguil pasajes
de Fommocamnil con el 75% de deséuent> (303, La FederaciSn planeaba —
distribuir a lcs repatiadss en el Suseste donde habfa posibilidades de -

scupacién, pero los estadss donde habfa mayor concanteacitn de ellos =

buscando acomodo, e~a en Nuevo Ledn, Tamaulipas y Coahuila.

Los gobemnadimes de estos estados hacen gestiones pama que la Fe:

deracibn districuya a los bracenos en toda 1a Replblica. Se dirigienon

a la Secretanfa de Industria y Comencis y Tabaje, haciéndcle ver la =

conveniencia de que el Depantaments de Previsién Soclal procurara me=
dios de trabajo a los repatriados (304).

Esta de acuends con esas gestiones la iniciativa privada de cada lu=
gar, quien procura deshacerse del exceso de mano de obra. Se acusb
por ello a la Cimara de Comencis de la Laguna de nepudiar a los repa
triados (305).

Nuevo Lebn acegib a los oriundos del lugar y los empled en las ha-
ciendas, sustituyendo a los pecnes. Asegurd que muchos de estos tenfan
tierras y que de esta manena se aprovechanfan ambos rendimientos.

El gobernador de San Luis Potosf, general Saturnino Cedillo, acce—

diendo a la peticién de los i os del Dep: de

Jorge Ferretis y Andrés Landa y Pifa, prometid a un grupo de 40 fami
lias tierras para hortalizas en el Salto del Agua. Ellos iban provistos

de apercs de labranza. Les ofreciS también maiz, frijol, vacas y mu—
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1as, asf como wacionzs de comida en tanto log~aban sosteninsc con el fru
to de su trabajo. Las promesas cran ateactivas pero no s¢ cumplicnon,=
segln dijeron mAs tarde los compatriotas que aprovecharon la ofemta. Dg
claran que al llegar al Salto del Agua, notaron que algunos caciquillos =
querfan afiliarlos a toda costa al partido polftico". Como se resisticron,
lo prometido nunca llegd. Macanio Meyes, su esposa y cinco hijos, hi-—
cieron el viaje a pic desde la sicmma potosina hasta la capital y declaman
que fueron abandonados en plena sierma y sin mecunsos. EIl gencral Cedi

llo afirma que tanto el gobienno como el diputado Marcelino ZGRiga, co—

misionado pama atender a los nepatriados, auxiliaron a los repatriados -

con alimentacién, aperos ds

labranza y hasta dinero. "Lo que pasa, di—
ce Cedillo en su defensa, es que esta gente que vino primeramente no ==
era de campo, no sabfan agricultura y pon eso meclamaba dinero para tra

os alimentos."

bajar y bu

Este caso nos da idea de lo complicado de la situacibn, es probable=

que el gobierno no P o sus pr , pero también lo =
es ol que algunos de los colonizadones no fueman conocedores de la vida =
agrfcola (306). Este tipo de malos entendidos fuemon muy comunes.

Las autoridades de Sonora, para impedin el exceso de mano de obra
con la llegada de los nepatniados, obligaron a toda empresa, taller o es—
tablecimiento comencial, a cmplean el 80% de nacionales. Todos cumplig
ron esa disposicién menos los chinos. Ellos hiciemon aparecen a sus em

pleados como socios del negocio para no despedirlos y amenazaron con —
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clausurar sus estableciraientos-"en caso de que se les obligue a despedir

a sus paisanos para dar trabajo a los m

icanos". Esta situacién provo

cb un poco de fricciones y se llegb a decin que en Sonora se les cenma~

ban las puentas a los iados. EL s f S. Elfas,
aclara que aunque no siempre se les da trabajo, siempre se les propon.
ciona alimentacién y se les buscan medios de teansponrte (307).

Los estados del centro del pafs, de donde son oriundos la mayon{a
de los emigrantes, son mencicnados pocas veces en el mengldn de crfti-
ca, oeno la mazbn es que casi no presta~on ninguna ayuda. Sus ofreci=
mientos s¢ limitaron a poner a su disposicién una plaza en una fébrica
de brochas, a una consulta médica gratuita, alojamiento y alimentacién.

Ayudas verdaderamente efectl

5 pe~o no de tan grande alcance como =

las prestadas por los Estados del Norte (308).

CAPITULO CUARTO

LA LLEGADA.

"Vienen a las tierras de Andhuac
desilusionados de tfo Sam. Si.
Y triste la canavana, al fin llega
al pafs que abandond por la orgu=
llosa yanquilandia.
Su patnia los recibe con gran ca-
© y amorosa les brinda pan y
hogar" (309).
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TIERRA PAA LOS REPATRIADOS.

El gobierno mexicano pasa podenles "brindar pan y hoga~" a los re=
cién llegados, de manera favorable a ellos y a la economfa nacional, hi

zo planes para nedistribuirlos, Denteo del programa para combatin el —

desempleo a rafz de la crisis econbmica y de la polftica de redistribu-—

cién de la tienra, se incluyb la creacibn de empleos y de colonias agni—

colas para ellos.

Ortiz Rubio y sus colaboradores, se dieron cuenta que no se logra—
rfa nada con sblo hacerles pasar la frontera; lo apremiante era su dis==
tribucibn; procurarles medics de vida. Pensaron en coordinar esta la=—
bor con "alguncs de los trabajos que la Mevolucién ha llevado a cabo, so
bre todo en el onden agnicola y de colonizacién™ (310).

La polftica de colonizacién con »epatriados, cuya trayectoria analiza
mos en el capftulo introductorio, se aprovechS, en 1929, para das aco==
modo a los que llegaban de Estados Unidos necesitados de trabajo. La-
connlente poblacionista pensb que semfa Gtil también para evitan el éxodo
de mexicanos.

La Secretarfa de Gobernacibn, muy de acuerdo con estos objetivos =
de aprovechamiento de la rigueza agrfcola con elementos mexicanos, se
muestra optimista pues "la necesidad nos ofrecié de pronto la resolucién
de un problema que se ha estado tratando tedricamente: la autocoloniza=

cibn de cientas fajas de tervitorio nacional". Buscando ese fin elabonb -
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un prog para unidades agnri primero en el sur donde

hay més i de..." P y enenrgfas de la cla-

se de los que emigran, con una técnica supenion. y después se ha—~

nfa lo mismo en el nonte. Pawra llevar a cabo dicho propdsito, envié a
Quintana Roo al Lic. Mendoza y G., subsccretasio del ramo, para ven

las posibilidades de trabajo agnicola en el lugar. (811). Con el mismo

Fin se mand6 una circular presidencial a los gobernadores de estado pa~
~a que "dentro de la ley y por los medios que estimen oportuncs, hagan
gestiones para que los propietanios de haciendas y predios de impontan—
cia inicien Fraccionamientos en sus temmenos, dando facllidades de pago

a los adquirientes, con objeto de proponcionanies opontunidad a los repa
triados y demis personas que canezcan de trabajo, de que adquieman al-~
glin lote y que se dediquen a la agricultuma”. En esa misma circular =
se estimulaba la fundacién de Bancos Agnfeolas, cuestién en la que insis
tib Abelando Rodriguez después, basindose en los Antfeulos 27 y 89 de =

la Constitucién, que se nefieren a la organizacién y fomento de la coloni

zacibn, de la pequefa propi y ap» de tierras
incultas (312).

También movido por la organizacibn de colonias para epatriados, -
Ennique Flomes Magdn, subjefe del depantamento de migracién, propuso
que un Comité de Colonizacién se hiciera cango de establecenlas, utili——
zando las propiedades de la nacién que estuvieran innigadas y que se im.

pusiera el 1% sobre todas las propicdades rumales y unbanas para poden
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financiantas eolonias—(313).
Para lograr este fin, la Secretarfa de Gobernacién se tuvo que poner
en contacto con la de Agricultura y Fomento, especialmente con la Diree

ci8n de Poblacién Rural, Tesrenos Nacionales y Colonizacién. La Comi'

sibn Nacional Agnaria y la Comisién Nacional de I~rigacfon, dependencias

de esta , di i con la prep: de terng

nos de explotacién agricola (314).
La disposicién de colaborar por parte de esta Secretarfa fué absolu—

ta, puesto que estaba de acuerdo en que "los convenios celebrados con el

gobierno de México en épocas it con pr s , =

fueron principalmente con la mira de tracn colonos extranjeros. ..los cua

les..."han servido para coulaciones i idas y perjudiciales para los

altos intereses de la nacién' "Considema urgente la formacién de colo—

nias agrfcolas en donde se pucda cstablecen a los repatriados agriculto=—
res y a los desocupados agricultomes, a fin de que al mismo tiempo que
se da oportunidad a estos elementos para mesolven su propio problema e
incrementar la riqueza en el pafs, se consiga la educacién objetiva de —
las masas campesinas residenciales en la negibn préxima a donde estas—
colonias se establezcan, evitdndose ademAs gue se agraven las condicio—
nes econémicas de las zonas en donde se aglomeren esos elementos deso.
cupados, que tan Gtiles pueden ser para la economfa general del pafs” ~
@15)

Ahcra bien, para llevar a cabo el establecimients de los repatriados
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en lugares dondehubtern—trabajo, la Secretarfa de Gobernacién tuvo que
desplegarse en dos sentidos: el primero y més desorganizado era distni
buir a los que ya estaban en la frontera © en otras cludades generalmen

te del nonte del pafs; y el segundo, tratar de programan la distribucién

poniéndose en contactd con la Si fa de i i para=

coordinar las labores consulares en Estados Unidos, con las de la Secre

tarfa de y las de los en México.

Para tal efectc i6n pidi6 que se i a los cénsules =
que dieran a conocer a los futuros repatriados los lugares donde podnfan
in a trabajar, de acuendo a sus conocimientos. Y que en las formas de
inmigracién en el lugar destinado a "motivus del viaje", se estipulara el
trabajo que sabfan y descaban desempefar (316). Existib un proyecto ==
presentads por Manuel Gamis, neprescntante de la Secretarfa de Relacio
nes Exteriores, el Lic. Maric Scusa, representante de la Secretarfa de
Agricultura y Fomente y Adolfo Ruiz Cortines de Estadfstica Nacional, =
para resolver los problemas inmigratorics entre los que figuraba la re—

patniacién (317).

La de con la peticién =

de coordinar las labores, envib a los consules generales telegramas pa—

ra que familias con exp ia agrfcola que pu—
dieran"enogar los gastos de su propio peculic pon 1o menos hasta la fron
tera", para in a trabajar las tierras dadas por el gobiernc en San Luis

Potos{, Guanajuato, Jaliscc. Inmediatamente estos consulados memiten =
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a los otros consulados y éstos a

circulanes con este mensaj
sicnes hononfficas mexican=s, as{ como a los mexicanos de su jurisdig

cibn (318).

EL REPATRIADO APKOVECHA LOS P<OYECTOS DE COLONIZACION.

La de Rglaci era el jero de los com

patriotas en el extranjero que deseaban regresar a trabajar en algo pan
ticular. Esta dependencia transmitié el caso de un grupo de residentes
en Texas que, afectados por la ley Box, decidieron volver a México pa,
ra colonizar ternenos de la Hacienda de la Sautefia en Tamaulipas, a =
orillas del Rfo Bravo., Se dijo que eran agricultores ya independientes,
que cada uno de ellos posefa 100 dilares en efectivo y cien mis en im—
plementos, 1o cual sumaba aproximadamente medic millén de dblares; =
por lo tanto, la cantidad de ddlarcs que ent-arfa al pafs serfa considera
ble. Se les vendieron 18 000 acres a pagar en 20 afos, con préstamo
para equipo y 520 pesos para empezar, sin pagan renta el primen afo.
Cuando se inicié la colonizacién de estos termenos en el afio 29, se ala
bé mucho porque "particularmente cuando las colonias se estsblecen en
lugares Ffronterizos, hay que tomar precauciones, en previsién de con=—
secuencias desagradables o desastrosas, como sucedib a principios det
siglo pasado en la que entonces fué provincia de Texas" (319).

Al cbnsul en Denver acudienon 150 pensonas de Walsrnburg, Colona

=150 =



do, exprasi o e a Chihuahua © a Camarbn,
Nuevo Ledn, en donde pudiz-an dedicarse a la agricultura, Solicitan=—
que el gobierno les proporcione temnencs irnigables y aseguran que los
harén producin. El cbnsul lo hace saber a la Secretanfa de Goberna—
cibn, opinando que son personas honradas, laboricsas y dignas de ayu.
da (320). Oteo gripo de 15 familias solicita ternenos para colonizan =
a través de la Comisibn Honorffica Mexicana en McKay (321). El cbn
sul en Los Angeles, hace sabe~ al Banco Agrfcola de México los de=—
seos de J.E. Ruiz, respecto a colonizan en el estado de San Luis Po_
tosf. El Banco mesponde que los Gnicos fraccionamientos abientos por
el momento, son los de las haciendas de Atequiza, Municipio de Cha=—
pata en Jalisco y la hacienda de Santa Lucfa, Municipio de Cuautlén, =
Durango (322). El consulado en Fresno, a cargo de Enrigue Bravo, -

pide que se le informe sobre tenrenos disponibles para repatriados.

le los imi de alguncs estados de la Re—
plblica, que detallaremos més adelante (328). Los cbnsules pasaban =
una hoja de infommacidn semanariamente en su jurisdicci6n, en donde ~
las franquicias a las que tenfan derecho ademas de los requerimientos
burocriticos de acuerdo a las més recientes disposiciones y de las = =
tienras disponibles para colonizacitn, asf como los requisitos para ser
candidatos a ellas (324).

Dentro de la ayuda que los gobierncs estatales prestaban al gobier

no federal en el acomodo de los repatriados, estaba el investigar qué-—
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tiew~as de cada localidad e~an aptas para coloniza~. Aunque of-ecieron
las tiem~as pon~ su propio impulso, ya vimos que la Secwetanfa ce Go=-
bernacién no dejé de enviarles cinculares para pedirles su cooperacién.

Las tieras disponibles de los estados se daban a conoce a =

los cénsules a través de la de 5 pero -

a ella le i unas veces la de i6n,0tras el -
estado en cuestién y ot~as el Banco Nacional de Crédito Agricola. De

todos estos informes se deduce que los estados que coopenaron fuemon =
los siguientes: Tabasco, Chiapas, Oaxaca, Hidalgo y Nayanit, ofrecie—

ron zonas nacionales y los ape~os de labranza necesanios para empezan.

Michoacdn y San Luis Potosf, no confirmaron el ofrecimiento. Guana=

juato puso a de los 5 el campo de -
de Sarabia, que pentenecid a la Sccrctarfa de Guerra y Marina,pero =
que le fué cedido al gobierno local por decreto presidencial el 25 de di
ciembre de 1932, con el fin de que en &l se diena acomodo a los mepa-
triados. El gobernador de Veracruz, Adalbento Tejeda, dié a conocer

la existencia de 50 000 hectéreas en cse estado, que se podnfan utilizan
con ese fin. Puebla, a través de su gobernador, Dr. Lednidas Andreu,
ofmecié 25 000 hectimeas y Jalisco dond las de Atequiza y la Capilla, en
el Municipio de Chapala. Gue~rero ofrecit la hacienda de Tlaphualpa ~

en el distrito de Alvarez y la de la Burga en el distrito Montes de Oca.

A esta Gitima llegamon a 30 familias de De=-—
t-oit, Michigan, quienes posefan un fondo de 700 dblames que les fué en

tregado por el pinto~ Diego Mivera para que pudieran llevar a cabo sus
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intenciones (325).

Aunque Gobe~nazién opina qus es més conveniente colonizan
en el su-, los ~cpatiados gustaban més del nonte: en las colonias -
que habia en San José, Municipio de Bacum, Sono~a y en la Hacien—
da del Piga~, Sinaloa, se instala~on algunos nepat=iados, lo mismo =
que en el Nogal, al su~ de Piedras Negras Nuevo Lebn (326).

El gobiemno de Chitwahua tuvo amplio contacto con ¢l gobiemno fe
denal pana coo~dina~ las labores de meacomodo de mepatmiados. Se -
dizwon tiewras innigadas po~ las dos presas del ~fo Conchos: La Bo-
quilla, en el municipio de Camango y la Mosectilla en Meoqui. En el
municipio de Camargo se establ eciemon en octubne varias familias de
~epatriados que venfan en busnas condiciones econbmicas, teafan auto
mbéviles y semillas de t-igo, avena y linaza. A éstas se les unié -
ot~o gwupo en diciembne, también en buenas condiciones, pemo llega—
~on U poco més ta~de pomque se les acabb la gasolina. La Cémana
Nacional de Comencio de Chihuahua les p-oponciond el combustible,
Fuenon colonias también muy concumnidas la de la Hacienda de la Es.
tancilla y las ubicadas en Vado de Piedra, San Juan y Cuchillo Para

do (827). En Baja California s

nstala~an en Mexicall y en San = =

Quintin (328). El gobe~nadon de Baja California, gene-al Olachea, =

se most~6 ~esoecto a la izacién con iados, pues
"en cuanto la Alta California se hizo yanqui progresé y lo mismo de=
be pasa=~ en la Baja Califo~nia". Olachea considema que los »epatnia~

dos han adquinido muchos imi i en y




elios ha~An progresan~ el luga~ (329). Of=ecid los tewrenos nacionales
en San Jacinto, cenca de Todos Los Santos, con los implementos de
labranza a cango del gobiemno del estado. Al valle de Las Palmas, =

en Tijuana, llega~on un gnupo de nepat~iados acompaiados pon un dog

ton y un topdgnafo i en (330).

El a~mibo de los mepat~iados a las zonas donde ya estaban ongani.
zadas colonias, no fué siemp~e bienvenido po~ los colonos que ya es=
taban instalados ahf. En Baja California se habfa fundado la colonia
Carlos Pacheco, en el distrito de Maneadeno, jumisdiccién de Ensena=
da. AR se instala~on en junio de 1933 un g~upo de mexicanos mepa—
tniados. Ocuparon 88 lotes de 20 hectdneas cada uno. En agosto de
1933 la Secetanfa de Agricultuca y Fomento mecibe una meclamacién ~

pon "la invasién de esas tiewras pon Familias repatniadas", la fimman

unos i que ocupan los mismos temng
nos en amwendamiento al goble~no del estado. Hace siete a®os que -
tienen la habilitacién y estén cencados y sembrados. Al mismo tiem
po los mismos lotes estaban bajo t-ibunales, ponque la Compa=fa Vig
to Mansh los neclamaba en popiedad, otongada en 1883. Los nepa—
tniados pon otea pante no estaban invadiendo, se ampanaban en la Ley
Fede~al de Colonizacién. Tal confusién demuest-a la falta de cuidado
que se habfa tenido en la colonizacibn. La colonia Carlos Pacheco se
fundd con el deslinde que hizo Teiésforo Gancfa en los temmenos de Ba

ja California, por concesién de la Secretanfa de Fomento en 1883,



Fué entonces cuando se le vendienon esos lotes a Mansh, segin aclamd
su viuda el 16 de septiembre de 1883. Después la congesidn se tras—
past a Hullen y Compaifa y &sta a la CompaRfa Inte~nacional Coloniza.
dora de Mantford Connection. En 1879 se expidib tftulo de prooiedad =
pon temmenos en 10s que quedanon inclufdos los lotes objeto de la necla
macién. Esa compa®fa cambié de nombme a Compa®fa Mexicana de Te
nagnos y Colonizacién que fué la misma que la Compa®fa del Desamro—
llo de la Baja California, bajo la tutela del gobiemno del estado, quien

las arrendd a los japoneses aln después de que caducd el conteato en =
1917. En 1981 la Secrctarfa gind un aviso a su agente de colonizacién
en Tijuana, quien se dié cuenta de que se habfan otorgado nuevos tftu—
los sin anular los anteniones y que sc dib propiedad por mas de un lo-
te dentro de una misma colonia. Eso Fué lo que causd los conflictos.

En 1933 la llegada de los repatriados pone en evidencia la duplicidad —
de propictanios. El oficial de la Secretanfa de Agricultura y Fomento

nesuelve que esOS ternenos por estan en "zona prohibida", quedan bajo

el dominio de la nacién quien las otorga a los repatriados, pero como

estaba bajo tribunales por la rcclamacién de Mansh, sblo puede dan—

les "penmisos p para sati los deseos de los colonos re—

patriados" (33
Los nepatriados gustaban de ese lugan. Alfredo Pérez, en repre~
sentacién de un grupo de mexicanos en Estados Unidos, pidib en 1929

que se le vendieran temnenos nacionales en la colonia Canlos Pacheco.
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Como no recibiemon contestacién, tomaron posesién inmediata de diver

de -

sos lotes, aln sin tener la aul y en 1082, la
Agricultura y Fomento ondena la enajenacién de esos temnenos por no
cumplin con la Ley de Colonizacidn (382).

También en la colonia Carlos Pacheco unos repatriados fue~on ti—
mados. Llegaron un grupo al distrito de Maneadero en busca de tie—
~ras. Como sblo hallamon un lote libre, el 187, lo pidieron en propie
dad para uno de ellos, Pablo de Santiago; lo trabajanon todos juntos =
como pante de una Sociedad Cooperativa Minerva que fundaron de co—
mln acuendo sin legalizarla, Al cabo de un afo, 1933, ya no estaban
satisfechos con la administ~acién de la dicha socledad y cada uno se =
dedicd a su pancela. Pablo de Santiago se retind y se fué de nuevo a
Estados Unidos. Dado gue el lote cstaba a su nombre, la Direccibn =
de Poblacién desalojé a los demés integrantes de la supuesta sociedad

y otorgb el lote a otro repatriado, Donato Alvarez. Enteetanto, la Se

cretanfa siguid recibiendo solicitudes para integranse a la Sociedad ==

Cooperativa Minerva, lo que quieme decin que Pablo de Santiago en
Estados Unidos continué negociando en su nombne a costa de los repa
triados anhelosos de megresar @ México (333).

Otros estados tuvieron amplia panticipacién en el nepanto de tie=—
rras para los repatriados, peso ya no por iniciativa de los gobiernos

respectivos, sino por panticulames que se ponfan de acuendo con onga=

nismos gut pana y izan sus temmenos. En
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ocaslones el acuerdo era obligado por la Secretanrfa de Agricultura y
Fomento, cbedecicndo al programa de redistribucién de la tierra.
Gabriel Betanzos, del estado de Veracruz, ofrece 2 400 hectéreas de
su haclenda en Tuxpan a $100.00 la hocténea. En los municipios de—
Santa Catalina del Alamo y Anexas, algunos hacendados representados
por Pablo Mantinez del Rfo, llevaron a cabo el fraccionamiento de =
sus propledades, para proponcionar trabajos a los emigrados a Esta—
dos Unidos que en esos momentos tropezaban con dificultades para vi_
vir. (334).

En Cr

ihuahua se puso en venta la hacienda de Santa Clara, en el

municipio de Namiquipa distrito de Guerreno. La Secretanfa de Agni

cultura y Fomento autorizé a si duc®o, David S. Russek, para coloni
zar 120 000 hectireas de temmeno do temporal, pero los wepatriados =

no fueron el Gnico objetivo de esta colonizacién. Se establecié que -

podfan acep! un méximo de j igual al 50% del total de -
colonos, "pero si en término de dos afos el empresanio demuestra ==
que los mexicanos no acuden en nimenro suficiente para colonizan...po

drd recabar la a i6n de esta para que si

es de aumentan~se un 25% més del porcentaje de extranjeros". Con —
esta aclaraci6n parsce que no hubiera suficiente cantidad de posibles -
colonos mexicanos. Clamo que esta cinculan se giné en 1930, cuando
la repatniacién aGn no llegaba a su méximo.

Los colonos que desearan establecense en esa colonia, tendrfan las
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prernogativas dentro de las prevenciones del presupuesto de Egresos,
que se otomgaron a los mexicanos en Estados Unidos para megresar a
la Patria. Adem&s, en este caso se les of~ece también a los extran
jemos que se acepten como colonos en la Hacienda Santa Clara. Ta—

les facilidades fueron:

- Pasaje en ferrocarnil para transportanlos desde los
puentos frontenizos hasta la estacién de Agua Nueva

en Chihuahua.

Derecho a §0% de descuento en las tanifas de ferno=
carriles Nacionales para el transponte de sus mue=-
bles, uso doméstico y Gtiles de labranza dentro del

tennitorio nacional.

Derecho a que los cénsules nacionales en el extran=
jero les expidan toda clase de documentos para su =~

traslado, sin costo alguno (335).

Los mexicanos en Estados Unidos, para adquirin tienras agrfcolas,
en ocasiones utilizaron la permuta de bienes. En este caso la iniciati'
va e~a de americanos que tenfan tiemras en México y deseaban cambiar
las por otras en Estados Unidos. En estos casos fué necesanio "proce

der con suma cautela, pues la mayon pante de las fincas que en Méxi~
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o se ofecefan en penmuta, han resultado sefaladas para dotar de eji=
dos a los pueblos comancanos". Se dieron varios casos, como el de
Robert J. Dumphey, que envia al secretanio del Consejo Consultivo de
Migracibn, Jomge Ferretis, una solicitud de canjes de su propiedad en
las inmediaciones de Estacién Dimas sobre la linea de fermocarril = -
Sud-Pac{fico de México, en Sinaloa, por alguna propicdad de un mexi
cano, de preferencia en Los Angeles. El Consejo Consultivo de Mi-—
graci6n pide informes sobre dichos ternenos a la Comisién Nacional =
Agranria, quien le informa que éstos estin sujetos a posibles afectacio
nes de la ley agrania en vigor". La Secretanfa de Relaciones Exterio
nes, para proteger a los connacionales pidié gue en caso de permuta =
de bienes, se pidieran informes a la Comisién Nacional Agrania sobre

las condiciones legales de [0S temmenos propuestos (336).

PROYECTOS DE COLONIZACION EXCLUSIVOS PARA REPATRIADOS.

A los proyectos de planifican el neacomodo de los repatriados obe
decib, como ya vimos, la creacién del Comité Nacional de Repatria——
cibn, que tuwo una comisibn de colonizacién. Con el resultado de la -
campaa del medio millén, ademas de coopeman en el transponte de al.
gunos mepat~iados, el Comité onganizd dos colonias agnfcolas pama da=.
les acomodo a ellos.  Algunas de las peticiones de colonizacién hechas

a la Secretarfa de Agricultura y Fomento, se las giraban a esta comi



sién. Tal y como propuso Gonzélez Soto en una de las primeras rey
niones del Comité y como lo estipuld un programa de la Secretanrfa -
de Gobernacidn, se buscaron tie~as disponibles y adecuadas en el ==-
Sur de la Replblica, en Guerrero y en Oaxaca. En el verano de ——
1982 cuando sblo se habfa mcunido la mitad de lo esperado en la cam.
paRa, se iniclanon los tabajos en El Coloso, Guennero y en Pinotepa
Nacional, Caxaca, laméndose colonia nimeno 1 y 2, mespectivamente.
(837). Sc escogienon esas zonas por sen tienras féntiles y bien imni=
gadas, ambas en zona teopical. Alfredo Levy, presidente de la comi
si6n de colonizacibn del Comité, decland que habfa lugar para medio =
milldn de repatriados. Es decin, que esas colonias se proyectaban —
para nesolver el problema de la nacién con la llegada de los nepatria
dos (338).

Peno la nealidad fué que a "El Coloso" sélo fué un grupo de 20 -
familias de Detoit y todavfa no habfan construfdo sus casas en 1982
cuando Gilbenrt los visitd. Levy se disculps diciendo que "sélo es un
expenimento”.  En cambio, dijo, la de Oaxaca es mis grande. A ella
se envianon $4,000.00 en maquinania de los $5,000.00 que se gastaron
para las dos; ah{ se pusiemon bombas de agua para ~ega~ en las se=——
cas. Se les hizoc un campo de baseball con dos negaderas, pues en =
Estados Unidos aprendie~on el juego y se acostumbranon al bafio. Se
les construyb también un teat=o al aire libre, en donde oyen concien—

tos y onganizan bailes. "Twatamos de hacerlos lo més felices y satis
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fechos que se pueda.

E1 Comité compnd tiem~a y se las vendib a los nepatriados en pla
z0s langos y fAciles. EIl primen pago se hizo en producto. La pro—
piedad de la tiemra estaba sujeta a lo meglamentado para tiemeas de co
lonizacién: cuando el colono haya pagado integramente el valon de su
lote, podré gravarlo, amnendarlo, enajenanlo, siempre con previa auto
nizacién de la dineccién de colonizacién. El titulan no puede tenen ==
més de un lote agrfeola y un solar urbanc. Mientras el colono no pa.
gue integramente el valor del lote, sblo tendrd la posesién sobre éste
con las siguientes modalidades: s5lo lo podn& dan en arrendamiento o
apanecenfa cuando se teate de viudas o enfermos incapacitados para ==
trabajos agrfcolas. SBlo podri obtenen cnédito de avio o mefaccionario
cuando se otorguen por las Instituciones Bancanias semioficiales o par
ticulames que operen en c~édito ag-fecla, dnicamente pama la explota=—
cibn del lote o para industrializar.

El Comité les proponciond la maquinaria y hemramientas, pero no
en propiedad panticulan, sino como fondo de la colonia pa~a el uso de
sus colonos. Para empezan les dicnon "tres cajas de ciganos a la =
semana y un peso semanal extra". Fué ésta una colonizacidn con ma.
tiz "paternalista.

Cuando Gilbert pregunt si podfa visitan Pinotepa Nacional para en
trevistar a los colonos, Levy le comunicd que estaba a diez dfas a ca-

ballo desde Oaxaca; le asust5 el camino y la fauna tropical que le ad——
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vintiersn que habfa. No tuvo oportunidad de ver por s{ mismo a los
colonos de Piaotepa Nacional, disf~utando del bienestar que el Comi=
té se habfa propuesto danles. Pero en Tomnebn pudo enteranse que =
las condiciones de la colonia no eman tan halagadoras. Ahf encont=d

a un mepatriado con dos hijos que venfan de Pinotepa Nacional. Des.
pués de estan ahf un mes, se fueron a pie hasta Oaxaca y de ahf em
prendienon el viaje hacia el nonte, unas veces de aventdn, otras a —
pic o a catallos. Ellos le contamon que "huyeron' de Pinotepa ponque
habfa muchas enfermedades: en 20 dfas murieron 60 personas. Ha-
bfa paludismo y vbmito negrc. "Ninguno vivia a gusto ahf". Habfa

serpientes venenosas y los insectos eman muchos: mosquitos, pino

lillos, nihuas, jejenes..." pasa sali~ de noche es necesanio usar una

red sobre la cabeza. ARadié: "sGlo pueden sopontan las condiciones.
de vida los negros y los indios que ahf han vivido por afos" (339).
Aunque una opinién no es suficiente para determinan que fué un erron
la eleccibn del luga~ para fundar la colonia, sf podemos decin que ==
por 1o menos no fué un medio que brindara facilidades de adaptacibn,
1o cual explica que la mayonfa abandona»a la colonia. El Comité =
Nacional de Repatriacibn en 1934 declara "El nimero de repatriados
s menos ahoma que el verano pasado, porgue muchos se han metinma=
do" (340).

Al mismo tiempo que el Comité invitaba a los mexicanos nepa=—

triados a colonizan zonas tropicales del pafs, el gobierno federal a =
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través de la Comisibn-Nacional de I~nigacin les daba opontunidad de =

trabaja~ en las obras de niego que abrfan nuevas zonas de cultivo sus

ceptibles de colonizacibn.
La Presa Don Martin...se inicid en 1926 bajo la administracién -

de Calles, a cargo de la J.C. White. Se localizb en las Municipalida

des de Junez en ¢l estado de Coatuila y la de Lampazos en Nuevo ==
Lebn. La extensién irrigable por la presa e~a de 56 mil hectdneas.
Por el moments 610 estaban asientas al cultivo 80 000. En ese tiem
bo se estaban preparando los termenos innigados pon la presa y aunque
quedd temminada en 1930, se continuanun haciendo los canales para - =
irmigan més tierra. De un estudio resultd que se podfa sembran algo
dén, ajonjoll, maiz, forrajes, melin, hortalizas y cebada. En un prin
cipio se utilizb 1a laguna de Salinillas. ARus después se cstablecié -
una planta hidrocléctrica para electifica~ cl sistema de »iego (341).
Los chnsules mexicancs en Estados Unidos diemon amplia informa
cibn sobre la existencia de estos teabajos (342). En 1981 se ocup5 a

onami de las parcelas -

los mepatri en el y

para el cultivo. Se on 8 mil pon: Fueron i

entusiastas que mostranon su contento. Dado que fuenon miles de ~
trabajadores ios empleadss en ese lugan, se hizo hincapié en la pren_
say se les hicieron enteevistas a alguncs de ellos; un repatriado ma
nifiesta su satisfaccibn con el nuevo trabajo en México. "Al encon——

trarncs nuevamente en nuestra Patria, encontramos la razén de ser -
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patniotas en todo tiempo, en todo lugar y en toda situacin. Desde =
luege, hay un no sé que’en la fisonomfa mexicana que jamis se olvi-
da y que se graba méis a medida que va uno alejindose de esta bendi
ta tienra" (343).

En Don Mantfn, la tienra costaba de $150 a $800 la hectdmea, de
pendiendo de la calidad y de la localizacién de la tierma. Se estable.
cieron dos planes de pago: Pagos anuales del 5% del valon total de =
la tiemea o un plazo de tmes afos pama hacen el pnimen pago del 10%
del valor total de la tienna mas el 4% de intenfs. Este segundo plan
fué el que =scogicron la mayonrfa, intenpretando ademés que al cum=—
plinse el plazo de tres a%os, tenfan opcién de comprar o no la tienra.
Era obligatonic pagan un cangs adicional pon agua y mantenimiento del
sistema de riego. Se daban préstamcs por semilla, perc el gobiernc
no proponcionaba ni hemmamienta, ni maquinania, ni comida, mucho —
menos cigamncs para los colonos.  Se dej’ de lado el paternalismo —
hacia los nepatriadss y si bien se les tuvo informados sobre el pro=—
grama de colonizacifn de esas tiennas, se les acept5 a cada unc, se~
glin sus oosibilidades. Hubo quisnes pudicron compran la tierra, no—
ponque tuvieran dineno, que en fltima instancia no era necesanio de =
tnmediato, sino porque trafan ave~ss de labranza y animales. Otwos,
los que carecfan completamente de mecunsos, se dedicaron a trabajan
como medienos en la agricultuma o para el gobierno, en construccidn

de canales o en cbras de mantenimiento.
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Aungue la primenra situacién les daba una segu~idad econdmica ==
que no les daba la segunda, 1o impontante era que cualquicra de las=
dos proporcionaba 1o suficiente pa~a vivir. La Comisién Nacional de
I~rigacisn, en la apestura de las tienras innigadas pon la presa, les
dié empleo a cantidad de wepatriados. Ellos estaban contentos: "Aqul
uro no se muene de hambre, es casi tan buens como del otno ladu'
(344). Las cosechas del primen afio dieon de $400 a $500 limpios =

por 10 hectireas y se ganaoa de $1.00 a $0.

0 al dfa en otros em=—
pleos. EL optimismo crecfa y en la junta del Rfo Salado y el Fermg
cannil de Laredo a Montenney, se construyd un pueblo modennc de la
dnillo con planos de umbanizaci®n, tomando como modelo la ciudad de
Panfs. El luga~ se llamd Ciudad Anhuac y aunque de construccién
moderna, el paisaje era polvoss y doséntico.

La colonizaci®n de esa zona Lo did nueva vida a los antiguos pug.
blos de Rudrfguez y de Camanfn. El &xito de esta colonizacibn en ~
el primenr afio convencif a Gilbent de que si bien la colonizacién en~
la zona tropical habfa fracasads en sus intenciones de acogen a los =
nepatriados, la llevada a cabo en las zonas desénticas por medio de
sistemas de niego, habfa logrado su propbsito. SegGn Gilbent, el =
que en esta zona no hubiera publaciSn a~raigada antes de la apertura
de la presa, facilitaba la ~eadaptacidn del nepatniado. Ademés, la -
situacibn geogréfica era muy favorable; estaba comunicada por el fe—

nocarnil México-Montenney-Laredo, con la carrctera de Laredo. La



cencanfa con Estados Unidos y con Montemmey ayudaba al comencios
la proximidad con Texas y la similitud de clima, propiciaba la adap~
tacidén de los repatriados y el fAcil in y venir en caso de tenen pa——

: investigador fué que

rientes en Estados Unidos. Lo que no supo
la presa se llenb ese primer afo de una avenida del nfo y esa fué la
Gnica vez. Ciudad Andhuac cayb en la misenia y poco a poco fué ==
abandonada. Durante la administracitn de Cérdenas, se teasladé a =
los pocos habitantes que quedaron a Matamoros, Tamaulipas, en las

obras de niego del Bajo Rfo Bravo, junto con otro contingente de me—
patniados que regresaron de Estados Unidos en ese tiempo. A ese -
lugar los campesincs lo llamaron del mismo  1ombre y ahf el éxito =

fué més duradero (345).

EL REPATRIADO QUE NO QUISO SEr COLONO.

Independientemente del resultads final de las colonias, nos pregun
tamos por qué del gran contingente de nepatriados fueron tan pocos =
los ansiosos de conventinse en coloncs. El concepto de familia de es
tos individuos puede haber condicionado este mesultado. Las razones
més alegadas para regresan a México, de las expresadas en la docu—

mentacién escrita, son la situacién econdmica y el pat-ictismo, de ==

las expr en [ , son las ganas de neunirse =

con la familia. Pero no se wefiemen a la familia que ellos iniciamon,
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sino de la que ellos vienen: los padmes, los tfos, los abuelos y los ==
hermanos, todos ellos estdn en el tennu@o del que ellos emigraron (346)
Es ahf pues a donde megresan la gran mayonfa. Cuenta Gilbert que =
fué en la meseta central en donde enconted mayor cantidad de repatria
dos. Tanto Gamic como ot~os estudiosos de la emigracidn, sefalan —
esta zona como la mayor fuente de braceros (347). Aunque pana nues
tros propdsitos inmediatos no es necesanio ahondan en las razones a -
las que esto se debe, podemos sefialan que se alude a la escacez de -~
tierras. De las 102 entrevistas que hizo Gilbent, 59 habfan negresado
a su lugar de origen y éste era la meseta cent=al; 52 se habfan dirigi=
do a otros puntos de la Replblica, pero en estos se incluye a algunos
que en un principic megresanon al pucblc natal y después prefinieron =
lugares més grandes; a veces las ciudades del nonte del pafs, otras, =
las poblaciones més gnandes dent~o de la misma meseta cent-al.
Aquellos que megresanon a sus pucblos de omigen concentmados ma.
yormente en la zona nural de la meseta central, éen qué trabajaban?
Los que lleganon a su antigua residencia necibfan el apoyo de sus
famillanes, quienes no tenfan mAs que ayudan a los suyos; gustosos =
se compantfan el trabajo, el pan y la casa. Esto sucedi6é mayormen
te en pueblos agrfcolas como en Etlcano, Michoacn. En este caso -
el emigrante vuelve a las viejas costumbres con facilidad y pronto ol
vida sus viajes a Estados Unidos y lo que en elios vi6 de nuevo. A

veces se debe a falta de recunsos para poder poner en prictica los =
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conocimientss adquinidos o-a gue el trabajo que tuvo que desempefan =
en México es muy diferente del que hacfa en Estados Unidos. El que

trabajaba en fébrica, ahora trabaja como chofem; un empleado de hotel

ahora trabaja en cl arado; un empleado en vias Fémmeas, en México ven
de Fruta. (848). En otrus casos no ponen en prictica nuevos conoci-—
mientos, porque en wealidad nunca tuviemon oportunidad de adquininlos.
Debe haber influfdo mucho 1o que sefalé Gamio a Gilbent sobre la cla—
se a la que pentencclan la mayonfa de los emigrantes: la clase "folk™.
Esta se caracteniza pon una forma de se~ nenuente a las Innovaciones

sobre todo de tipo cultumal y social. Por mAs adquisiciones matenia=—

les que se hayan logrado durante cl viaje, el mepatriado mantiene en el

fondo su forma de sen "folk Gilbent 1o pudo comproban al teatar de
explicarles que no era ciento que la chirimoya con leche o miel en la
noche era dafina.  El la tomb y a pesar de que al dfa siguiente no le
habfa pasado nada, la gente no le creyd (349).

A pesan de la mancada tendencia a negresa~ a las costumbres ori
ginales, sf se percibe un ciento cambio en algunos ~epatmiados. Por =
ejemplo:  un originanio de Pumépero, Michoacdn, que habfa trabajado =
quince affos en una relojenfa en Nueva York, al poco tiempo de haben—
negresado, su padre le heneds una hemrenfa y se ganaba muy bien la =
vida en ese trabajo que habfa conocido antes de emigran. Pero en el
mismo local también neparaba nelojes. Este hombre estaba muy satis

fecho de su éxito y de haben aprendido ese oficio en Estados Unidos.
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Este es un cas> en ¢l que todas las cincunstancias le fueron favorables
incluso, sefala Gilbert que Ffsicamente no parece tenen sangre indfgena,
1o cual facilita mucho el acceso a trabajus més especializados en Esta~
dos Unidos como cs el suyo. En la mayonfa de los casos los mepatnia
dos que no se volvfan a en~clar en el trabajo de la familia, se dedica—

compra venta de frutas y legumbnres, otras

ban unas veces al comenci
a trabaja~ como empleados en tenen~fas, talleres de zapaterfa o canpin—
tenfa. Esto sucedi sobre todo en Purépero que no es pueblo agrieola.
La mayonrfa de los que regresaron a Pénjamo, eran originarios de
anf. En ese pueblo encont~a~on la oportunidad de dedicarse tanto a la
agricultura como al comencio. Y aquellos que habfan trafdo de Estados
Unidos coches o algln vehfeulo, lo utilizanon como capital de trabajo -

para gananse la vida. En la plaza central de Pénjamo, entre la igle—

sia y el mencado, habfa un "sitio de coches'; lo formaban media doce

na de automdvi que fan a i . Los ca~

miones que iban de i a ouato, los j tam=—

bién meatriados. Los choferes, aunque se ganaban bien la.vida, de -
tres a cuatro pesos dianios, se quejaban de las malas condiciones de
los caminos, de o cano de las llantas y de la gasolina (350).

El negocic de transponrte en coche o en autobls, es una aportacién
de los mepatriados, lo mismo que los tallenes mecénicos fundados pon
los que tenfan ademés de la expeniencia en esos trabajos, las hemma=—

mientas necesanias. Hubo también quienes trafan hemramientas de ta—
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lleres.de carpinteria_y.paluque=fa (851).

Estas pensonas que habfan trafldo instrumentos de trabajo especia-
lizado o coches, eman los que mejor Sse ganaban la vida. Son ademas
los que introducen més cambios en el ambiente nacional, sobre todo -

los que venfan en sus coches propios, teafan consigo ropa, efectos = -

2 , enseres i , como moledon de carne,
tocadiscos, discos, miquinas de cose~ (352). En cuanto al modo de =
vesti~, no es determinante el haber sido o no emigrante. Usan la ro_
pa que han trafdo de Estados Unidos mientras les dura, es asf que ==
pronto wuelven a usan la ropa del lugar, uncs porque les da lo mismo
y otros por la imposibilidad econbmica de volven 2 adquirin la moda
americana (353).

Parece haben una melacién dinecta entre el nimero de afos de ha
ben estado en Estados Unidos y las ganas de introducin cambios en la
cultura material local. En cuanto a la cultuea no material, sefala —
Taylor que los cambios son mucho més lentos y menos evidentes (354).

Una mayonfa del contingente se fué a sus pueblos natales, o sea

a zonas rurales y algunos, p los més i se ==
fue~on 2 las ciudades. Pero culntos fue~on a cada uno de estos luga
nes, no se puede conoce~ a través de las fuentes accesibles para el -
estudio de la mepatriacibn.

Bogardus es el Gnico investigados que ha podido dan un porcentaje

aproximado de distribucidn. Para ello se basb en una entrevista que
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hizo Marion Flad de_laUniversidad de Sauthern; California, pero des

conccemos las condiciones en las que se hizo la entrevista y juzga—
mos muy diffcil poden aproximan la cantidad de mexicanos que megresa

~on a distintos lugares, pox la naturaleza del movimiento.

El nesultado do esa enteevista fué: un 80% se dirigienon a sus —
pueblos natales; un 15% a las ciudades y un 5% a las colonias agnico=

las (355).

Para atender a este porcentaje que se colocd en las ciudades, —

fué que i sus labores con la Secreta-

3

{a de Obras Pblicas y Comunicaciones con la de Industria y Comer=

cio y Trabajo. Por medio de la primera colocd a muchos elementos

en la construccidn de la cammetera entee Linares y Ciudad Victomia y =
establecid en Montermey una oficina de negistro para los repatriados y
brace~os que quisieran empleansc en esa labow (356). La Secretarfa

de Industria, Gomencio y Trabajo, pidié la colaboracién de algunas ~-
compafifas y mespondienon la Compafifa Constructona 7chl para traba=—
jos en luganes cencancs a la frontera y la Compafifa Fundidora de Fig
~ro y Aceno de Monterrey, ofrecid quince plazas de horneros fundido=
res. Se informd que diversas empresas tomanfan en cuenta a los re=
patriados, perc ne se infommé culles. Esta misma Secretanfa ofmecit

publica~ mensualmente los fundos mineros vacantes y anuncib que aque

llos mepatei que desearan dedi a su &n, gozanfan de

una franquicia especial. Diez familias de mexicanos sclicita~on la ex
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plotactém-da unee-fundos de placeres de o~0 ubicados en Sonora, en =
Pitiquito, denominados™*A~~cyes~de Conochl y Mesas de las Pilitas"
(@57).

A varios de los que llegamon a la ciudad de México, el gobierno=~

federal les dié un overol con la leyenda "soy repatriado, ayGdame".

Elles mismos se organizaron como''veladores™: cuidaban en la noche
de una a dos cuadras en alguna colonia »esidencial y cada ocho dfas
los inquilinos les daban algln dinero. Esto sucedid por lo menos en
el bamnio de Popotla (358).

Es muy necesario dejar asentado que no se puede dan ninguna ge.
ne~dlizacibn vAlida del destino de los mepatriados y de su suente en —
el temnitorio nacional. Para ello senfa necesario recormen todos los
nincones de la Replblica y hablar con cada uno de ellos, suponiendo
que vivan ain la mayorfa y que no se hayan regresado a Estados Uni

dos. Pero ni aln asf el resultado senfa firme, puesto que hay dife—

mencias muy tajantes entee 10s mepatriados tanto en Estados Unidos =

como antes de emigrar y también en las cincunstancias de la repa—
triacién. En Estados Unidos unos fueron sblo agnfeolas, otros vivie
ron la mayor pante del tiempo en las cludades. Unos viajaron inten.
samente, otros No. Unos eran més cla~os que otmos y se exponfan =
menos al prejuicio macial. Unos emigraron a temprana edad, otros

ya maduros. Unos regresanon a México con dineno, coches, hemra—

mientas y maquinaria 0 con slo una de estas cd3ik, mientras que —
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PLANO DE LOS LOTES OCUPADOS POR ~EPA=

TRIADOS EN LA COLONIA =

CARLOS PACHECO.

D.A.A.C, Colonia Carlos Pacheco
20827.

— 1720 =






CARTA DE LOS KREPATRIADOS INSTALADOS EN

LA COLONIA CAXLOS PACHECO A LA SECRETA
RIA DE AGRICULTURA Y FOMENTO, SOLICITAN
DO EL RECONOCIMIENTO LEGAL DE LA PROPIE

DAD DE $US LOTES.

D.A.A.C. Colonia Carlos Pacheco.
20827.
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SECRETARIA DE AGRICULTURA Y FOMENTO.
México, D. F.

Los suscritos, G de Esta~-

dos Unidos de Aménica, vecinos actualmente del Maneadero, Municlpa—
lidad de Ensenda, Ternitoric Norte de la Baja Canfo»«ma, recibiendo ng.
tificaciones en El , ante usted r exponen:

Que con apoyo en la Ley Fedemal de Colonizacién y su Regla.
fento en vigor, desean las tiemras conocidas como lotes
4, 245, 247, 248, 250, 262, 265, 267, 268, 285, 286,
201, 202, 293, 294, 207, 209, 300, 301, 303, 304, 305,
308, 809, 810, 811, 812, 313, 314, 315, 316, 317, 318,
328, 826, 827, 833, 343, 344, 346, 347, 349, 350, 39,
862, 364, 365, 366, 367, 868, 369, 870, 372, 375, 376,
381, 362, 383, 386, 387, 388, 399, 403, 404, 407, 408, 442
470, 472, 478, 485, 460, 491, 494, 495, 496, 497; haciendo un total -
de 88 lotes con supenficie cada uno de 20 hecfareas, o sea una superfi
cie total de 1760 Hs., ubicados en el distrito Maneadero de la Colonia
Carlos Pacheco, en la jurisdiccién de Ensenada, en éste Territorio y =
que la Sucesién del sefor Victor Marhs reclama de su propiedad, que
vive en el lote 300 del Distrito Maneadero en ésta misma colonia.

DATOS COMPLEMENTARIOS. - La superficie aproximada de
los terrencs solicitados es de 1760 Hs. que estd cultivada una décima=
pa te de la superficie total y los cultivos que acmalmen(e se hacen son

chile, por que pagan a los propie.
tanios fuertes cantidades por concepto de a»»endamnenm.

Para trasladarse a los termenos solicitados debe utilizarse el
camino carretero que conduce de Tijuana a Ensenada y seguir hacia el
Sur por el camino que conduce a Santo Tomés, aproximadamente a 20
kildmetros al Sur del puerto de Ensenada.

Nos permitimos acompafiar planc de la Colonia Carlos Pache.
co en el cual se macar con color rojo los lotes que hemos mencionado
¥ que esperamos se nos faculte de acuerdo con la Ley de Colonizacién,
para disponer con caricter definitive de ellos en la forma que determ]
ne esa Secretarfa.

Atentamente. =
Maneadero, B.C., noviembre 23 de 1933.

19 firmas ilegibles.



otros no tenfan nada. Hay diferencias en el penfodo de estancia en ==
Estados Unidos y su contacts con la tienra natal.  Unos megresaron ==

con la familia, otros dejamon "del otro lado" a sus hijos y esposa (359).

CAPITULO QUINTO

EVALUACION DE LA POLITICA DE REPATRIACION.

INTENTO DE UN ANALISIS CUANTITATIVO.

Aquél que se propune investigar el volumen del movimiento migra.
torio entre Estadcs Unidos y México, se tcoa con unas fuentes que no
le ofrecen cifras representativas, en pante por sus métodos de cuanti=
ficacfon y pante por el caricter del movimientc migratoric.

Las fuentes mexicanas con las que se cuenta son: los informes —

consulares a la de i y los reportes del
servicio de on, i por el D Nacional de —
Estadfstica.

Los informes consulames son muy panciales, se refieren Gnicamen
te a aquellos que al neatniarse solicitan el centificads de nesidencia.
Hubo muchos que no 1o solicitaron pon no tener Objetos que transportan

y no itan de las fr

pon el gobierno mexicano.

Otros llegaban a la frontera por su Propio pie, sin recurnin a los con—
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suiados. La cifra que ellos dan es sblo representativa del nimero dé
mexicanos que al repatnianse pasaron por ellos. Posiblemente no los
detallan todos con precisién, puesto que el contmol que ellos llevaban=
de los casos de mepatniacién, lo anotaban bajo "buenos oficios", en ==
donde se inclufan todos los tipos de ayuda. Cuando los casos de repa
triados aumentaron, algunos enviaron a su secretar{a una relacién de

los que ellos atendfan, calculdndolo del dicho control (360).

El servicio migratorio registra cada uno de los cruces de la Fron.
tera en un sentido u otro, sin consideran el carcten pemmanente o ==
temooral del viaje. Resulta entonces que registra a un mismo caso =
dos o tres veces en un afio, por la gran cantidad de trabajos tempora
les que desempefiaron los mexicanos en Estados Unidos. A pesar de
esto, la cifra dada para las, salidas es baja, debido al paso clandesti=
no por la frontera. En cambio los negistros de entrada son més abun
dantes, por el intenés de disfrutan de las franquicias (361). Muchos—
emigrantes no notificaron su salida a las autonidades, para no perder
la oportunidad de regresar. De ahi que la estadfstica sea tan deficien
te mespecto al movimiento de nonte a sun.

El servicio migratonio americanc no tomaba mucho en cuenta las—
salidas, sblo wegistraba enteadas y no las mismas registradas en Mé~
xico como salidas. Estados Unidos registra a los inmigrantes por ra

za y omite en a algunos ciudad , por no con—

siderarlos de raza mexicana. México los apunta a todos como mexica
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nos. Estados Unidos no anota a los tusistas que entran por 6 meses ~
ni a los que ya habfan sido admitidos legalmente y que regresan des——

pués de una pequefa ausencia. Gran parte de los casos de emigracidn

registrados por el semvicio mexicano de mignacin se refieren a este —

tipo de personas. La Gltima diferencia es que Estados Unidos megistra

por afos fiscales y México pon affos cornientes; pero esto Gltimo es ==
minimo.

Por estas razones, para la cuantificacién del movimiento migrato—
nio en cualquie~ sentido, no son Fiables ni comparables entre sf ningu—

na de estas fuentes: Pero para el movimiento de norte a sur las ci-—

fras del senvicio de mig; son mAs rep ivas que -
las norteamenicanas. Queda cla=o que ninguna de ellas da una cantidad
apegada a la nealidad, tanto por el método de cuantificacién como por =
la naturaleza del movimiento (362).

Conviene sefialar que de las cif~as dadas para repateiados, no hay
fundamentos que pemmitan separan 10S que conriemon por cuenta del go—
bierno, © por sociedades de beneficencia, o fuenon por su propic pecu=
lio.  La cifra dada representa, con todos sus defectos, el nimero de
mexicanos que regresaron a su pafs después de haber emigrado.

Como aclaracién para aguellos que se intemesen en continuar este
estudio dindole un enfoque més siociolégico, quiero informanr que las =
autonidades migratonias mexicanas no hacen ninglin intento de analizan -

cada caso migratorio, no proponcionan ningln dato sobre antigua resi=
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dencia de emigrantes, ni su destino, ni su condicién de trabajo. Algu=
nos de estos datos los proporcionan los cbnsules en sus informes, pe—

ro no son i notificd el desti—

no de los pasajes expedidos a algunos ~epatriados. Valdrfa la pena ==
buscar fuentes mis Gtiles para este tema (363).

Se obsenva en la gréfica que la nepatniacién fué més elevada en el
a%o 1981, llegando al climax en noviembre. Sl necondamos lo expues—
to en el capftulo primero, vemos que el descenso a partin de esa fecha
obedece a que més o menos en ese tiempo se organizé la asistencia pl
blica para los mexicanos en Estados Unidos, 1o cual produjo una baja =

en las ~epatriaciones, sin que éstas dejaman de sen considerables.

ANALISIS CUALITATIVO.

"yes 'F 1 could make money
hane, 1'd like it here,...
mi tienra mas bonita. But

1 want to go back thene and
make something, there is no
chance here."

"Me no likee. As soon as
compone vamos pa' alla" (asa).

Al mismo tiempo que se hacfan las gestiones para llevar a cabo =

la i y que muchos 5 se =

daban casos de trabajadores mexicancs que volvfan a Estades Unidos =
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afin sablendo cull era la situacibn. Estos casos la prensa y los consy

les los califi de 9 5 4ndolos de mal y pa_
co patriotas.

"Muchos de nuestros i las facili que
se les brindaban para in y negresan al pafs varias veces..." Fueron

ellos los que gozaron de viaje a casa gratuito, para echar un vistazo a
las condiciones de vida, saluda~ a la familia y goza~ de un pequeRs ==
descanso. La prensa los llamé "Turistas con pase" (365). Los cén—

sules i en la frontera notificanon que muchas de —

las peticiones de visa para entran a Estados Unidos, provienen de me—
pathiados que declaran estar arrepentidos de su regreso, pos no encon
tran en México buenos salanios ni educacin para sus hijos (366).

atriados, el regresar a Estados Uni-

Es un hecho que para los re

dos es 1o mAs normal; pocos son los que tienen algln resentimiento —

contra ese pafs. Ni siquiera el "Amor a la Patria" que declaran pro.
fesar, les causa contradiccién con el hecho de quemen negresam a Es—

tados Unidos. A su patria la necuerdan aquf y allé a través de can——

ciones (367). Reg con ismo, de negresar a Méxi
co, peno no con el propésito de no volverse a in (368).

Es de notan que aquellos que Se encuantean més dispuestos a vol~
ven a Estados Unidos, son los de colon més clano, fisicamente menos
indfgenas 1o cual se explica, pongue debido a su configumacién, deben

haben tenido mencs enfrentamientos de prejuicio ~acial. No tienen ma
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los mecuendos de Estados Unidos, todo lo contranio; tienen presente que
alléd ganaron dinero. Los mepatriados entrevistados en Armandas, por ==
Taylor, quieren megresar a Estados Unidos y son de tipo més europeo =
que 1os de otros puntos del estado de Jalisco. Gilbent nelata el caso =
de dos hermanos en Pénjamo, uno més moreno que el otro; el de tipo=
més europeo quieme megresar a Estados Unidos, no le gusta el ambien—
te de su pueblo; el otro hemmanc prefieme quedarse (369).

Aunque el buen recuerdo de la experiencia en Estados Unidos influ—
ye, es sobre todo la mala meadaptacién del repatriado en México lo que
los impulsa a volver a emigrar. Gilbent, de su necornido entre 10s rg
patriados concluy® que a los que les habfa ido mal, e~an més que a los
que les habfa ido bien. Se atribuye a la depresién econimica, al pro—
blema de la tierna y a los pocos necursos de los repatriados, el no te
nen &xito en México. Otwo factor que influyd mucho fué la inseguridad
que estaba en el ambiente, scbre todo en las zonas agranistas: los re
patriados, la mayonfa, son renuentes a hacemse de tienras, alegand> —
ser agraristas, pon miedo a los unos y a los otros, pues generalmente
desconocfan cudles eran los derechos y obligaciones que el sen agratis
ta implicaba. Otros mexicanos temfan sen asesinados en su pueblo, =
tenfan la opinién de que en México hacenrlo era muy comdn (370).

A la mayonfa de mujeres les gustarfa volver a Estados Unidos, ==
por las comodidades nonteamenicanas en el cuidado de la casa: estufa

de gas, agua, conniente, luz eléctrica, entre las més indispensables.
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Tienen més ganas de volver a Estados Unidos los nifios mayores que =
los chiquillos. Es natural que se debe a que estin més en contacto =
con la sociedad y extrafan a los amigos y el ambiente de la escuela.
Pero no es generalizadu, Gilbent también encont~d a quienes ya habfan
hecho amigos en México y que estaban contentos en el nuevo ambiente
@71,

La readaptacién de los nepatniados fué tan diffcil, que se dan ca—
sos también de gente que va de un lado a otro dent~o del temritorio na
cional, buscando la opontunidad de trabajan. (372). Para los repatria-
dos era normal el buscan un lugar donde poder adaptanse, aunque ello
significara emigran de nuevo. Para quienes no era tan normal, era —

para los mexicancs residentes en México. Ellos lefan en los periddi—

cos historias de noticias s sobre las ias v vej

de que eran victimas los mexicanos alld; mient-as que ellos ven las —

con de la como una ofensa de Estados =
Unidos hacia México, los nepatriados las atribuyen a la mala suente.
Ellos dan acogida patennalmente a los ofendidos por el coloso del non=
te y el que desnués quieran volven de nuevo a ese pafs, los enoja.

De las 100 entrevistas hechas por Gilbert, 50 manifesta~on que quen~fan
regresan de inmediato a Estados Unidos, 23 también lo deseaban pero
esperanfan a que pasara la depresiSn y los 27 restantes estaban dis=—
puestos a ir y venin continuamente.

Para alguncs mexicanus 1os repatriados se la pasaron bien en Esta
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dos Unidos. Mientras México pasaba por las privaciones de la lucha =
armada y ahora regresaban cuando la situacién ya estd algo mejorada,
pe~o no tants como para companrtin.  Peno para la generalidad de los
mexicanos, cllos son "micmbros de la ~aza" y se les debe brindar la
sportunidad de reincorporarse a la vida nacional, aln a los renegados.
Esto es 1o que se ensefaba en la escuela ~ural de la época...El libro
de texto agrarista tenfa un capftulo dedicado a Emigrantes y Repatria=
dos, en el que explicaba los dos tipos de meoatriados; los que vienen =
dispuestos a cooperan y los menegados y mal agradecidos, pero con=—
clufa que con todo enan mexicanis y que debfan se~ bien mecibidos = -
@73).

A pesan de la buena voluntad de mecibinlos, hubo protestas contra
los que cometfan algln abusc. Lo que nrovocd c-fticas fué el que al-
guncs se nacionalizamon nonteamenicancs viends que ema la Gnica mang
~a de podenr teabajar en Estadss Unidos. Los conteataban en empleos
temoorales, cosechas, siembras, pizcas. Al tesminan, alegando indi
gencia, solicitaban el pago del viaje de megreso a México, renuncian—
do a su reciente nacionalidad. Poco después, amrepentidos de ello, -
sacaban a nelucin su amenricanizacién y pedfan volve~ a Estados Uni=—
dos. Se iban confiados en que si no tenfan éxits, podfan volver a pg.
din la nepatriacitn al gobierno mexicano, mediante la misma opera=-=
ci6n.(374). Otros hacfan lo mismo sin llegan a nacionalizanse nontea

menicancs, 1o cual no molestaba menss 2 las autonidades mexicanas.
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Esta pactica no se inicid con este moments de la repatriacién. El go
bierno mexicanc al darse cuenta de estos abusos y dadas las malas con
diciones del eranio, en mayo de 1929 habfa anunciado la suspensién de
la pantida para mepatriacin. Peno los efectos de la gran crisis no hi
cieron posible la climinacién total de esta pantida; sucedib todo lo con=
trario, se viemon en la necesided de aumentarla (375).

Lo que sf era realmente un abuso por pante de los mexicanos, = =
eran los casos denunciados por los cinsules en Estados Unidos, de in—
dividuos que wuelven a solicitan su nepatmiacién pama poden pasan libres

de demecho los muebles y herramientas adquinidos en su segunda o ter—

cera estancia en ese pafs, que cumple justo con el requisito de seis =
meses de residencia. Estos mexicanos tiencn en la mira negociar con
esos objetos, lo que viene a sen un conteabande con licencia (376).

El caso mas escandolosc de mexicancs que abusa~on de la franqui=

cia gubemnamental, fué el de Anastasic Rodrfguez y Francisco Barrdn,

denunciado en Fonth Limpton por el cénsul en Denver. Ambos fuenon

repatriados pon el gobierno mexicans, ne~o megresaron a inquictar a =

las colonias mexicanas del nonte de Estados Unidos, diciéndoles que la

fa de tenfa la de rep: desde temni
tomio americano hasta su destino en México. Esto tenfa por cbjeto = =
crearles problemas a los consulados y a las comisiones honorificas, ==

quienes antes les habfan proporcionado ayuda. Se les acusa de contra

bandistas y de forman pante de un "nido putrefacto bolschevique" (377).
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En dici de 1931, el dep: consular de la Secretarfa
de Relaciones Exteriones, para frenar los abusos, aprueba la sugemen
cia de algunos cbnsules de "ponen una anotacién en los documentos de
inmigracién norteamenricana, haciendo consta~ que el Interesado viene
a residin definitivamente a México". En cambio, no fué aceptada la=
sugerencia de manda~ una lista mensualmente a los consulados mexi—
canos en Estados Unidos de los nepatriados durante el mes, para evi

tar dobles repatriaciones. (378).

Otros i que ap ta ia de este movi—
miento para negocian, fueron los llamados "coyotes". Estos compa=-
triotas que venden sus sesvicios a los mexicanos deseosos de repa=-=

trianse con mayon rapidez y comodidad, vieron la oportunidad de au=-

mentar sus ias por 1o gani. del i Ya vimos
cémo ellos fueron un factor que aumentd las penalidades de los repa—
triados (379).

En cuanto a México como nacién,..ien qué sentido se beneficié =

con el ingreso de los mepatriados?  Si echamos un vistazo a la polfti

ca mi i : que en los afios 1920 y 1980 -

era poblacionista. Esto imolicaba evitan el éxodo de los mexicanos y

atraer a los que antes s habfan ide (380). Sucedid que estos deseos

del gobiernc se plienon casi sin su i6n directa,
los mexicanos megresaron, como hemos visto, no tanto pon la invita=

cibn del gobiennc mexicano, como bon la falta de medios de vida en =
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Estados Unidos. Por esta no fué una rep: lenta,

controlada y planeada; fué "tumultuosa, en cantidedes muy crecidas —
oor todos los lugares posibles de ingreso a México, con conocimiento

de las au i y sin i de ellas,.."

Poco antes de que se diera este movimiento, en 1927, Gamio ha=
bfa recomendado que se formara una comisién para estudiar a fondo -
la situacién y condiciones de las tienras colonizables y establecen con

tacto,a través de los les, con los ala agnl

cultuma en Estados Unidos. Cuando se tratara de un grupo muy gran-—
de, In a onganizarla para una mejor distnibucién y asesonfa en la im=
pontacibn de herramientas. Esta sugerencia no se tomd en cuenta y =
la mepatriacisn se llevd a cabo sin ninguna onganizacifn previa. Sin-
embango después de esta expericncia, en el penfodo presidencial Can—
denista se formd una comisién encargada de organizar la repatriacién,
incluyendo también la estancia de Beteta en Texas, con el fin de en——
cauzan los problemas que se presentaran. Tal parece que la repatria
cibn de los afios 1920-1938 dif una leccifn (381).

Todos los intentos de organizanla que se han detallado, no fuenon
suficientes. Sin embango, las cpiniones sobre el hecho eran optimis=
tas. Juzgan que el pasc de la caravana de mepatriados crea la necesi
dad de abrir pequefios negocics. Los camincs vecinales, genemalmen—
te poco transitados, reviven con el pasc constante de mexicanos. Pon

poco que sea y mayormente en el nonte del pafs, se aumenta la circu
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lacién monetania y se crean algunos empleos. Lo importante es propi
ciarlo pama podenlos absonben a todds (382).

El optimismo aumenta cuando se describen las cualidades de los —

que han jado en la unibn . El sen emigra
tes los califica como individuos con ambicidn, deseosos de progresar,
emprendedones acostumbrados y dispuestos a buscan modos de vivie de

acuendo a las circunstancias, confiando en s{ mismos.

scn gente de

lo més sana, fuentes y , y ademas ici ..que, deseg
sa de mejor vida, tuvo enengfas pasa dejan la inaccién de la mayonfa
de la gente del camno y fué en busca de horizontes mejores en el ve—
cino pafs" (383). Pon el sblo hecho de haben cmuzado la frontera, se
les atribuyen tydas esas cualidades, pero el habe trabajado en los ==

Estados Unidos las increment5, Pom esta mazén constituyen un capital

esoinitual y econdmico cuyos frutos, para dentc de uncs cuantos a®os,

es imposible calculan" (384).

Es verdad que venfa la mayonfa, sin ahornos, en la miseria, pe—
ro lo importante es que el contacts con la sociedad nonteamericana les
ensefs a aman ¢l trabajo y cambiaron sus costumbres. Aprendieron a
comer algo més que tontillas y chile, a lavarse, rasurarse... "saben
vestir pantalones y usan sumbrencs de Fielted, camisas planchadas y =
otras ormendas de vestin..." Se han acostumbrado al coche y han com
omendido que el radio es uno de los medios mas Gtiles para la difusién

de noticias. Se han creadoc mayores necesidades y buscardn la manera
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de satisfaconlas (385).
El medio oficial y la noinién plblica también sefalaron como valio

sa la experiencia que estos t-abajadores habfan adquirido en agricultu=

industeia.  Habfan jado con maqui y mo=—
dernas, habfan adquirido disciplina y hésitos de trabajo. Todo elle ==
era necesario para explotan las "grandes riquezas naturales y despro—
norcionada extensién que tiene nuestro pafs". Estos hombres, posee—

dores de los conocimientos necesarios 1o logrardn y senvirdn de maes

tros a los at (386).

A pesar de todo este optimismo, se estaba consciente de las nece.
sidades de crear el ambiente propicio para retenen al repatriado, De
otra manera no habrfa tiempo ni cara enteegar sus conocimientos, ni-
para que sus nuevas costumbnes sc anmaigaran entre los demis mexi—
canos. El valor de los repatriadus cra potencial, necesitaba desarmo—
llarse. Si encontraba el mismo ambiente que 15 hizo emigrar, natu=—
ralmente que no se quedanfa pon mucho tiempo y pom otea pante, en =
lugar de resultan benéfico para México, senfa perjudicial y antiecons—
mico, puesto que aumentanfa el desempleo en México (387).

Para que la repatriacién fuema un éxito, para que beneficiara a ==
México, era necesaric hacense cargo de los mexicancs que por una -
razén u otea, estaban en la frontera. Pero no como obra de canidad:

no se trataba de el de to. Esta actitud =

"humanitariamente laudable" pero México, se conventirfa en -

serfa...
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la "cimara meguladora del mencado de trabajo nomteamenicano'
se logra amraiga= al mexicano definitivamente, éste volverd a emigrar
en cuanto Estados Unidos wuelva a demanda= manc de obra. La polfti=
ca paternalista del gobicrno mexicanc debfa commesponder a una planea~
cibn de la economfa del pafs para no hacen gastos intiles que sblo be.
neficiarfn a uncs cuantos y por poco tiempo. Esto era diffeil, méxi==
me cuando la crisis también repercutié en México y la economfa del -
pafs no estaba en las mejores condiciones para neabsorber a los que ~
iban llegando (388).

6 i icani; en Mé-

&Cbmo el ner , el

xico? ¢CBmo puso en pactica el bagaje adquirido en Estados Unidos?

(389).

Cuando el repatriado regresa a su eblo natal, ya vimcs que Fécil
mente wuelve a caer en las viejas costumbres.  Unos A pue==
den influir en las costumbres y tradiciones muy amraigadas. Y en = -
cuanto a imponer nuevas técnicas agrfcolas o de pequefics negocios, no
tienen los mecursos para hacenlo en gran escala. Los cambios que in=
troducen obedecen a inquietud personal por ganar més y son a nivel in
dividual, no sceial.

Esta situacién, aunada a las pequefias difemencias en las costumbres
vy el vestir de los mexicanos repatriados, crean una situacidn tensa en
tre ellos y los compatriotas que nunca han salido de su pueblo natal,

Estos no estin dispuestos a neconccen la supenioridad en nada de aque
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los y los agrupan - 5 "gringos .
En muchos casos el grupo no ofrece ninguna mesistencia y aunque desi.
lusicnados de su propla mealidad, wuelven a adaptanse a ella. Pero la
desilusién los hace buscan la snontunidad de volven a irse (390).

Cuando el repatriade va a las grandes ciudades, su aponte a la =
civilizacién tan esperado por el gebiernc mexicano, se pierde, no deja
rastro, SOlo le es Gtil a &l mismo, para mejor adaptarse.

Las esperanzas puestas en los mexicanos que se establecicron en
los terrenos especialmente preparados para ellos, tampoco se realiza—
~on totalmente. Entre los que aceptaban establecense en colonias agnf
colas, habfa quienes no tenfan el dineno necesanio para inician el tra—
bajo; entonces abandonaban las tienras y se conventfan en cbreros, en~
gondando 1a fila de los desocupados en las cludades (391). Se dijo que
estos elementos pon su precaria situacién, aceotaban sueldos més bajos,
incluso se conformaban con trabajar sblo pom comida y alojamientos.
Se les llegd a compa=ar con los chinos (392).

Otro facton desfavorable fué el que lus candidatos a las colonias

g tas

del lugan y por ello, los co—

ches y tractores que trafan eran inGtiles, ocasionéndoles ademés de —

una grave péndida ica, una desilusibn. Lo que
redundaba en perjuicio para México.
Cuando el gobierno expresb su idea de formar colonias con los =

~epatriados, Gamic opind que se resolvenfa en gran parte el problema
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del reajuste de los » pues si se
en grupo, el ambiente que se crea es similar al que estaban acostum=—
brados en Estados Unidos. En cambio cuando se espancen por toda la
poblacién, no pueden ponem en préctica 1o que aprendieron en su viaje,

porgue el medic matenial no se los permite (399).

Pero, como se vib, las esp: puestas en la -
con repatriados fracasaron: en las de Pinotepa y El Coloso, creadas =
con espfritu paternalista, los colonos esperaban confiados que se les =
asistiera en todas sus Hecesidades. Pero no habfa recursos para Ffinan
clan esos proyectos. Este factor y las condiciones geogréficas de las
colonias fueron dacisivos para su fracasc. Gamio agrega que probable
mente haya influfde el que muchos colonos no tenfan expeniencia agnfco
la.

Los proyectos de colonizacién que se dejaron en manos de panticu=
lares, no fueron accesibles a los repatriados porque quienes los mane=
jaban eran mentes negociantes que no tenfan ningln intenés en darles -

facilidades. Los proyectos a cargo del gobierno, ya sin intencicnes pa

ternalistas, en las que se daban of idad a todos, n
te de ser 0 no repatriados, acogieron a pocos y su fracaso se debid -
seguramente a los factones que menciona Gamio y a que los campesi-—
nos no pudienon pagar la tiemra y tenfan necesidad de instrumentos de =
labranza. Los colonos de la SauteMa en Tamaulipas deben haber aban=
donado el lugar, pues en 1938 la Secretarfa de Agricultura y Fomento

indica que dicho lugar "puede servir para colonizar con repateiados" =
(394)y Esto Indica que después de ocho afos la colonia todavia no es—
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taba terminada.

En Ciudad Anfhuac el fracaso se atribuye a la mala construccidn de
la presa y no hubo tiempe para que otros factores hicieran su mella en
el fracaso.

Las colonias de mepatriados no pueden haberse escapado de la pringl
pal causa que propicié el Fracaso del trabajo de la tiemra después de la

reforma agraria: el mompimiento de la unidad econémica. En el caso

de la meforma agrania, la g de las para g
las por narte a los campesincs que si bien no tenfan la habilidad pama —
trabaja~ en la tierra, no tenfan el conocimiento administrativo para onga
nizanse como unidad econémica. En cuanto a los wepatriados agricolas,
es de mecordar que ellos fuenon pante en Estados Unidos de toda una uni
dad productora, pero no tenfan acceso mis que a trabajos especificos y
no a los conoclmientss de téenica agnfcola ni a los de administracisn.
De esta manera, el mepatriado que coloniza pasa a ser de pebn a patrdn.
El sabe trabajar la tiemra, pero nu sabe administrar su produccién.

A Estados Unidos ¢no les hicienon falta los mexicanos que salieron?
Las opinicnes al respecto se dividieron, hubo quienes adjudicaron la baja
an las cosechas a la falta de mano de obra mexicana, que eran ademds,
agentes de consumo. Otros o atribuyeron sin duda a la intencibn mani
Fiesta de bajan la produccibn. La historia demuestra que en cuanto pa-
saron 1os efectos de la corisis, hubc demanda de mano de obra y se dig.

ron facilidades a los mexicanos que guerfan entrar (395).
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La baja on la emigresidn de mexicanos a Estados Unidos y el au==—
mento de los que megresan, coinciden con penfodos de depresibn econd=-
mica en Estados Unidos; en esos momentos que el gobienno federal ges—
tiona para facilitarles el viaje y el acomodo a los que megresan por fal~
ta de t'\sb;jc. Se han seRalado en este trabajo tres momentos en los =
que el gobierno pone atencién a la nepatriacin. Notese que concuendan

aumento de baja de salarios

con los de baja de p

en Estados Unidos (396).  (Véase el siguiente cuadro).
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PRODUCGION, DESEMPLEO Y SALARIOS EN ESTADOS UNIDOS

ARo>  Produccién + Desempleo *

vias Salarios en vias
. rreas <

1920 74
1921" 56
1922 74
1923 86
1924 81
1925 Y
1926 95
1927 94
1928 99
1929' 110
1930' 90
1931" 75
1932' 57
1933' 68
1934' 74
1935 87
1986 104
1937' 113
1988" 87
1939 109
1940 126

1920 - 1940
Empleo en
férreas
558 2 o786
4 754 1708
2 917 1670
749 1 902
2 084 1795
817 1788
464 1 822
1620 1776
1857 1 692
429 1694
2 896 1517
7 037 1283
11 385 1 052
11 842 991
9 761 1027
9 og2 1014
7 386 1 086
6 403 1187
9 796 958
8 786 1 007
6 995 1 046

+ 1935 -~ 1929 PROMEDIO = 100

* 1000 personas.

~ 1000 dblares.
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3.754,281
2.829,970
2.603,202
3.062,026
2,882,658
2.916,198
3.001,804
2.963,084
2.874,429
2.940,206
2,588,598
2.124,784
1,585,066
1.424,302
1.541,313
1.666,220
1.873,819
2.013,677
1.771,083
1.869,130
1,990,681
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5)

NOTAS

Carey McWilliams. Al No-te de México. Conflicto ent-e an=

glos e hispanos:

México, siglo XXI Editones, 1968. p. 129.

El Pafs. 4 de abril de 1907. cf. Moisés Gonzalez Navanro.

La C

Imprenta de Estampillas gube~namentales, 1960. p.

188,

zacién en México. 1877-1910. México, Talle~es de

Guillermo Prieto. Viaje a los Estados Unidos. México, Im--

prenta del Comencio de Dubldn y Chavez, 1877. 1

Moisés Gonzélez Nava~ro.

Histonia mexicana.

de

p. 257.

"Migxico pafs de emigracisn®.

El Colegio de México, VI No. 2 p. 831-4.

. Memoria de la Secreta~

»fa de Relaciones Exteriores de agosto de 1926 a julio de 1927

.

1715.

(En adelante S.~<.E. Memoria 1929-1930.

=~ 193 -

presentada al H. Congreso de la Unién po~ Genaro Est~ada, sub
secretarios del amo. México, Imprenta S.7.E., 1927. p. -
14-15. (En adelante: S.<.E. Memoria 1926-1927).

de = (= . Memoria de la Secreta=
fa do E s de agosto de 1929 a julio de 1930,
resentada al H. Congreso de la Unibén pon Genaro Estrada, =
subsecnetanio del ~amo. México, Imprenta S.R.E., 1930. I
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de mexicanos en el ext-anje~o. Labon de la Secretanfa de Rela

ciones Exteriores en los Estados Unidos y Guatemala" México,

mimeog-afiado, 1928. p. 6.

And-~és Landa y Pi%a. Polftica demognéfica institufda en El —

Plan Sexenal. México, 1935. p. 4.

Gustavo Dunbn Gonzhlez. P-oblemas migratonios de México.
Apuntamientos para su resolucién. México, Imprenta de la C&=

maa de Diputados, 1925. p. 117.

Manuel Gamio. EI Inmigante mexicano. México, U.N.A.M.,

Instituto de Investigaciones Sociales, 1969. p. 13.

Gilbento Loyo. Las deficiencias cu de la p de

México y una politica demognafica nacional: Roma, Tipograffa

del Senado, 1932. p. 16.

Gamio, El Inmigrante. p. 13.

Ennique ibdfez. La Inmigraci i en_los Estados

Unidos. San Antonio, The Clegg Co. 1930. p. 100.

Excéisiot. 2, 4, 7, 9, 11, 14, 16, 18, 22, 24, 26 y 28 de octy

bee de 1929 y 1, 2, 8, 6, 9, 11, 15, de noviembre de 1929,

Santibdfiez. op. cit. p. 11.
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14y

15)

16)

17)

Ao lango de 1a_Brontera, entme oceno y ocdano, ent-e las cos

tas de Texas y-las de California, una admirable agricultu~a =

par - de sus industrias ag-kolas prospe~
~an en forma ascendente, para el bienestan y miqueza de la = -
Unién Americana. Esto se ha podido obtenen gacias al trabaja-

do~, al jornalemo mexicano". Santibd®ez. op. cit. p. 48.

de M . Memonia de la Sec-etania

de i xteriones. De agosto 1931 a agosto 1932, presen

tada al H. Congreso de la Unién po~ C. Manuel Téllez. México,

Imprenta S.R,E., 1932. p. 832. (En adelante S.<.E. Memoria

1981-1932.)

de R iores. Informe de labores de la

de Relaci Exteri . _De agosto de 1933 a agos-

to de 1934, presentado al H. Congneso de la Unién por el D=. =

José Manuel Puig Casauranc, sec-etanio del wamo. México, Im=

prenta S.R.E., 1934. p. 420. (En adelante S.~,E. Memoria =

1933-1934).

Santib&®ez. op. cit. p. 50.

Gilberto Lbpez y Rivas. Chicano o la de la raza.

Tesis para obtene~ el grado de maest~o en clencias antropolégi=
cas. México, Escucla Nacional de Ant~opologfa e Histonia, 1969.

p. 27-29.
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18)

19)

20)

21)

20)

23)

24)

25)

Comisién de i . La gnaci i o ing!
D.C., Chmara de Comencio de Estados Unidos, julio 1830. -

pp. 29-33.
Excélsion. Ene~o 25, 1980

Excélsion. Ene~o 24, 1930. "Turistas provenientes del Oeste de
Estados Unidos, opinan que faltan brace~os mexicanos en Estados
Unidos" y Excélsion. Febmeno 11, 1930. "Un buen defensor de

México en Estados Unidos".

Ent-evista con el Ing. Edua~do ChAvez. Julio 1971. Fué ingenie
=0 nesidente en la Colonia 18 de Manzo, en Tamaulipas, durante

el penfodo Candenista.

Santib&Fez. op. cit. p. 49.

Entrevista con el Lic. Gilbento Loyo en julio de 1971,

Gamio. El Emigrante. p. 25.

Santibdez. op. cit. p. 101.

de i Exteri . Memonia. De agosto de

1928 a julio de 1929, presentada al H. Congreso de la Unién pom

Gena~o Estrada, subsecretanio del mamo. México, Imprenta = =

S.R.E., 1929. p. 824.
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20)

30)

31)

32)

33)

SantibdRez. op. cit. p. 102.

Esta oficina deberfa funcionan de conformidad con el antfculo se~

gundo del acue~do de la Confemencia Genenal que la O~ganizacién
Intennacional del T-abajo de la Liga de las Naciones venificé en

Washington, D.C. en 1919.

de . Memonia de la Secretanfa

de xteriores. D agosto de 1929 a julio de 1860, =

resentada al H. Congreso de la Unibn por Genano Estrada, sub-

seeretanio del ramo. México, Imprenta S.R.E. 1980. III p.1543.

Excélsior. 16 de febrero de 1930,

Landa y Pi%a. op. cit. p. 3.

Secretan{a de Gobernacién. Memoria de la Secretanfa de Goben

nacién. De scptiembre de 1936 a agosto de 1937 presentada al

H. Congneso de la Unién pon el Lic. Silvestre Guenneno, secme—

tanio d.

ramo. México, D.A.P.P. 1887. p. 24.

DunSn Gonzhlez. op. cit. p. 135-148. Dice que en todas las le~

gislaci de pafses se incluyen prohibici y pen
secuciones a los enganchadomes y en México no. Es aconsejable

una atinada ~eglamentacién del Antfculo 123 de la Constitucién.
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35)

36)

a7y

38)

Santib&%ez. op. cit. p. 104=5. Sugienc el establecimiento de
tres oficinas de enganche en Lanedo, El Paso y Nogales, en =
donde bajo la vigilancia de los dos paises, el trabajadon y el
empresanio celebranfan su contrato de teabajo que, expinado,

hiciese volven al jomnalemo a su casa en México.

La Comisién de gracién discute i la
de un acue~do mutuo pa~a la organizacién de la emigracién.

Comisién de Inmig-acién op. cit. p. 135-88.

La Ley de cuota de 1921 establecfa que no debenfa aceptamse -
méas nlimeno de inmignantes de cada pafs, que el 8% del total
de inmigrantes que ese pafs hubicse enviado a Estados Unidos
el affo de 1810, exceptuando a Canada, México y Las Antillas.
Hubo una modificacién en 1924, pa~a estableces como a0 ba-

se 1840 en luga~ de 1810. Durdn Gonzhlez. op. cit. p. 79.

Excélsion 14 de ene~o. "Hay intenciones de restningi» més la

inmigracién mexicana a Estados Unidos".

La Ley de 1917 exigfa sabe~ lee~ y escnibi~ a los descosos =

de tnmigran.

Chanles P. Howland (ed) "Mexican Inmigation” en Sunvey of
amenican Public Relations, New Haven, Connecticut Yale Uni=~

versity Press, 1981. p.
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39)

40)

a1)

42)

43)

Ya en 1919 se hahfa presentado un proyecto de Ley al Congneso
Amewicano, para suspender durante cuat-o a®os la emigracién -
Gbrena en general a Estados Unidos: La presentd el nepresen—

tante Bu=nett, demdc~ata de Aiabama, con el objeto de protegen~

a los de la compt y el ismo.

(A.R.E. repatriacién 18-1-147 19 de febrero de 1919).

Excélsion 13 de encro, 28 de mayo, 14 de junio, 2 de julio, 7
de julio, 9 de julio de 1929. Comentarios de la injusticias co=

metidas a los compatniotas en nombre de la Ley Box. Para

los afos siguientes son ain més abundantes.

Howland. op. cit. p. 227.

de Melaci E: . Memonia de la Secneta:

~fa_de Relaciones Exteriones. De agosto de 1927 a julio de =

1928, presentada al H. Congreso de la Unién por Genaro Estra

da, subsecretanio del mamo. México, Imprenta S.R.E. 1930.

p. 823.

Nos da una idea de la importancia y el =ewuelo que tuvo esa =

discusién en el Congneso, el intenés que po~ todos lados se po-
nfa en conoce~ a los que estaban en favon o en cont~a. Con =
miras a un estudio sobne polftica migratonia nonteamenicana, =

consideramos Intenesante sealan algunos de los personajes y
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sus posiciones. En pro: a los diputados Allgood, Black, San~
ders y Johnson y el senadon Hannis, dembcmata pon el Estado
de Geongia; al profesor Marx D. Hanlon, de la Universidad de
Texas; al honorable Geonge B. Temmel, Comisionado de Agricul
tura en el Estado de Texas; al sefor Lee Lellen, mepresentan—
te de los fennocannriles; al sefior Charley McKamey; al docton
Harmy H. Lauglin, biélogo del Instituto Carnegie; al nepresen——
tante de la Unién Tipog~afica de San Antonio; al representante
de la Unién de Carpinteros de Compus Christy y a infinidad de
pensonas més, muchos de ellos prominentes representantes de
divensas actividades.

En contra del Proyecfo Box, figuran en primer té~mino el ex—
secrctanio de Estado, Kelloggs los subsecretanios del Trabajo
y Agricultura; los dipatados C.B. Hudspeth, dembcrata pon Te=
xas, John N. Garne», dembcrata por el mismo estado; Harry
M. Wunzbach, republicano po~ Texas; Joseph J. Mansfield, ~
dembcrata por Texas; Dan Moody, gobernado del Estado de Te=
xas; el mepresentante de la Gamara de Comencio de San Anto=
nio Texas; el secwetanio de la Cémara Cent-al de Comercio y
Ag-icultuna dde Texas; el abogado de la Asociacién de Algodo=

neros de Texas; el o o de la iacién de Manufactume=

~0s de San Antonio, el secrctanio de la mismajiel sefor R. H.

Smith, representante de la Cémara de Comercio del Su~ de =
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44)

45)

46)

Texas, que cuenta con més de 100 000 asociados; el mepresentan
te de los cultivadores de vegetales del Valle Imperial; el sefor
Alfred Thomas, Consejero de los Fenrocanniles Americanos; el
docton A.S. Mobinson, presidente de una de las grandes empre—
sas de inmigacién, asf como de gran nime~o de panticulares in—
temesados en la materiai S.R.E. Memoria. 1928-1929. Ml -

p. 1566-1567.

En abnil de 1929, en vista de 1a falta de trabajo, se prohibié la
entrada de trabajadores excepto con pemmiso oficial. Howland -

op. cit. p. 222.

Un estudio muy detallado de cste asunto, es el de Levestein -

Hamvey A. "The A.F.L. and the mexican inmigration in the =
1920's"  H.A.H.R. mayo 1968.

S.R.E. Memoria 1928-1920 III p. 1543. El Consulado ame-=
nicano, pa~a expedin los permisos de migracibn, exige los si-—

guientes mequisitos:

~Centificado de salud expedido por el médico que desig=
ne el cénsul amenicano.

2.-Dos copias de acta de nacimiento o equivalente.
3.-Dos actas de matnimonio.
4.-Dos actas de divoncio en caso necesanio.

5.-Es nequisito indispensable que el permiso de inmigra=
cibn se solicite al cénsul amenicano que tenga su jusis
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47)

48

49)

50)

51

diccién sobre el lugan de residencia habitual del solici~
tante.
6.-Ademds han vuelto a exigi~ los centificados de la auto
nidades sanitanias locales; en los que se declare que
2l solicitante no ha suf~ido ataques ni de epilepsia ni
enajenacién mental, ni ha estado sujeto a proceso al=
guno. Requisitos &stos establecidos en la Ley de 1917.
(véase Apéndice I). Ley expedida en Estados Unidos en
1929, para cont-ola~ la inmigracién.
La Alien Contract Labo~ Law de 1885, prohibié la entwada de ==
aquellos que vinleman con contrato de trabajo para protegen el =

mencad intemno. Leo Greblem. Mexican Inmignation to the = =

United States The necond its implications. Los Angeles, Escug.

la de Administraciba de Empresas U.C.L.A., 1966 p. D.4

SantibdRez. op. cit. p. 80 ss.

Ibid 79.

S.R.E. "Migracién y proteccién." p. 21-23.

Santibd%ez. op. cit. p. 81 y Humphrey D. Norman, "Mexican
Repatriation from Michigan Public Assistance in Histonical pens

pective" The Social Senvice Review i 1941 p. 498 y

Meclean N. Robert, "Mexican Return" en The Nation. Agosto

24, 1982, p.65.

Paul S. Taylon. Mexican Labor in the United States Impenial

valley. Berkeley, University of California. p. 28, McWilllams
Al Norte. p.55 y Gamio, EL Inmigrante. p. 47-51.
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54)

55)

s7)

58)

€0)

61)

62)

Mewilliams. Al Nonte. p.47.

de i Exteri 2 ices a la Memoria

1931-32 presentada al H. Congreso de la Unién por Manuel -

Téllez, México, Imprenta S5.2.E,, 1932, pp. 947-955.

S.x.E. Memoria. 1927-28. 0.826.

Gamio, a través de éndenes de dinero, concluyd que la meseta

central era la principal fuente de emigrantes en los 20's.

Hay muchos antfculos que se refienen a las condiciones de vida

de los trabajadores en el betapel.

Para un acre de tigo se neccsitaban 18 horas de trabajo huma=

no; para uno de lechuga, 125 homas y uno de fresa, 500.

Howland. op. cit. p. 216. Apud. Bureau of Naturalization.

Diciembre 27, 1930.

Un ejemplo es Santibd®ez. op. cit. p. 77.

Comisibén de Inmigracién. op. cit. p. 108.

Robert McLean. "Goodby Vicente" en Sunvey Graphic V. 19

No. 2, 1981 p. 195.

A.M.E. rRepatriacidén. 1980. Iv-100-9
1v/528 (78-27)/5.
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64)

68)

69)

70)

71)

Dice MeWilliame. que. esto era asf en 1912 y que sigue siendo -
igual "ya que ha habido muy pocas mejoras en los Gltimos 80

afos". Mcwilliams. Al Nonte. p. 269.

Santibd%ez. op. cit. pi 60-61.

A.R,E. repatriacién. [v-360-28
1V-524-5(73-46)18.

A.R.E, Repatriacién. 3086-11.

Casi todas las M ias de la de i Exte=
riores en la labo~ consular de proteccibn, dan casos especifi-

cando el més minimo detalle del juicio.

A~mando Vangas de la Maza en la conferencia que dib en Los

Angeles. Excélsior 26 de feb-ero de 1929.

Moisés Gonzélez Navanro. La Colonizacién. pp. 118-121.

Ley de colonizacién y baldfos 1883. Antfculo 30. establece la
expedicidn del tftulo gratuito; el Antfculo 18 las condiciones det
contrato entee la Secretarfa y las compaffas panticulares y el
Reglamento del 15 de julio do 1889 se refieme a las excencio=
nes para los colonos, establacidas en el Antfculo 7 y 25 de la

Ley.

Moisés T. de la Pefa. graFi y ag
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74)

75)

76)

80)

en Peoblemas agrfcolas e industniales de México. México, 1950.

No. 8-4 VII pp. 118-122.

Moisés Gonzélez Navam~o, La Colonizacién. p. 118-122.

Plan del Pantido Liberal. 1o. de julio de 1906. cf. Jes(s "o=
mero Flores. Anales 5 de la n s

México, El Nacional, 1989. VI p. 199.
A.R.E. Repatriacién. 87-87-16.

Sobre este punto no hay nada escrito y en el Anchivo de Rela=
ciones no hay mucha documentacién sobre ello. Toda la Heme
noteca Fué Gtil, pemo no aclaa gran cosa.

Universal mayo a diciembre de 1917 y enero a junio de 1918.

Univensal septiembre 21, 1917.

Manuel Gamio. Mexican Inmigration to_the United States. -

Chicago, Tl., The University of Chicago Press, 1930. p.184.

ivensal junio 18, 1920.

Ibid enero 14, 1921.

Ibid agosto 9 1920, encno 14, manzo 3, febmero 21 y 23 de -

o21.

A.R.E. ~epatriacién. 26~11-258.
1/122-21(78-87)"24/1.
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84)

85)

86)

87)

88)

Univensal 14 de enero.de 1921,

IBid 28 de diciembre 1980, febrero 4 y abril 4 de 1921.

e
5

febrero 17, manzo 4, abmil 5 de 1921,

A.R.E. repatriacién. [v-68-42.
1V/550(015)/2.

A.R.E. Colonia Agrfcola de Repatriados. 36-16-383.
1v=524.5(73-18)/1.
El Consejo Dinectivo estaba formado por:

Secretanio General Gilbento Guevara.
Secretanio de Asuntos Exteniones Juan Barroso.
Secretario de Tesoro Binjamin Dominguez.
Secretanio de Anchivo Miguel Hidalgo Alba.

Secretario de Asuntos Interiores José Luis Gancla.

Solicitud de la "Unién Mexicana de Colonizacién", Univensal,

junio 16, 1921,
Durbn Gonzélez. op. cit, p. 95-149.

Secretanfa de Ag-icultura y Fomento, Recopilacién de las =

principales leyes po~ conducto de la Secreta~fa de

Agricultura y Fomento, México, Imprenta de la Direccién de

Estudios geogréficos y climatolgicos, 1927. p. 576,

de Exteni . "ka Mi 6n v Protec=
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89)

90y

o1y

92)

o7y

eién. p. 27.

de i Exteri . Memonia de la Secretanfa

de Relaciones Exteriones. De agosto de 1925 a julio de 1926, -

presentada al H. Congneso de la Unién pon Gena-o Estwada, sub

secretanio del amo. México, Imprenta S.R.E., 1927. pp.835~

836. (En adelante S.K.E. Memoria 1926-1926).

S.R.E. Memoria 1926-1927 p. 157.

S.R.E. "La Migracién y p-oteccién.” p. 17. Dec-eto en la cin
cula~ No. 262 de la Sec-eta~fa de Gobennacién, 26 de julio de

1927,

Cinculan de la de melaci No. 120,

enero 13, 1926. S.P.E. Memoria 1925-1926 p. 153-498.

Ibid. 1927-1928 p. 840.

D.A.A.C. 7981. 20 de septismbre de 1927.

26 de agosto de 1927.

Ibid. 22 de agosto de 1927.

Ibid. 10 de ene~o de 1928.

Ibid.
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98) Ibid. 81 de ene~o.de 1928.

99) S.R.E. Memoria 1927-1928. p. 855. Circula~ de la Secreta=

~fa de Agricultuma y Fomento No. 827, 17 de manzo de 1928.
100) S.R.E. Memoria 1926-1929. il p. 1569-1570.
101) D.A.A.C. 7980 legajo. 10 de julio de 1928.
102¢ Ibid. 30 de julio de 1926.
108) Ibid. 17 de manzo de 1928.
104) Moisés T. de la Pefa. op. cit. p. 157.

105)  Los datos nelativos a este movimiento se encuentan en:

A.R.E. repatriacién. 1v-744-49.

1v=524.5 (72:73)/1.
Misién del Lic. Ramén Beteta en Estados Unidos. La cornes—
pondencia con el Gene-al Cé~denas sobre el asunto.

Las de las 5 de

y de Agricultura conmespondientes a 1936 hasta 1940.

D.A.A.C. Colonia 18 de Manzo 48 636
D.A.A.C. Colonia Andhuac 410-A
D.A.A.C. Magueyes 173- A
D.A.A.C. Valle Hermoso 146-4

D.A.A.C. La Quesema 46 209
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108)

107)

108)

D.A.A.C. Divensos asuntos tramitados ent~e la Secretanfa de
Relaciones Exterio~es y la Direccién de Ternenos Nacionales y
Colonizacién 86 082,

D.A.A.C. Asuntos dive~sos sobne colonizacién 7 980.
D.A.A.C. Asuntos =clacionados con colonias de nepatniados

35 021. Sobme la Colonia 18 de Manzo, en Tamaulipas, el =
Ing. Eduando Chévez posee amplia documentacién.

James Gilbent. A field study in Mexico of mexican nepat~iation

movement. A master of Ants thesis. Los Angeles, University
of Southe~n California, 1934 p. 6.

Manuel Gamio. Mexican Inmignation to the United States. A

study of human migration and . Chicago, Iil., The

Univensity of Chicago Pness, 1930 p. 250 ss.

Para el i no es dest P pon cuenta del
gobienno como lo es pa-a los espafoles. El pensonaje de Man=
sal envié su solicitud de ~epatwniacién y su hija prometié que -
"nadie se entemanfa de nada". Véase Juan F. Marsal. Hacen

la_Aménica. Autobiograffa de un inmigrante espaol en la An—

gentina. Buenos Aires, Editonial del Instituto, 1969, p. 320.

Bogandus llega a esta conclusién después de una enteevista con
Beteta, que jugh unpapel prepondemante en la mepatriacién de

1938. Sogandus, Emony. "Mexican mepatniates” en Sociology

and Social . v 18 de 1933. p.169
También Gneblen se intemesa pon definin el concepto de nepatria
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109)

110)

111)

112)

118)

114)

1135)

cibn y concluye que "The repatriation took so many forms that
the whole. issue is foundedin semantic". Greblen, Mexican In=

migration. p. 25.

de ™ . Memoria de la Secreta~

~fa_ge Relaciones Exteriones. De agosto de 1931 a julio ds =

1932, presentada al H. Congreso de la Unibn por Manuel Té-=

llez, secretamio del =amo. México. Imprenta S.R.E. 1932 -

2v. VI p. 881, (En adelante S.R.E, Memoria 1931-1932).

Véase el Capftulo Int-oductorio "Actividades de los mexicanos

en Estados Unidos" p. 38.

A.R.E. Repatriacibn IV-860-7 = 1V/524.5 (73-37)/10.

Ibid. [V-355-22, IV=524.5(7317)/5.

El hecho de prefenin a los t-abajadomes nosteamenicanos mas

que a los mexicanos, es dado como uno de los principales -

motivos al solicitar la facién. A.R.E. patriacién.
1v/354-4,
1v/524.5 (73-10) 14.

S.R.E. Memoria 1931-32. Apéndice p. 942.

A.R.E. Inmigracién. A/550 (72+73) 2.

de . Memoria de la Secreta
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116)

117)

118)

119)

120)

121)

rfa de Relaciones Exteriones. De agosto de 1927 a julio de 1928

presentada al H. Cong~eso de la Unibn pon Genano Estrada, sub=

secnetanio del =amo. México. Imprenta S.R.E. 1928 p. 823. (En

adelante $.R.E. Memoria 1927-1928).

Véase Capftulo Int~oductorio. "La polftica migratoria nonteameni

cana". p. 30.

G.R.D.S. 1931, carta de Robe Carl White, asistente de la Secne

ta~fa de Estado a Henry L. Stimpson, Secretanio de Estado.

G.R.D.S. 1931, reponte de Walter Ca~~ al C. Comandante Ge-

neral de Inmigracién. Junio 17 de1938.

S.R.E. Memoria 1927-1928 p. 836.

Entrevista con el Lic. Gilbento Loyo. Julio de 1971.

En los primeros afos de la cnisis, los donativos de las conpo=
~aciones aumentanon, debido a las presiones po~ el estado de

emengencia, pero inmediatamente después se nota una cafda:

1929 78 millones
1932 101 millones
1933 78 millones
1985 70 millones
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Andsews, Emewson—=.__Corporation Giving. Nueva York. Russell

Sage Foundation, 1952 p. 36.

122)

128)

124)

Los lemas de este comité eran: "extienda el t~abajo", sugi-
niendo que debfan empleanse pensonas para nealiza~ t-abajos
por horas.. Ot~o lema era "dé un empleo”. Walten A. Fried
lande~, Dindmica del Trabajo Social. México, Pax México,

1969. p. 139.

El fndice de desempleo era:

ARO 1,000 personas
1929 429

1980 2 896

1931 7 087

1982 11 385

1933 11 842

1984 9 761

United States Dep oF Ci . Hist i

of the United States. 1789-1945. A supplement to the sta-

distical abst-acts of the United States. Washington, D.C., -

U.S. Goverment printing office. 1949, p. 65

Estas medidas coincid{an con los principios de la estricta vi=

gilancia ia, a -afz de las iniciativas de -

ley en sentido mestmictivo, Po~ este lado también se exigfa -
la comprobacién de la mesidencia legal, bajo pena de deponta=

cién. —



125)

126)

127)

128)

129)

130)

131)

Carey MeWilliams—~*Getting Rid of the Mexicans". The =

American Mencuny, 28 Manch 1933. p. 322.
Los Angeles Times. 15 de agosto de 1931.
El Nacional, 10 de agosto de 1982.

Poco después .revoct el pago de dichos préstamos. Fried=

landen op. cit. p. 140.

de i Exteri . Informe de la Secne=

tarfa de criones. De agosto de 1933 a agosto

de 1934, presentada al H. Congreso de la Unibn por el Dr.

José Manusl Puig Casau-anc, secretanio del amo. México,

Imprenta de S.R.E., 1934 p. 417. (En adelante S.R.E. =

Memoria. 1933-1934).

A.R.E. repatriacién B8-10. Este momento coincide con =
una baja en el nimero de repateiaciones. (Véase la gréfica
p. 176").
A.R.E. Inmigracién 1V/524.5(02)/64.

1v/320.15.
Gomo'"pupllos federales™ estaban los indios, los inmigrantes,
los pasajenos y teipulacién de los bancos que navegan, vete~
~anos de gue~~a y los presos que comstienon delito de caméc
ten fedenal. cof. Fmiedlande~ op. cit. p. 122.
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132) -. La_P=ensa, 27 de febwero de 1931.
Univensal, 5 de mayo de 1931.

188)  A.R.E. Repatriacién 1v/349.35
1v/3824.5(02)/35.
134)  Véase el comentario bibliogréfico. La Comisién de Amigos
de los Mexicanos gozé de amplia progaganda. El Nacional,
20 de mayo de 1931. Excélsion, 15 de noviembre de 1931.
También se hablé de ella en Los Angeles Times, p. 28 s.f/

185)  A.R.E. wrepatriacién 1v/860.38.
1V/5265.5(78)47/11.

136) El Nacional, 20 de octubme de 1931.
137) Univensal, 21 de mayo de 1981.

138) V. supra p. 72-73. Capftulo Introductonio. La reaccién

de los Estados Unidos feente al inmigrante mexicano.
139) IN.S. 55809.551.
140)  G.R.D.S. 150.126/322. Ibid. 150.126/323.

A.R.E. Repatriacién 1v/362-11.

1v/524.5(78:52) /5.

141) S.R.E. Memoria. 1931-32 p. 819. Contiene un apéndice
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142)

143)

144)

145)

146)

147)

sobre quiebas da_bancos.

Incluso muchos de que ™ i sus
aho~ros en Bancos de Brownsville sin confian en las institu=

ciones de crédito mexicanas, los pe~dieron".

Sobre la a 5 del se ha hablado

mucho, peno siempre acentuando el poco éxito que logran por
falta de unién. MeWilliams en Al Nonte, p. 23, demuestea
1o cont~anio.

A.R.E. Repatriacién 1v/850.17.
1v/524,5(02)/66.

1v/350.14
1V/525.5(02) /63.

El lema m&s comin ema "Unién Pnoteccién y Patmia". Tam-

bién lo usé la Comisién Honon{fica en Tulare.

Ibid. 1v/850.20
1v/524.5(02)/69.

Ibid. Iv/350.44,
1v/524.5(02)/93.

Excélsion, manzo 2, 1930,

Excélsion, abril 11, 1930.
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148y

149)

150)

151)

152)

153)

El_Nagio 1082 (sf), La Pnensa, 20 de noviembre de 1932.
Humphey N. D. "Mexican nepatiates from Michigan Public

in hi 2 " in Social Senvice Ac

on

15 septiembre 1941, p. 561.

fa de i Exteriones. "La Migracién y la pro=
teccibn de mexicanos en el extranjemo. Labor de la Secretanfa
de Relaciones Exteriones en los Estados Unidos y Guatemala."
México, Imprenta S.R.E., 1928, 60 op. En la pagina 34-47
se sefialan las Comisiones Honorfficas y B-igadas de la Cruz
Azul que existfan en cada jumisdiccidn consulan. También se

sefalan en S.R.E. Memoria. 1931-1832 Apéndice p. 932.

A.R.E. Repatriacién 1v/361.25.

1V/524.5(73.48) /88,
fa de Relaci i . Memoria de la Secre=
tarfa de i E: iores. De agosto de 1929 a julio de

1980, presentada al H. Congreso de la Unibn por Genaro Es—

trada, secmetario delmamo. México, Imprenta S.R.E., 1830

It p. 1712. (En adelante S.R.E. Memoria 1929-1980).

Ibid.

Connespondencia ent-e el cbnsul en Albunquenque y la Comi=

sibn Hononffica Mexicana de Grants. A.NM.E. epatriaci6n.
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154)

155)

156)

157)

158)

159)

1v/353.46
1V/524.5(78.1)/3.

y el informe consulan en San Antonio, Texas, a la Comisién
Honorffica mexicana del luga~.

Ibid. 1v/8€0.28.
1v/524,5(73.46) /18.

La Comisién Hononffica Mexicana de Pittsbung, California,
se dinige a Genaro Estrada, A,R,E, Repatriacién.
1v/361.25

1v/524.5(78.48) /88.

Ibid. 1v/354.40
1v/524,5(73.13)/18.

Ibid. 1v/360.28
1v/524.5(73-46) /18,

de i » Memoria de la Secme=

tanfa de fomes . De agosto de 1982 a julio

de 1933, presentada al H. Congreso de la Unién pon el Dn.

José Manuel Puig Casauranc, secnstanio del namo, México,

Imprenta S.M.E,, 1933, p. 284. (En adelante S.~<,E. Memo

ria.  1932-1933).

S.R.E. Memoria. 19311932 p. 315

Informe del cénsul en San Bemnandino.
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160)

161)

162)

163)

164)

165)

166)

167)

A.R.E. Repatriacibn. 1v/854.1
1V/524.5(78.4)/4.

A.R.E. Kepatriacién, 1v/360.26,
1V/524.5 (74.46)/18.

The Lanedo Times, octubre 16, 1931,

Los Angeles Times. Abril 1931.

La Prensa. 19 de marzo de 1931.

Universal, 16 de abril, 198 de mayo, 20 de mayo de 1931.

A.R.E. repatriacidn. 1v/360.28.
1V/524.5(73.46)/18.

Ibid. 1v/388.14.
1V/524.5(73.31) /44,

Ley Onganica del cuempo consula=, Awtfeulo 13, Fnaccibn Ii.

S.R.E. Memoria 381-82 p. 313.

Canta del cénsul en Fresno a la Secretarfa de Relaciones.

A.R.E. repatriacibn. 1v/850.20.
1v/524.5(02) /69.

Canta del chnsul en Denver a la Secretanfa de Relaciones.

Ibid. 1v/854.40.
1V/524.5(78.13) /8.

Carta del cénsul en San Antonio al cénsul en Dallas.

=gy =



168)

169)

170)

171y

172)

178)

174)

Ibid, 1V/354.84.
1V/524.5(73.11) /4.

El cbnsul en El Paso, Texas, le dice al de Denve~ "que es

necesanio insistin en que los compatriotas acepten cualquien

teabaje”.  Ibid, 1v/854.40.
1V/524.5(78.13) /6.

1v/360. 14.
1V/524.5(73.85) /6.

A sobre mepatriacién. Es una un poco

tandfa 1985 y por ellos ya hay una mejon onganizacién y una

de a . Sin embargo, pone -
de manifiesto el intenés de los chnsules en sus connacionales.

Ibid. B/8-10.
B/624.5(78)/91.

Canta del cbnsul en Denven, Colorado, al Delegado de migna

cidn en Ciudad Ju»ez. Ibid. 1v/854.40.
1v/524.5(73.13) /8.

S.R.E. Memoria, 1931-1932 p. 836.

A.R.E. repatriacidn. 1v/524.5(78-81)/24.
1v/358.14,

Cinculan de la de Relaci [= No. 1895,

5 de junic de 1929.
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175) ~ A.R.E. repatriacién, 1v/355.22.
1v/524.5 (73-A)/50.

176)  Canta del sefion Maddux de "The Great Western Sugar Compa-
ny", octubne 20, 1981. Aconsejando a los mexicanos cbmo -
mejoran la cnisis. Es muy significativa, pues ilustra cull =
es el interés de Estados Unidos pa-a sobrellevar las conse~

cuencias de la cnisis y pone de manifiesto algunas de las -

costumbres y del AR.E, p:

cién. 1v/850.40.
1v/524.5(78.18)/8.

(véase Apéndice ).

177)  A.R.E. r~epatriacién. 1v/354.40.
1V/524.,5(78.18) /8.

178)  Ibid. 10-524.5(73.13)/8.
1V=854.40.

176)  Ibid. I1V/358.14.
1V/524.5(73.81)/44.

1v/524,5 (73.81)/24.
1v/358.14.

hi

180)  S.R.E. Memoria. 1931-1932 p. 337.

Ibid. 1v/363-30.
1v/524.5"32"/2.

181)  Ibid. 1v/855.22.
1V/524.6(78.17)/50.
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182)  Univensal, 14-de noviembre de 1981. 6 de julio de 1981.

183) A.R.E. repatriacibn. 1Vv/350.58.
1V/524.5(78,82)/71.

184)  Ibid. 1V/360.38.
1V/524.5(78.47) /11,

Universal. Septiembre 10, 1932 y agosto 19, 1932.

185)  La Prensa, 21 de mayc de 1931,

186)  A.R.E. Repatriaciin, 1Vv/524.5(73.31)/24.
1v/3858.14.

187) Ibid. 1v/357.6
1V/524.5(73.27)/39.

188)  Ibid. Iv/355.20.
IV/524.5(78.17) /48,

189)  S.R.E.

. 31-32 p. 386.

190) A.R.E. repatriacién. B-8-10.
B/524.5(78)/91.

191)  S.R.E. Memoria.1981-1932 p. 831.

192)  Ibid. p. 984.

193)  A.R.E. repatriacibn. 1v/848.73.
1v/524.5(0165-2)/1.
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194)

195)

197)

198)

Ibid. 1v/348.74.
1V/524.5(016) (S-2)/2.

1v/362.46.
1V/524.5 (73.92)/14.

sid, 1V/860.7,
1v/524.5(78.87)/10.

1v/853.32.
1v/524.5(73)/2.

A.R.E. repatriacién. 1v/853-82.
1v/524,5(73)/2.

La Secretanfa de Relaciunes demuestra a la Direccién Gene=
~al de Aduanas que la muje, de acue~do a la nueva Ley de
Relaciones Familiares, sf puede vivin en luga~ diferente al
marido, cuando sea:

La mujer que desempe®a un canrgo plblico o empleo panticu=
lan, en luga~ distinto al domicilio del manido, con permiso
de; éste.

La mujen cuyo manido se ausenta de la Replblica.

La mujer cuys manido se traslada a un luga= insalubre.

La mujer cuyo manido se establece en un luga~ no adecuado
a la posicidn social de aquella.

La mujen de un maninero que trabaje en barco mencants y

tenga su domicilio en lugan distinto a la mesidencia de su
Familia.
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199)

200)

201)

202)

208)

La mujen de un maninewo que sirva a la Ammada Nacional.

La muje= de un militan en senvicio active y comisionado
en luga~ distinto al domicilic de aquélla.

La mujen y 15s hijos del sentenciado © cunfinamiento en =
tinto luga~ 2l domicilic de aquélla.

f.a mujen cue, con automizacifn o de acuends con el mani=
¢35, se dedica a un negocic comencial en lugar distinto al
domicilio del manido,

La mujen cuyo manido se radica en distinto lugan al domi-
ci’> de aquella, pon mezones ce negocios o motivos de fa=
milia.

La mujer que, con autonizacién del manido, se ~adica en
distints lugan, dent~o del pafs o en el extranjens, pon razbn
de negocios o motivos de familia.

A.R.E. repatriacibn. 1v/852.32.
1V/524.5(78)/2.

Ibid. 1v/355.2,
1V/524.5(73.17) /49.

A.R.E. Inmigracién. 1v-169-17.

A.R.E, repatriacién. 1v/863.32.
1v/524.5(78) /2.
Hubo también algunas disposiciones para dan facilidades a

mujencs casadas con i 3

A.R.E. Repatriacion. 315.6
1V/123.14 (016) (52)/2.
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204)

205)

206)

207)

208)

209)

210)

211)

212)

213)

214)

215)

bid.

1v/853.32
1V/524.5(78.) /2.

S.R.E. Memoria. 192930

ce 1.

11 p. 172 s.s. (Véase Apéndi-

ALRLE.  mepatriacién.  1V/354.40.
1v/524.5(73.13) /8.

Excélsion.

V. Apéndice IIT Antfculo 307,

20 de manzo de 1930,

A.R.E. repatriacién, 1v/358.82.
1v/524.5(73) /2.

Ibid.

La Prensa.

AR,

La Prensa, julic 26 de 1931,

La Opinién, marzo 9 de 1931.

1982,

E.

1v/853.32.
1V/524.5(78) /2.

1v/357.42.
1v/524.5(78.80)/5.

San Antonio, 25 de abril de 1931.

~epatriacibn.  1v/848.73.

1V/524.5(016) (S-2)1.

- 203 -
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216)

217)

218)

219)

220)

221)

222)

223)

Excélsi 10 de ene~u de 1930. (véase Apéndice IV).

La Opinién, septismbre 4 de 1931.

Decreto

de Hacienda expedido el 4 de noviembee de 1931.

Univensal, 26 de abnil de 1981.

Excélsion, 12 de noviembre de 1931,

U

ensal

18 de noviembne de 1931,

Decneto del presidente Absla~do Nodrefguez, publicads sn el
Diamio Oficial No. 7. XXVII A.R.E. IV/671.47.
1V/524.5(016) /3.

S.K.E.

Memoria. 1929-30 p. 1734, (Véase Apéndice 1II

Antfeulo 284, Fraccibn V.

A.R.E,

~epatriaciin.  1v/353.32.
1v/524(73) /2.

Ibid. 1v/862.4€.
1V/524.5(78.92) /4.

Ibid.,

S.R.E.

AR.E.

1v/348.62.
IV/524.5(011"82") /1.

Memoria. 1929-1980 p, 1737,

~epatriacién. 1v/856.29.
1v/824.5(78.26)/10.
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223)

225)

226)

227)

228)

229)

230)

231)

232)

Ibid. Iv/853,32.
1V/524.5(78) /24

El Economista. p.2, 1€ de noviembre de 198.

A.R.E repatriaciSn. 1v/848.73.
1v/524.5(016)(S-2)/1.

Ibid. 1v/456.20.
1Vv/592 (73.46)/1.

Ibid. 1v/348.78.
1v/524.5 (016)(S-6)/2.

lbid. 1Vv/848.73.
1v/524.5(016) (S-2)/1.

Ibid. 1v/348.77.
1V/524.5(016) (S=6)/1.

Ibid. 1v/348.78.
1V/524.5 (016) (S-2)/1.

“obert McLean. "Goodbye Vicente". Sunvey Graphic, 19

Mayo de 1981, p. 197.
Excélsior, 17 de ab~il, 25 de manzo y 20 de octubme de 1929,

Véase en el Capftulo Int~oductonio las pocas posibilidades de =

sndicalizacién que les daban a los mexicancs. p. 32. (Polftica
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233)

234)

235)

236)

237)

238)

239)

240)

Migratoria Norteamenricana.)
Excélsion, 20 de mayo de 1929.
Ent-evista con Emilic Pontes Gil, julic de 1971.

$.R,E. Memoria. 1931-1932. p. 338.

A.R.E. Migracibn. 1v/396.23.
1v/553(51)/21.

La Pnensa. San Antonio, 12 de diciembre de 1930,

Peticién de Hernera de la Huenta, agregado de la Embajada
Mexicana en Washington, 2 las automidades migratonias ame=
ricanas que llevaban a cabo la »epat~iacién. G.R.D.E., 15

de junic de 1931. §5739/674.

Carta del consul Ennique =

~relra en San Diego. ALR.E.
repatriacién.  1v/360.38.
1V/524.5(73.47)/11.
El Cbnsul de Oklahoma pide la ~epatriacién de 13 familias
mexicanas desde Pittsburg, A.R.E. repatiacion.
1V/360.14.

1V/524.5(73.35)/6.

Ibid. 1v/360.38.
1V/524.5(78.47)/11.
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241) Universal, 6 de agosto de 1981.

242) A.R.E. wRepatriacién. [V/360.39.
1v/524.5(78.47)/12.

1v/848.71.
1V/524.5(016) (S . 1)/2.

248)  Es casi seguno que el Archive de Gobemnacidn contiene més
infommacidn sobre la labon de este onganismo, pe~o no nos

permitienon investiganlo.

244) Gréfico (matutino), 20 de noviembre de 1932,
La Prensa, San Antonic 15 de febrero de 1931.

La Prensa., San Antonic 16 de febreno de 1981,

245)  Univensal. 5 de marzo de 1981.

246)  A.R.E. repatriacibn. 1v/348.46.
1v/524.5/415.

Ibid.  1v/860.28.
1V/524.5(78. 46)/18.
Ibid. 1v/524.5(0@)/98. .

1V/350.44.

La Prensa. 18 de marzo de 1982. "Los nepatmiados mexica=

nos i=an a Chicago a la frontera pon Dls. 15".

—~gR7 =



247) Carta del consul en La=edo, Algjandno V. Mantinez, a Femno=
canniles, con copia a Gubarnacién.
A.R.E. repatriacién,  1v/856.29.
1V/524.5(73.26)/10.
£18)  Opinidn. 1o. de noviembre de 1931.

» A.R.E. repatriacidn. 1v/855.22.
1v/524,5(78.17)/50.

Ibid. 8 518-48.
249) Excélsion. 13, 15 y 18 de noviembre de 1931,

250)  A.R.E. w~eopatriacion. 1v/355.22.
1v/524.5(73.17)/59.

251)  Circulan de S.R.E. [V/1225. 12 de diciembre de 1981,
Ibid. 1v/855.6
1v/524.5(73.14)/9.
252)  Cinculan No. 25, 1932, enviado a Relaciones por Eduardo

de i6n.

Ibid. 1v/348.77.
1v/524.5(0. 16)(S.6)/1.

Ibid. 1v/348.75.
1v/524.5(016)(S—2)/3.

Ibld. 1v/362.46.
1V/524.5(78.92)/14.
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253)

254)

255)

256)

257)

258)

259)

260)

En Oaxaca y en Guenrero fué donde se estudit la posibili=
dad de colenizan con n~epatmiados durante la Tepatriacién de

1936 al 1940. D.A.A.C. 35021.

El Gréfico. (matutino), 23 de noviembre de 1932,

El Nacional, El Nacional lucionario, 24 de

de 1982.

El Univensal. 24 de noviembre de 1932.

EL Nacional, El Nacional ™ ionario, 8 de

1982,

Ibid. 1. de diciembre de 1982,

La P 10 de diciembre de 1932.

Ibid. 10 de diciembre de 1932.

Excélsion. 18 de diciembre de 1932.

La idea de mepatia~ como una autocolonizacién, la propuso
MoisEs T. de la PeRa, llegando a decin que pana lograrlo,
senfa bueno fomentar la imigracién de brace~os ya que "es
un fenbmeno de 10s que m&s favonmecen al posvenin agropecua
~ic de México y debe alentamss por todos los medios, tanto
para que nuestwos campesinos jévenes vayan a utilizar pro=
ductivamente sus ocios, comc pa~a que oenfeccionen su pre=
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261)

262)

263)

264)

265)

266)

267)

paracién cultunal y taigan ense™anzas que no debemos seguin

Spi o del ig jero". Moisés T. de la Pefa.

"Problemas demogAaficos y agrarios" en Problemas agnfco-

las e Industriales de México. México, Tallemes Gréficos de

ia Nacibn, No. 8-4 VII, julic, septiembre y octubme y diciem

bre de 1950. p. 302.

S.R.E. Memoria, 1932-1933. p. 237.

Excélsion. 10 de diciembre de 1982.

£l Nacional. EL Nacional i . 21 de

de 1932,

La Prensa. 19 de diciembre de 1982,

Fueron varias las opinivnes de que medio millén no bastaba
pana mesolven el problema. Moisés Gonzélez Navarmo, "Los

efectos sociales de la crisis del 29" en Histonia Mexicana,

El Colegio de México. V. XIX No. 76. p. 540.

Univensal. 13 de diciembre de 1932,

La Prensa. 14 de diciembre de 1982.

Excélsion. 21 de diciembre de 1932.

£l Nacional. s.f.
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268)

269)

27¢,

271)

272)

273)

274)

275)

276)

277)

278)

Univensal, 24 de diciembre de 1932.

EL Nacional. El Nacional . 20 de

de 1932.

Excélsion. 9 de diciembre de 1932.

El Nacional. EL Nacional i . 19 de

de 1932.

Ibid. 26 de noviembre de 1932.

En el expedients se encuent~an las listas de los donativos.

A.R.E. Repatriacibn. 1v/3463-34.
A/524.5(07) (P="33") /1.

ersal, 15 de diciembre de 1982.

Ibid. 28 de diciembre de 1932,

El Nacional. 21 de diciembre de 1932,

El Nacional io. 21 de dici de 1932,

Universal. 29 de diciembre de 1932.

El Nacional. El Nacicnal Revolucionario. 10 de diciembre,
25 de diciembre de 1932,

26 de diciembre de 1932.

La Prensa
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279)

280)

281)

282)

283)

284)

285)

S.R.E. Memoria. 1981-1932. p. 318/

MeLean "Goodbye Vicente'. p. 182.

Mc Lean. "The Mexican netunn en The Nation. p. 165-167.

August 24, 1932. p. 165,

El Nacicnal. 80 de octubre de 1981, "Suf~imientos de mexi~

canos repatriados."

Univensal. 23 de noviembre de 1931. "Los repatriadcs que

habiran en furgones se estin enfermando”.

Excélsion. 19 de abnil de 1930, "Cuadnos dolonoscs de los
deportados de Estados Unidos",
La Opinidn. 3 de febmerd de 1931.

La Prensa. 6 de febrano de 1981,

A.R.E. Ropatriaoién. 1v/348.70.
1V/324.5(016) (S=1)/1.

Ibid. 1v/381.82.
1v/524.5(07) (S=)/1.

Ibid. 1v/348.69.
1v/524.5(06)/73.1.
Excélsior. 11, 14, 18 de ab~il de 1930,
10, 81 de marzo de 1981.

24 de agosto de 1982,
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La Prensa. 16 de marzo de 19814

1 de noviembre de 1882,

Universal. 21 de junio de 1931.

13 de noviembre de 1981.

266)  El Nacional Revolucionario. 13 de ma~zo de 1931.
Iniciativa de algunos empleados de la frontema en Ojinaga.
Lo firman Agustfn Gonzilez Meza, Carlos Solfs Anduze y

dos firmas ilegibles.
287) MeLean. "Goodbye Vicents" p. 182.

288)  La Prensa, 22 de febremo de 1931, 15 de abnil de 1981.
La Prensa. San Antonio, 24 de octubne de 1932,
El Nacional. 11 de noviembre de 1931.
El Naclonal Revolucionario. s.F.
Exclsion, 2 de septiembre de 1929,

24 de febmano y 7 de abeil de 1930.

6 de manzo y 12 de noviembne de 1931,

Universal, 7, 8 y 13 de marzo de 1931,

8 de abril de 1931,

11, 80 de octubme de 1981,

5, 20 de diciembre de 1931.

Cuando las noticias hablan sobme el conflicto en la fronte~a se

como i o

nefienen a los
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como depontados. Esto comprueba lo que dijimos en un prin=

cipio, sobre lo poco definido del papel de unos y otros.

289) La Prgnsa. 4 de noviembre de 1931.

Excélsion. 29 de noviembre de 1931.
290) A.R,E. w~epatriacién. 1Vv/360.28.
1V/524,5(73.46)/18.

La Prensa. 27 de septiembre de 1931, "800 familias se dis—

ponen a emprenden el viaje a pie".
La Prensa. 10 de octubre de 1981,

La Prensa. 20 de octubre de 1931. "En Hibbronville sema =

inhumado @l mexicano que perecis en la caravana.
La Prensa, 80 de octubre de 1981,

The Lanedo Times. 29 de septiembre de 1931, "4 000 mexi~

canos dejan Estados Unidos".

6 de octubme de 1931,

8 de octubne de 1931.
La Prensa. 2, 9, 11, 14 de octubre de 1931,

18 de octubre "Hubo 5 nacimientos en la caravana".

La Prensa. Nueva York 10 de octubre de 1931, "4 000 mexica=-
nos de Texas nepatniados”.
San Antonio Express. 18 y 19 de octubre de 1931.

Univensal. 6, 15y 18 de octubme de 1931,
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Hay en nealidad muchos oteos antfculos que hablan de este asun
to, pero sin tocan puntos nusvos y por ello no los anctamos

aquf. lgualments sdlo anotamcs los tftulos més significativos.

291) célsion. 25 de manzo de 1981.

292) Universal. 16 de abnil de 1931.

28 de junio de 1931,

298)  A.R.E. Repatriacién. 1v/348.70.
1v/52:4.5(16) (S=1).

Ibid. ~epatriacién. 1v/354.40.
1v/524.5/73-13/8.

Ibid. IV/524.5(73.47)/11.

204) Universal. 6 de abril de 1931,

295) A.R.E. repatriacibn, 1v/362.66.
1V/524.,5(73.92)/34.

Ibid, Repatriacifn. 1v/324.5(73%2)/14.

Universal, 29 de septicmbre de 1981,

296) Excélsion. 28 de abwil de 1930.

297)  A.R.E. repateiacién. [1v/360-38.
1v/524.5(7

711,
298) La P:

sa. 16 d septiembne de 1982,

209)  El Nacional. 24 de abnil de 1932.

Excélsior. 31 de marzo de 1931. 16 aonil 1920. 24 julio 1931.

800)  Univemsal, 4 de ab~il de 1981,

301) Excélsion. 22 de noviembre de 1931.
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302)
303)
304)

307)

308)

309)

310)
311)

312)

313)

314)

La Opinién. Los Angales, 21 de ab~il de 1931.

Univensal. 9 de agosto de 1932,

Ibid. 18 de manzo de 1931.

Ib] 8 de manzo de 1931.

ExcBlsion, 26 de abnil de 1931. 18 de abril de 1931.

Excélsion, 18 y 26 de abril de 1931.

EL Nacional, 14 de agosto de 1932,

La Prensa., 9y 10 de octubre de 1932.

Excélsion. 6y 8 de abril de 1931,

Universal. 20 de mayo, 20 de noviembre de 1981.

El Nacional . 13 de dici de 1982,
13 de septiembre de 1934.

Lamento mexicano citado por James Gilbent, A Field study in

Mexico of mexican nepatriation movement. Masten's Thesis.

University of Southenn California, 1934, p. 157.

Excélsion, 2 de abnil de 1931.

Excélsion. 7 de marzo de 1981.

AR.E, repatriacién, 3430-8
D/524.5(73)/1.

Secmetanfa de Agricultura y Fomento. Memoria de la_Secnata~

afa de Agnicultura vy Fomento. De agosto de 1932 a julio de

1988, presentada al H. Congreso de la Unidn por el Lic. Fean~

cisco Elfas. México, Imprenta S.A.F., 1833, p. V-VIIl. (En

adelante S.A.F, Memonia. 1932-1938),

1.N.S. 1906-1932 Box 409.
55609/551 julio 28, agosto 2, 1932,

Estas dependencias de la Secretanfa de Agricultu~a y Fomento

con la i6n, se Fundaron por

- p36 -



Decweto de Abelando Rodriguez.

315) S.A.F. Memonia. 19321983~ p. 65.

S.R.E. Memoria. 1929-1980. Il p. 1712,

A.R.E. Repatriacibn, IV/524-5(73-13)/18.
1V/864-40.

La Prensa, 11 de marzo de 1931.

La PRENSA. San Antonio, 16 de marzo de 1932,

316)  A.R.E. Inmigracibn, 1V/553(016)(S=1)/4.
1v/395~

A.R.E, repatriacién. I1V/861-25.
1V/524.5(73-48)/88.

317)  Univensal, 17 de abwil de 1932,
318) A.RLE, repatriacién. 1Vv/444-28.
1V/554(016)/2.
319) La Comisién Nacicnal de g it ungente

una vasta superficie del nonts de la repliblica para "evitan Fil~

traciones extrafas que quen p la

de nuestno ternitonio.

Excélsion. 9y 24 de julic de 1929. 17 de julic de 1982,
G.R.D.S. Sox 63. 150. 126/226.

William Danison, American Gonsul Genz-al, to secretary of =
state. Aug. 17/29.

320) AR,E, ~epatriacidn, 1V/524-5(73-13)/8.
1v/354-40.

821)  A.R.E. repatriacién. 1v/351-13
1V=524.5(02)110.

322)  A.R.E. repatriacin. [1v-244-28
1V-554(016)/2.

323)  A.R.E. repatriacién. 1V-424-32
IV=554/04)/8.

324) AL

\E. repatriacin. 1v-848~70
1V=524.5(016) (S=1)1.
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a2s5)

326)

327)

328)
320)
330)

331)
332)
333)
334)

335)

S.R.E. Memoria. 1929-1930. II p. 1742-43,
La Prensa. San Antonio, 12 de junic de 1932.

La Prensa. 25 de marzo de 1931.

Gréfico. (matutinc) 17 de diciembre de 1932,

Excélsiun. 28 de octubre de 1931.

Universal, 10 de octubre de 1931. 25 de diciembrs de 1932.

25 de noviembre de 1982,

El Nacional Tevolucicnari
La Prensa. 11 de diciembra de 1982.
Univensal. 4 de noviembre de 1981,
Exclsion. 14 de abnil de 1930,

La Opinién, Lws Angeles, 21 de abril de 1931,

Excélsion, 24 de febnaro, 21 de vctubne, 22 de diciembre

de 1931.
La Prensa. San Antonic, 30 de junic de 1987,

AR.E. xv 35621
V=524, 5(79—13)“0‘

Moisés Genzélez Navarno. Crisis del 29. p. 539.
Excélsion. 80 de diciembre de 1830,
Ibid, 24 de octubme de 1931.

Universal. 5 de marzo y 10 de octubre de 1981,

D.A.A.C. 20827,
D.A.A.C. 20827.
Ibid,

A.R.E. repatrlacitn.  IV=iii-82
1V=/554.(04)/8.

S.R,E. Memoria 1929-1930 1 p. 1738-44,
Sin mefercncia. 14 de mayo de 1981.

S.R.E. Memoria. 1929-1930. II pp. 1738-41.

Cincular No. 600 de la de
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336)

337)
338)
339)
340)
341y

342)

14 de julio de 1980, girada al Embajadon de México y agentes
consulanes en los Estados Unidus.

S.A.F. Memonia. 1932-1933 p. 78.

A.R.E. Consejo Censultivo de Migracién, 1v=181-10
1V-240(07)/1.

D.A.A.C. 35021,

Entrevista entne Alfredd Levy y James Gilbent, en 1938.
Entrevista No. 52 de James Gilbent. Gilbent op.cit. p. 110.
La Prensa, 15y 21 de noviembre de 1932,

Entrevista con el Ing. Eduando Chévez, ingeniemo rasidente en

la Colonia 18 de Marzo en Tamaulipas, julic de 1971.

Secretanfa de /igricultura y Foments. Memonia de la Secreta=

~fa de Agricultuna y Fomento. De septiombre de 1936 a agos-—

to_de 1987, presentada al H. Congreso de la Unién por el Dn.

José G. Pamnés. México, D.A.P.P., 1937, p.16. (En adelante
S.A.F. Memoria. 1986-1937.)

Secnetanfa de Agnricultura y Fomento. Memenia de la Secreta~

nfa de Agnicultura y Fomento, de agosto de 1938 a julio de 1939

presentada al H. Congreso de la Unidn pon sl Dr. Jose’G. Pa-

nnés. México, D.A.P.P., 1939 Il p. 15-18. (En adelante S.A.F.
Memenia. 1938-1939).
Sccnctanfa de Agricultura y Fomento. Memoria de la Secreta=

rfa de Agricultura y Fumento, de agosto de 1939 a julio de 1940

resentada al H. Cengreso de 1a UniSn por ol Dn. José G. Pa~

mnbs. México, D.A,P.P. 1940, 1I 5.11-18. (En adelante S.A.F.
Memonia. 1939-1940).

A.R.E. repatriacién. I1v-848-70
1V=524.5(016) (S-1)1.

Universal, 11 de manzo de 1931.
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343)

344)

345)

346)

347)

349)
350)
351)
as2)
358)

354)

355)

La Prensa, 10 de manzo de 1931.
La Opinidn. 12 de ma~zo de 1931,

Excélsion. 14 de abril de 1930, 2 de manzo y 30 de marzo
de 1980,
29 de febne

5 y 28 de mayo de 1932,

El Nacional
Enteevista No. 45 de Gilbent. Gilbent op. cit. . 117.

AR.E. Repatriacibn, IV=744-19
1V/524.5(78:78)/1.

Este concento de familia también influye en el quemen megresan
a Estados Unidos,  Gilbant ent-evistS en Pénjamo a un m2pateia
do que quenfa regresar al nonte, porque ahf habfan quedado sus
hemmancs. Después lo encont~d en Tormebn, rumbc a Estados
Unidos, Habfa dejado a su esposa y a sus hijos en Pénjamo,
para inse a meunin con sus panientes.

Gamic 1o detesmind con ginos de conmeo de 1920 a 1928.
Gilbert, op. cit. p. 60.

Ibid. p. 49-50.

Ibid. p. 50-53.

Ibid, o. 87.

Ib

. 62.

Ibid. o. 44, y Paul S. Taylom. A spanish peasant community
Arandas, Jal. México, 1998, p. 56. Dice que es imposible
detenminan con centeza si han sstado o no en Estados Unidos a
panti~ del modo de vesti~.

Gilbent. cp. cit. p. 97. ~elata el cass de una familia en Etl—
cuaro Michoacn que habfa vivido 23 a%os en Estados Unidos y

quenfa introducin agua comniente, consteuin mej

es casas, usan

oteas semillas y Fentilizan.
Taylon. Arandas. p. 8.

Emony Bogardus, "“epatriation and nsadjustment” en The Me=
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356)

357)

358)

359)

360)

361)

363)

xicans in the United States. 1984 p. 91 y "Mexican »epat-iates”
p. 170.

Excélsion. 15 de agosto de 1932.

La Prensa. 11 de manzo de 1931,

Excélsion. 15 de agosto de 1982 y 18 de noviembme de 1931.
La Prensa. 22 de agosto y 11 de diciembre de 1932.

A.R.E. Repatriacidn. 1v-86-7
V=524, 5(78-37)/10.

Solicitud hecha en el consulado mexicano en Phoenix, Arizona.
Entrevista con el Lic. JesGs Carrille, empleado de la Dinsccibn
Nacional de Colonizacién de 1936 y en la actualidad empleado de
Direccién Nacional de Colonias en el D.A.A.C. Septiembre de
1972,

Gilbent, op. cit, Es aotonia la difenencia entee el nGmero de

millas pom unus y la de otros. AGn en ~
una misma familia, hay miembros que han ido hasta Alaska y
otnos que nunca han salidc del lugan donde viven.

A.R.E. repatriacidn, 1v-860-39
V=524, 5(73-47)/12.

S.R.E. Memoria. 1920-1980. Il p. 1714,
Con datos de la Secretanfa de Gobernacibn, infomma que para el
perfedo de 1920 a 1928, se negistranon 517 317 casos de emi=
gracitn micntmas que fuenon 740 508 los de nepatriacidn.

S.R.E. Memor

1937-1938. p. 817.

Howland. Mexican Inmigraticn. p. 280.

Grebler. Mexican Inmigration. p. 19 ss.

Paul S. Taylon. patri oF i 1 en Mexi

can Labon in the United States. Migration i 1984 p. 25.

G.R.D.S. Box 130 811-111. México/1069.
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364)

365)

366)

G.x.D.S. Box 5109.811-504,335.
A.x.E,  repatriacidn. 1v-362-96
1v/524.5(73-92)14,

Ibid. 1v-862-49

1V/524.5(78-92)17

Lista de lus nepatriados a cango del cbnsul en San Bemnardino
especificando quién pag =l pasaje y hasta dbnde.

Ibi IV-360-37
1v/524.,5(73-47)"32" /1

El consulado en San Diego, infomma sobrz el destino en México
de alguncs nepatriados.
1bid Iv-855-22

1v/524.5(73-17)"50"

Ibid. Iv-856-29
1Vv/524.5(73-26)/10

Listas con el lugan de destinc de mepatmiados pon distintos con
sulados.

Ibid. 86-16-317
1v-524.,5(08)/ 1

Estadfsticas formuladas por femnocanniles que nroporciona listas
del destino de 1os pasajes vendidos en 1922,

S.R.E. Memoria, 1931-1932 p. 84.

Opinicnes sobre la nasidencia de 1os nepateiados en Estados -
Unidos.

OpiniSn de un nepatniads en el rancho Magallanes, cerca de
Pénjamo.  Gilbent. on. cit. p. 56.

UNIVETSAL. 8 de agosto de 1932,

A.RLE,  epatriacin.  Iv-855-21
1v/524.5(73-17)/49

G.R.D.S. Box 131. 811.111/Méxicc/1188.  Harny Pangbum,
Amenican Vicecbnsul in Cd. Judnez, To Headquantens. Januamy

17, 1935.
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367)
368)
369)
370)
14D}
a72)

373)

374)
375)

376)

377y

3a78)

379)

G.R.D.S. B11.111/México%¥1236.  Stewart McMilan Amenican
consul en Piedras Negras. To Headquantens. Januamy 28,1986.
G.R.D.S. 811.111/México/898.  Humphrey "NMexican Repatria
tion fon Michigan" en The Social Science Review. Sep.1941. p.
§12.  Cita una entrevista de la sefora Rose Esperti, t~abajado
~a del Intennational Instituts y de la seoma Helen de la Croix
del Detroit Welfane Depantmant, a uncs mepat~iados en México.
Ellos contestanon que no estaban contentos de haben nagresado.
Bogardus, "Tepatriation and weadjustment" p. 92. Cita también
vanias opiniones de mepatriados, considemandd un emmom el haben
regresado, pues en México hay menos opontunidades de teabajo.
Bilbent. op. cit. p. 5.

Taylon. Amandas. p. 57.

Gilbent. op. cit. p. 64, 66

Ibid. p. 140.

Ibid. p. 18.

Ibid. p. 158-155

Ennesto Mantfnez de Alba. Vida wumal, México, D.F., Talle=
»es Gréficos de la Nacibn, 1933, p. 306-809. cf. Gilbert op.cit.
p. 100.

Univensal. 9y 10 de sentiembne de 1932.

. 19 de mayc de 1929,

~epatriacién. 1086014
1V=524.5(78-85)/6

Ibid. Iv-353-32
1V=524.5(73)/2

Ibid.  IV-854-40
Iv-524.5(78-13)/8

Ibid. V-85t
1V=524.5(73-81)/24

bid. IvV-356-31
1V=524.5(73-26)/ 12

Ibid, 1v-356-29
IV-524.5(78-26)/10



380)

381)

382)

383)
384)

385)

Excélsion. manzo 5 de 1930
La Prensa. San Antsnio, 11 de septiembre de 1932.

Véase Politica Mexicana de Migracién en el Capftulo Introducto=

Gamic. Mexican Inmigration. p. 238-239.,

A.R.E, repatriacibn,  IV-744-4¢
v/524 5(72 78)/1.

Humphay "Mexican Repatriation” p. 512-513.
Fannando Diez de Undaminia "Una cportunidad y un peligro" en
La Prensa, San Antonio, 24 de enero de 1981,

EL Nacivnal. 1o. de diciembre de 1982.

. 28 de febmeno de 1931.

El Nacional Revolue

ar

Excélsion, 28 de febrero de 1981,

Discursc de Eduando o8, sub i de A
transmitido el 18 de diciembre de 1932 pon la estacién nadiodi-
fusora XEF O del P.N.R. en cadena con XEW "La voz de -
América Latina desde México y XEX de la Secretanfa de Edu—
cacién Plblica y la XEN "Madic Mundial”. El Nacicnal y El -
Nacional e 0. 14 de i de 1982,

Univensal. 14 de diciembne de 1932,

Los Angeles Times. 15 de diciembre de 1932,
La Prensa. 16 de diciembre de 1932.

Escélsion. 15 de diciembne de 1932,

El que los nepatriados tuvieran mayores necesidades se conside~

ma un facton favomable, puesto que como la crisis, segdn dicen

. es de P 1o que se debe hacen es
aumentan el consume. Sélo que olvidaron gue pana dan capaci—
dad de consume era necesanio danles empleo y eso era justamen
te lo que no habfa en México. Opinién de Manuel Hennéndez en
Excélsion, 28 de febmeno de 1931 y Univensal, 13 de abnil de
1931,
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386) La Prensa. San Antenio, 24 de enero de 1981,

S.R.E. Boletfn Comercial. Fsbrero 10 de 1926. Iaforme de

los chnsules sobre el aprendizaje de los mexicanus en Estados
Unidos.

Excélsior. 3 de febreno de 1930.

Gamio. Mexican Inmigraticn, p. 188.

Secretanfa de Gonbernacién. Memoria de la Sscratanfa de Go-

bernacin de septiembrz de 1637 a agosto de 1938, pmesentada =

al H. Congreso de la Unifn pon el secretario de mamo, Lic. Ig-

paciv_Garcfa Téllez. México, D.A.P.P. 1838, p. 85.

A.RE. wepatriacifn,  1V-857-12
V=524, 5(78-27)/44

887)  El Economista. eneno 16 de 1929,

Univensal, febreno 2 de 1929,

La Prensa. diciembre 16 de 1982.

388)  Gamic. Mexican Inmigration, p. 283.
Univensal. 15 de diciembne de 1933.

389)  McLean. "The Mexican “eturn” The Nation. agosts 29 de

1932, p. 166. En el comantanio bibliografics se sealan los
estudius que se dedican al nepat~iado en México.
390)  Bogandus. Mexican Reoatriates p. 172.

Gamic. Mexican Inmigration. p. 286,
Stevenson.  "The Emigrant comes home" Magazzine. V. 66

No. 3 p, 31.

891)  Gamic. Mexican Inmigration. p. 285-287.
Bogandus. "Repatriation and ~eadjustment” p. 92,

El Nacional, 27 de octubme de 1932.

302)  Vicente Lombando Toledanc. "Los mepatriadss nuewos chinos

para México". Universal. 31 de diciembre de 1631,
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393)
394)
395)

396)

Gilbent. Entrevista con Gamic. Gilbert 50. cit. p. 49.

D.A.A.C. 35021,

G.R.D.S. w~ecord Group 85 Eux 475 No. 55789/674.

U.S. Depantment of Commerce Buncau. 0p. cit. Produccidn p.
180, Emplec y Salarios en Fenmocarniles p. 206 y Desemplec

o. 65.
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APENDICE 1

"LEY QUE CONSIDERA UNA FELONIA, SUJETA A
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La segunda con Mig: blicada por el
Gobierno americano, es la ap~obada el 4 de marzo del corriente afo,
v que lleva el nimero S-5094 y su titulo, es el de "Ley que conside—
ra una felonfa, sujeta a penas, el que ciertos extranjeros penetren a=—
los Estados Unidos de Aménica dentro de detenminadas condiciones en

violacién de la Ley"

Dicha Ley dice como sigue:

"Decrétese por el Senado y por la Cémara de Representantes de=—

los Estados Unidos de Aménrica en Asamblea del Congreso, Que: (a) —

si cualquien jero ha sido dep y en pli
de la Ley, éste deberd ser exclufdo para su admisién en los Estados

Unidos, ya sea que dicha depcrtacién se haya llevado a cabo antes o =
después de ser decretada esta Ley, y si aquél penetra o intenta pene-
trar a los Estados Unidos transcurridos sesenta dfas después de la en
trada en vigor de esta Ley, se& culpable de felonfa y una vez convig.
to de ello, a menos de que Se cstablezca expresamente po~ Ley una =
pena diferente, serd castigado con prisién no mayor de dos afos o con

una multa no mayor de Dls. 1,000.00, o con ambas, multa y prisién.

(6) Para los fines de esta Fraccibn, cualquier extranjero contra=—
quien se haya dictado orden de deportacién, (ya sea antes o después -
de la entrada en vigor de esta Ley), y que haya salido de los Estados
Unidos, serd considerado como deportado de acuerdo con la Ley, sin—
importar la fuente de donde se hayan costeado los gastos de su viaje—

© el lugar para donde haya salido.

(c) Cualquier extranjero que esté sujeto a exclusién de ser admi-

tido de los Estados Unidos, conforme a esa Fraccién, que esté emplea



do en un barco que togue los Estados Unidos, no tendré- derecho a nin—
guno de los privilegios-de desembargue que la Ley concede a los mani

nos.

(d) La parte de la Fraccién 3 de la Ley de Inmigracién de 1917 -
(Tftulo 8, Congreso de los Estados Unidos, antfculo 136 (j)) que dice =

lo siguiente: "las personas que hayan sido deportadas conforme a cua==

lesquiera de las cléusulas de esta Ley, y que welvan a tratar de ser
admitidas dentro de un afio a contar de la fecha de dicha deportacién, =

a menos que antes de su que en un puento © de que

intenten ser admitidas o de un i jero contiguo,
el Secretario del Trabajo haya dade consentimiento para su nueva soli=
citud de admisién", queda reformada para que se lea como sigue: "las

personas que hayan sido exclufdas de admisi6n y deportadas conforme a
la Ley, y que wuelvan a tratan de ser admitidas dentro de un afio a con
tan de la fecha de dicha deportacién, a mencs que antes de su reembarn

que en un lugar fuera de los Estados Unidos o de que intenten ser ad—

mitidas p de contiguos j , el
del Trabajo haya dado su consentimiento a la nueva solicitud que pre—

senten para ser admitidas."

(e) La pante de la Fraccién 18 de la Ley de Inmigracién de 1917
(Tftulo 8, Congreso de los Estados Unidos, Antfculo 154) que dice: "o
que a sablendas traigan a los Estados Unidos en cualquier plazo dentro

de un afo a contar de la fecha de la deportacién a cualquien extranje—

ro 50 ° de acuerdo con cualesquiera de
las disposiciones de esta Ley, a menos que antes de su meembarque, =
el Secretario del Trabajo haya dado su consentimiento para que dicho
extranjero wuelva a presentar su solicitud para su admisidn, conforme

exige la Fraccién 3 de esta Ley", queda meformada a modo que se lea
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como sigue: "o que a sabiendas traigan a los Estados Unidos a cualquie

ra J! exclufdo o y depx a cualquiera -
disposicién legal hasta determinada época en que a dicho extranjero le=
sea permitido legalmente velver a solicitan su admisién en los Estados
Unides."  La modificacién que hace este Inciso sufriré efectos pasados
sesenta dfas de la entrada en vigor de esta Ley, pero la disposicién a=
que se refiere, continuard siendo vAlida para los efectos del cobro de =
cualquiera multa en que se haya incurrido antes de la entrada en vigor

de tal reforma.

Pérrafo 2.-Cualquier extranjerc que de hoy en adelante entre a los
Estados Unidos en cualquiera época o lugar que no sean los designados
por los funcionarios de inmigracién © que eluda el examen o la inspec—
cién de los mismos, o que consiga entrar a los Estados Unidos por me
dio de una representacién deliberadamente falsa o engafosa, o por la =
ocultacibn deliberada de un hechc matenial, deberd consideranse culpa—
ble de un delito menor y, una vez convicto de ello, serd castigado con
prisién no mayor de un afo o con una multa no mayon de Dis. 1,000.00

© por ambas, prisién y multa.

Pérrafo 8.-Cualquien extranjerc sentenciado a prisibn no serd de=-
nortado conforme a cualquiera disposicién legal, sino hasta después de

conclufdo su encancelamiento. Para los fines de esta Fraccién, se con

siderara i el cuando el jero sea puesto
en libertad, ya sea que esté o no sujeto a nuevo arresto o mayor tiem

po de reclusidn con mespecto al mismo delito.
Pérrafo 4.-Al quedar definitivamente convicto cualquier extranjero=
por algln delito de los enumerados en esta Ley, ante cualquier Tribu==

nal de Registro, el Secretanio del Tribunal tendré obligacién de notifi-—

Ag



car al Secretario del Trabajo, dando el nombre del extranjero convicto,
la naturaleza de los delitos de los que se halla convicto, la sentencia =

que se le ha impuesto, y, si estd preso, el lugar de reclusidn y, si se

sabe, el lugar de de dicho jero, su nacionalidad, y la

época y el lugar en que entrd a los Estados Unidos.

Pérrafo 5.-Los términos definidos en la Ley de Migracién de 1924,
al empleanse en esta Ley, tendrén el significado que a los mismos se -

atribuye en esa Ley."
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CARTA DE LA GREAT WESTERN SUGAR COMPANY
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1v~850-40.
1V/524.5(78-13)/8.



THE GREAT WESTERN SUGAr COMPANY .

Denver, Celorado; Octubre 20 de 1981,

A TODOS LOS BETABELEROS:

Desearfa mucho mejor hablar personalmente con cada uno de ague=
llos a quienes esta ca~ta es dirigida; pero es imposible. Por 1o tanto,
me permito escribirles acerca de varios asuntos de mucho interés en -
estos dfas para todos los betabeleros, (pricticamente hablando). No -
hay en esta carta nada que concienna al desahije o tapeo. El objeto es

enteramente diferente.

Las de negocios y e las

de empleo, en el mundo entero estin muy perturbadas.  Esto concien
ne a este y cada uno de los otrus pafses, e incluye el estado en que -
Uds. viven y cada uno de los demAs estados de este pafs. Nunca es—
tas condiciones habfan estado pertunbadas al mismo tiempo en todo el =
mundo. La presente situacién es nueva, y exige que cada cabeza de -
familia, si quiere pasar esta temporada de la mejor manera posible, =

plense y proyecte con m&s cuidado que antes.

Ustedes conocen las condiciones de empleo en la localidad donde —
ahora viven, pero posiblemente no sepan que en las pantes donde no se
cultiva el betabel en este pafs en general, las condiciones de trabajo -
son peores que en los distnitos de betabel. Puede usted estan seguro=
de la verdad de esta declaracidn, cuando sepa que muchos de los cose
cheros de tmigo estén recibiendo 20 centavos pon cada bushel de este

grano, y los cosecheros de algodfn 5 centavos por cada libra de algo—
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dén. Aparte del betabel, todos las demés cosechas de labon estin a -
muy bajo precio y por lo tanto los sueldos de rancho también estén ba
jos y el trabajo muy escaso en este pafs como en cualquier otro. Re=
pito, que las condicicnes de emoleo en el distrito donde usted ahora vi,
ve estdn mejores que en cualquier otro lugan. También todos los sfn—
tomas indican que para 1932 las condicicnes aquf estardn mejor que en

otras partes.

No se deje influenciar por rumores. Hay muchos rumones en es——
tos dfas. Yo los he ofdo en Colorado, Wyoming, Nebraska y Montana

y brevemente le referiré dos de ellos.

Rumor No. 1 es que no se en este
en 1982, Ese rumor no tiene ningun crigen. M presente y mejor co
nocimiento me hace creen que en 1932 habré suficientes acres para dar
empleo a todos aquellos trabajadores que pemmanezcan en este termito—

rio.

Rumor No. 2 es que si se planta betabel en 1982, los trabajadores
de habla espafiola no serdn ocupados para hacen la cultivacién de éste.
Yo no conozco ni tengo una mazbn para creen tal rumor. El plan de -
esta Compafifa ha sido dar primera preferencia a esta clase de trabaja
dores y muy especialmente a los que viven en nuestro temnitorio todo =
el afo. Esto fué demostradoc segln la accibn que tomd esta Compafifa
la primavera pasada y afos anteriores. En 1982 el plan de esta Com-

pafifa serd el mismo de antes.

Usted no debe preccupanse por rumores callejercs. Tales rumo=—
res siempre salen cuando las condiciones de negocios son malas y el =

trabajo es escaso.



Estudie bien la manera de como puede protegerse Usted y su fami~
lia el préximo invierno. Yo no sé las circunstancias de cada individuo,
pero en general hablando, estoy seguro que las siguientes mecomendacio
nes son muy apropiadas. Si le es posible, haga sus arreglos para que
permanczea el préximo inviennc en el rancho donde ahora vive o en al=
gGn rancho vecino, Serfa muy mal pensado moverse este otofio con la
esperanza de encontean trabajo en otra pante. Se encuentran muchos =
hombres sin trabajo en todos los pueblos y ciudades 1o mismo que en =
los ranchos. En particular, diré a Uds. que en Denver a la presente—
se informa que hay 15.000 hombres sin empleo, y es de creerse que -
este nGmero aumentard en el prdximo invierno. Préacticamente, no ha=
bré oportunidad de conseguir trabajo en ninguna otra parte de este pafs
durante este invierno. Los mas de los ranchos quienes permiten que =
sus trabajadores permanezcan en el mancho no cobran menta por la casa
y si algunos cobran menta, ésta es por lo regular mucho menor que lo
que cobran en los pueblos o ciudades. Pida permiso a su ranchero pa
ra ocupar su casa en el inviemno si ésta estd en condiciones apropiadas

o si con una pequefia reparacin puede quedar adecuada.

Si esta clase de arreglo no puede ser posible, digale a su revisa~
dor que le consiga una casa en un rancho cercano. Ud. ahorrard el -
gasto de la movida a la ciudad o cualquien otro lugar mas distante.

Ya sea que la transportacién sea por autombvil o ferrocarnil, pues am
bas maneras de transportanse cuestan dinero. ¢Cuénto le costard a -
Ud. moverse al lugar que Ud. estd pensando ahora? Cualquiera que -~
sea el costo de la movida Gnicamente, serd suficiente para comprar =

a para todo un mes, también ahorrari

1o més necesaric para su famil
$85.00 a $75.00 en renta por un perfodo de § meses si invierna en el

rancho, esta cantidad depende de lo que tenga que pagar de renta en el



lugan a donde tiene pensado_in.. St esta cantidad de dinero es usada en
comprar stible;ropx G provisi que dard Ud. debi=

da proteccibn a su familia.

Si no puede conseguir una casa en el mancho, haga lo posible por
conseguirla en el pueblo més ceroanc. En tal caso Ud. ahorrard préc—
ticamente todo el gasto de transportacién apante de que la renta en di==
chos pueblos es més barata que en las ciudades. En caso de que in===
vierne en el rancho o en un cencano pueblo, Ud. podrd comprar lo més

esencial en los mismos ranchos a mas bajo precio.

Una de las razones para que le recomiende que permanezca en el =
rancho durante el invierno es tomada de la expeniencia de un gran nl-—
mero de betabeleros que han invernado en el rancho o pueblos cencanos
a ellos por los recientes afios. El afio pasado, 2332 familias de habla
espafiola invernaron en nuestros distritos de Colorado, 524 familias en
Nebraska, 236 familias en Wyoming y 242 familias en nuestros distritos
de Montana. Cada afc un nimero més grande adopta el plan de inver=
nar en donde trabaja, lo que prueba que dicho plan es de beneficio pa—

ra ellos.

Otra razén para que le haga la recomendacibn antes anotada es una
que aplica muy especialmente a los Mexicanos. El Cénsul General giré
una cinculan recientemente encabezada como sigue: "INFORMES A LOS
REPATRIADOS" la cual tenfa las siguientes palabras: "Los que tengan
dos o més dfas de trabajo por semana, no deben abandonar sus traba—
jos, pues la escacez de empleo es general en todas pantes". Cuando
el Cénsul escribib eso, &l no se referfa a los betabeleros Gnicamente,
sino que se referfa a trabajadores de fibricas o ferrocarril quienes nor

malmente son empleados 6 dfas por semana. Si se hubiera referido a
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los betabelr:s. Gnicamente,-la circular habrfa dich

"St sus ganancias
del trabajo. de betabel y otra clase de trabajo de rancho es una tercera
parte de io que han ganado en los Gltimos afios entonces no abandonen=—

sus trabajos."

Por la razbn de haberse movido de nuest~os distritos durante el in
vierdo, muchos betabeleros en 1930, no pudieron conseguir trabajo de=
betabel en 1931. En una carta igual a esta que les escribi’el dfa 13 -
de Octubre de 1930 les advert{ lo que podfa suceder si se movian de -
nuestros distritos. Muchos no dieron atencién a mi advertencia. La =
primavera pasada ellos escribieron a la Compafifa pidiéndole contratos.
Algunos de estos trabajadores pedfan a la Compafifa que les diera trans
portacién, otros no pedfan, pero la Compafifa en ninguno de los casos=
di6 contratos a los trabajadores ausentes ni mucho menos di6 transpor.
tacién. Por Gltimo, pusimos anuncios en espafol en todos los peribdi=
cos de Texas y New Mexico avisindole a la gente de aquellos estados,
que vinieran aquf en busca de trabajo de betabeles. Como antes dije,
el plan de la Compafifa en 1931 fué protegen primero y tanto como fue=
ra posible a los trabajadores que invernaron en nuestros distritos, En
1932, la Compafifa seguiré el mismo plan. Por lo mismo es muy posi
ble que suceda que pierda la oportunidad de trabajar betabel en 1982 -

simplemente por habense movido de nuestros distritos este invierno.

COMPRE P~OVISIONES EN GRANDES CANTIDADES.

Muchos de los comerciantes de los pueblos estdn dispuestos a ven
der barato si la compra se hace al contado y en grandes cantidades.
Por 1o tanto recomendamos a todos los que deseen permanecer en nues
tros distritos, que cada uno de Uds. hagan una lista de los anrtfculos =

de primera necesidad que sean necesarios para un perfodo de 4 meses
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© mss, y hagan la compra de dichas provisiones.tan pronto como reci=
ban el pagq por su.teabajo de betabel. Sugiero también que se junten
varios vecinos y sumen sus listas para que formen una mayce canti=—
dad de los varios articulos necesitados y de esta manera la compra ==

sea mayon y de seguro habré u

ventaja més para Usted.

Compre sus artfculos de primera necesidad antes que siquiera pien
Se en comprar cosas que no son necesarias, tales como por ejemplo =
un autombvil.

También recuerde que durante el invierno puede hauer enfermedad
y esto requerird algunos gastos por lo mismo ahcrre hasta donde sea -
posible para afrentas tales necesidades. No compre nada que no sea =
necesario hasta que esté seguro de haber reservado lo necesario para

las necesidades inesperadas.

Esperamos que usted recibird nuestra idea espresada en esta car—
ta, con el entendimiento que fué escrita con el fin de ayudarle a hacer
su plan para el préximo invierno y 1932 el cual protegerd mejor a su

familia durante el presente perfodo de escasez de empleo.

THE GREAT WESTERN SUGAR COMPANY,

C.V. MADDUX, Labor Commissionen.

P.S. Cada revisador tiene suficientes formas de Centificados de
Ménito para 1981. E1 encabezado de cada familia trabajadora de be—
tabel asf como cada hombre solo debe de obtenen un Centificado de =
Mérito por el trabajo que halla hecho este afio. Este Centificado de=
ber& ser guardado para conseguir trabajo en 1932 y por otras razones

deberd ser guardado después de 1932. Especialmente los Mexicanos =



QUE Uniemad' s _aste pafecrinnd . 1~- PASADOrtes o heran expedidos.

Para si preria ~Steec®n es i que busquen y una =
serie de documentos que tiendan a provar que han vivido continuamente
en Estados Unidos desde el 30 de Junic de 1924, El revisador dara

los Cenrtificados Gnicamente al que los pida.

C.V. Maddux.



APENDICE 11

CIRCULAR No. 540 DE LA SECRETARIA DE ~E-
LACIONES EXTERIORES, DANDO A CONOCER =
LOS AXTICULOS DE LA NUEVA LEY ADUADUA.
NAL, ELATIVOS A FrRANQUICIAS QUE SE CON
CEDEN A MEXICANOS ~EPATRIADOS,

S.R.E. Memoria. 1929~1930.
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Circulan No, 540, de 24 de enero de.1930, girada a los CC. Agen
tes Diplomaticos y Consulares de México.

YEn virtud de haberse o las i _—
con las franquicias que se conceden a mexicanos repatriados, a conti=
nuacién se transcriben los Antfculos nimeros 263, 284, 286, 287, 288,
307 y 308 de la nueva Ley Aduanal, en el concepto de que la calidad ~
de "~epatriado" deberd seguirse comprobando, mientras se expide el =
Reglamento de esta Ley, por medio del Centificado de Residencia que

se acostumbra pedin por los Consulados:

"Ant, No. 283.-Las Aduanas procederdn como lo prevengan las Le
yes dictadas al efecto, para la aplicacién de las franquicias que, por
derechos y requisitos aduanales, se conceden en materia de equipajes,

menajes u otros efectos, a los miembros de los cuerpos Diplomético -

y Consulan i y jeros; a los Delegadk o v

fu o en el D de una misién oficial espe—
cial o estraordinaria; a las personas que ejerzan o tengan un canrgo o
dignidad oficial prominentes, en la nacién de su origen, y también a
los famillares de aquellos que las mismas Leyes detemminen,— Cuan-—
do se trate de repatriados, poded permitinse a &stos y a sus familia—
nes que traigan, dentro de las franquicias sefaladas para el menaje de
casa, y siempre que sean de uso, un vehfoulo de carga, un tractor pa
ra trabajos agrfcolas, Gtiles de labranza, animales domésticos y provi
siones de boca necesarias para el viaje hasta el punto de su destino,=—
La calidad de mepatriados deberd comprobarse, ante la Aduana, como
lo prevenga el Reglamento,



Da los equipajes.

MArt. 284:—Se entiende po~ 8quipaje, para el efecto de no causar

derechos de importacién o de exportacién:

I. La »opa, alhajas y demés antfculos de uso personal del viajero
o de las personas que bajo su dependencia, lo acompafien, siem
pre que no sean excesivos, a juicio del Jefe de la Aduana res—
pectiva.

H. Un arma de fuego y hasta cincuenta cartuchos por cada varén =
adulto, sin perjuicio de que si se trata de entrada al pafs, el ~
intenesado satisfaga los requisitos no aduanales que requiera la
introduccién de esos efectos a la Repdblica.

IIl. Clen puros, cuarenta cajetiilas de ciganros o medio kilo de = -
otros tabacos labrados, si los pasajeros fuemen adultos.

IV. Los libros usados.

V. Los instrumentos cientfficos o de ot=a clase, y los Gtiles o he-
rramientas que necesiten para el ejencicio de su trabajo, los =

i que sean p ionistas, obreros o 5

VII. Los balles, "velices", petacas y demés envases en que se im

ponte o exporte el equipaje.”

"Art. 285.—Al arnibar al fafs los pasajeros tendrén, por lo que
respecta a sus equipajes, la obligacién de formular una declaracibn por

escrito, la cual deberd contener los siguientes datos:

1. Nombre del pasajerc y de las nersonas que, bajo su dependen—



cla lo acompafien,
I. Cantidad y clase de bultos que componen su equipaje, excepto
el de mano, a no ser que este Gltimo contenga efectos distin
tos de los dete~minados como equipaje en el artfculo anterion.

HI. La manifestacién corresnondiente, sl trae con su equipaje, -

ademés efectos no comprendidos como tales en el artfculo an.

terlor, expr su aci ial, de manera ge_
nérica.
IV. Lugar, fecha y firma del pasajero, o la de otra pensona, ba

jo la responsabilidad de aquél, si supiere firmanr.

"Ant. 286.——Los pasajeros, al salir del pafs, cumplirén con los =

mismos requisitos establecidos para la entrada al mismo.

YArt, 287.—Los pasaj estén obligados a p sus bultos
de equipaje y objetos de mano, a los empleados encargados de la revi=

sibn y a facilitar &sta, en cuanto esté dc su parte.

"Anrt, 288.,—El vista encargado de dirigir la revisién de los equi~
pajes proporcionard a cada pasajero un ejemplar de la declaracibn de

que se trata, si ésta no les ha sido entregada con anterioridad por el

Capitén de la nave.—Estas i deberén tener impr , en
su meverso, la prevenciones de la presente Ley contenidas en los Antfcu

los 279 al 314, inclusive, y 830,

"Ant, 807.—Se entiende pom menaje, para el efecto de no causar
derechos de impontacién o de exportacién, el mobilianio y la ropa de
casa habitacién, en cualquie~ estado de uso que se encuentre y siem—
pre que no sean de lujo ni en cantidad excesiva, a juicio del Jefe de

la Aduana. Los pianos, &nganos e instrumentos de misica, autométi=
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cos, y los iles de pasajeros, se como objetos de

1ujo.

"Anrt, 308.—Los efectos de menaje que carezcan de uso, o de lu—
o, v 10s que se considenen excesivos, quedarén sujetos al pago de ==
1os derechos sencillos que les correspondan conforme a su clase aran,

celaria."

"Al suplicar a ustedes se sirvan dar a conocer profusamente estas

disposiciones, les reitero las seguridades de mi atenta consideracién."



APENDICE 1V

CIRCULAR NO. 8 DE LA SECRETARIA DE RELA-
CIONES EXTERIORES DANDO A CONOCER A LOS
CONSULES EL DECRETO DEL PRESIDENTE PAS_
CUAL OKTIZ ~UBIO, QUE EXIME DE DE~ECHOS
DE CERTIFICACION CONSULAR A LOS MEXICA--
NOS QUE DESEEN <EPATIARSE. (1931).

A.x,E. Repatriacion.
1V=850-40.

1v/524.5(73-17) (015).
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SELLO
SECRETARIA DE RELACIONES
XTERIORES DEPARXTAMENTO DE PRO-
SERVICIO CONSULAR TECCION.

CONSULADO GENERAL DE MEXICO
CIRCULAR NUM. 8
EXPEDIENTE:~(73-17)524.5

©15).

ASUNTO:.~Se transcribe Decreto Pne
sidencial sobne franquicia para nepa=—

triados.
CC. Cénsules de México
Junisdiccion.
En el Dianio Oficial te al 21 de novi antenior aparece

el Decrsto Fresidenciat de 4 del mismo mes; qie dice:

"AFYT.10. Los mexicanos que ~egnesan al pafs después de habe- esidido
pon mas de seis meses en el exteanje~o, pueden introducin libnes de de=
~echos, ademés de los animales y cfictos que seRalan los A=ts. 283.284
y 307 de la Ley Aduanal, todos aguellos que hayan usado en el luga~ de
Su nesidencia inmediata antemion, para la explotacién de algin negocio, -
pana el ejencicio de profesién u oficio p~opio a cualquicma ot~as activida
des a que se hubiemen dedicado pa~a el sostén de ellos y sus Familianes.

ART.20. Los repatiados deberan comproba~ ante el Consulado que tenga
jurisdiccién en el luga~ de su domicilio, que los efectos y Gtiles que pre
tenden impontan en franquicia los utilizan en el ejencicio de su profesién
u oficio o a la actividad a la que se dediquen para el sostén de ellos y =
sus familiares.

ART. 0. Los Cdnsules practicaran todas las i i que sean =
con el objeto de cercioranse de la veracidad de lo_mani—
festado por los interesados y serd de su_excl idad cual—

quien_inregulanidad que se descubra por su descuido, de mancna especial

cuando_po~ esas causas se haya dado a mangen a operaciones fraudulen—
tas.

ART. 40. Los Cénsules expediréin, a tftulo gratuito, un centificado en el




que se haga consta= la declaracldn a que se -efieme el antfculo segundo.

AAT. So. El documento de que se trata serd presentado por el epatria
do a la aduana ubicada en el lugar de ent»ada al pafs pava 1a aplicacién
de la frangquicia, que le serd
extendido en regla.

ART. 60. Cuando por cincunstancias especiales los objetos no lleguen —-
al pafs al mismo tiempo que el nepatriado, éste tend& un plazo de seis
meses, prorrogables por la Secretarfa de Haclenda por un témmino = '
igual, mediante solicitud del intenesado, para introduci~ los efectos de
que se trata.

ART. 70. Cuando la aduana por donde se lleve a cabo la operacién ten—
ga alguna objecién que formulan mespecto a la importacién en franquicia
que pretenda hacer alglin repatriado, lo comunicar& po~ la via més &~
pida a la Direccién General de Aduanas, quien nesolved en definitiva ~
previo acuendo de la Secretanfa de Hacienda.

ART. TRANSITORIO: Este decreto comenzard a suntin efectos al dfa -
primero de septiembre del corniente afo. Pos tanto mando se imprima,
publique, circule y se le dé el credito y debido cumplimiento. Dado en
el Palacio del Poder Ejecutivo Federal en México, a los cuatro dfas del
mes de noviembre de mil novecientos treinta y uno.= Firmado.~ P.Ontiz
Rublo.* El Secretario de Hacienda y Crédito Plblico.~Firmado.~ Luis
Montes de Oca.~

Lo que transcribo a ustedes para su y fines con:
neiterandoles las seguridades de mi atenta conside~acién.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL CONSUL GENERAL

Luis Lupién G.

c.c.p. la Srfa. de Relaciones Exteriores.-México.
VMP.
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APENDICE V

DECRETO DEL PrESIDENTE PASCUAL ORTIZ
RUBIO EXIMIENDO DE DERECHOS DE CERTI-
FICACION CONSULAR A LOS MEXICANOS IN-
DIGENTES QUE ASPIKEN A REGRESAR A =

MEXICO. (1932).

A.x.E. repatriacién.
V=8/524.5(011) "32"/1.
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V-8/524.5(011) "32"/1

PASCUAL ORTIZ ~UBIO, Presidente Constitucional de los

Estados Unidos Mexicanos, a sus habitantes sabed:

Que en uso de la facultad que me concede el artfculo 3o.
de la Ley de Ingnesos del Eranio Federal para el presente afio y tg
niendo en cuenta las diflciles condiciones pecunianias en que se en=
cuentran nuestros connacionales que viven en el extranjero, especial
mente en los Estados Unidos del Nonte, muchos de los cuales se -
ven obligados a mepatrianse por canccer de trabajo y de toda posibi=

lidad de conseguirlo, he tenido a bien expedin el siguiente

DECRETO.

Artfeulo 1o.-Los Cénsules de México en los Estados Uni~
dos del Nonte visaran gratis los centificados de origen que exige el
Reglamento de 22 de enero del afo préximo pasado y que expidan los
Médicos Veterinarios de dicho pafs, cuando se teate de animales que
traigan consigo 10s mepatniados que megresen al temritonio nacional a

causa de escasez de trabajo en el extranjero.



Antfeulo 20.-Los Cbhnsules de México expedinan g-atis, a los
repatriados mexicanos de cualquie~ pafs que procedan y a los indigen—

tes en el jero, los d tos y centificac que =

adelante se expresan y que unos y otros puedan necesitan para fines —
de su repatriacién, pa~a evita~ su deportacién o con algin ot~o motivo
justificado: visas de centificados de sanidad de productos anumales o=

vegetale:

legalizacién consula~ de firmas de funcionarios y Notarios; =
certificados a peticién de pante; centificados de residencia; centificados
de matnfcula; pasapontes; tarjetas de identificacién individual; visa de -

centificados de vacuna y copias de actas del Registro Civil.

Artfeulo 3o.-Al calce del documento, de la centificacién o -

visa, que se expida gratuitamente, los propios Cénsules centificardn -

que los han , con de prue—

ba, su calidad de indigentes.

TRANSITORIOS .
Artfeulo 1o.~Este Decreto comenzarh a negin diez dfas des—-
pués de la fecha de su publicacién en el Dianio Oficial.

Antfeulo 20.-Quedan derogadas las disposiciones que se opon

gan al presente Decreto.
Dado en el Palacio del Poder Ejecutivo de la Unién, en Mé-
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xico, a los diez y nueve dfas del mes de febmero de mil novecientos -

treinta y dos.

(Finmado)
Pascual O~tiz Rubio
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APENDICE VI

ANALISIS DE LOS DATOS UTILIZADOS EN -
LA ELABORACION DE LA GRAFICA QUE - =
MUESTRA EL NUMERO DE MEXICANOS QUE

REGRESARON A MEXICO DE 1930 A 1933.



NUMERO DE MEXICANOS QUE REGRESARON A MEXICO DE

1930 A 1933

DEPARTAMENTO NA= SECRETARIA DE KE- ANALISIS
CIONAL DE ES- LACIONES EXTE-
TADISTICA RIORES LOS DATOS
Barfolio m. de pe-fodo NGm. de
nepatniados. repatriados.
1930
Enero 3 762 Julio 1930 La suma de julio =
Febrero 3 446 5
. s de 1930 a junio de
Abril 3 817 Junio 1931 1931, segin los da
Mayo 3 719 tos del Depantamen
Junio 5 102 o1 o72 *
Jutio 5 662 to Nacional de Es—
Agosto 5 522 tadfstica es de:
Septiembre 6 957
Octubre 8 610 o1 972
Noviembre 9 679
Diciembre __9 927
69 570
1981
Enero 6 657 Julio 1981 La suma de jullo =
Febreno 6 216 = 1981 a junio de - =
Marzo 7 719 ;
Abril 7 448 Junio 1932 1992, imeqiny los ca.
Mayo 7 616 tos del Depantamen
Junio 9 959 126 154 to Nacional de Es—
Jutio 8 485
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Agosto
Septiembre
Octubre
Noviembre
Diciembre

1932

Enero
Febrero
Marzo
Abnil

Mayo

Junio

Julio
Agosto
Septiembre
Octubre
Noviembre
Diciembre

Diciembre

oo voooono
8
14

80 643

216

R L L N
3
3

36 508

1932
a
1933

aproximada=
mente:

100 000

tadfstica es de:

124 894

El dato de la secre=
tarfa se refiere a —
afos cornientes y pa
~a ese mismo penfo.
do el Depantamento~
Nacional de Estadfs~
tica seRala:

117 151 lo que de~—
muestra que pon sen
aproximacin, el da
to de Relaciones es
Vélido.

Con el objeto de ob—
tenen la cantidad de

nepatriados durante =
el afo fiscal de 1982
a 1933, sumamos la
cantidad de julio de

1932 a junio de 1938
segln los datos del -
Depa~tamento Nacio~
nal de Estadfstica y

el nesultado fué:

60 615



TOTAL ANOS CORRIENTES TOTAL AROS FISCALES

1930 69 570 1930-81 91 972
1931 124. 801 1981-32 124 894
1932 80 648

1933 36 508 1932-33 60 615

311 717 277 481

La diferencia es de 34 236 que obedace a que a los afos fiscales —
les Faltan los datos de ene=o a junio de 1980 y de julio a diciembne de
1983, que es de 38 583. El enron entne estas dos cif+as es mfnimo.
Por la exactitud que hay po=~ lo menos en dos afos aln cuando los otros
sean sblo aproximados. se sospecha gue ambas dependencias tuvieron

una misma fuente o que la una le did los datos a la ot-a.



Los datos para los a%os 1931, 1932 y 1933, estén desglosados en
hombres y mujeres. La cantidad de hombres es mayor que la de my
jeres, peno no se puede afi~ma~ que la mayon pante de los que regre
saron enan elementos de fuerza de trabajo, pordue en esos datos se ~

incluyen a 10s repatniados y & sus hijos.

DATOS PARA EL ANO DE 1931, SEGUN EL DEPARTAMEN-
TO NACIONAL DE ESTADISTICA.

MES MUJERES
Enero 4 161 2 496
Febreno 3 899 2 817
Manzo 4 747 2 972
Ab=il 4 630 2 818
Mayo 4 913 2 708
Junio 6 357 3 602
Julio 5 235 3 230
Agosto 5 107 3 517
Septiembre 5 719 3 679
Octubre 10 178 6 914
Noviembre 12 379 8 676
Diciembre 8 531 6 211

75 856 49 185



DATOS PARA EL ANO DE 1932, SEGUN EL DEPARTAMEN-
TO NACIONAL DE ESTADISTICA.

MES HOMBRES MUJERES
Enero 5 443 3 os51
Febnero 3 736 2 765
Marzo 3 558 2 593
Abnil 3 731 2 498
Mayo 5011 3 583
Junio 4 672 8 255
Julio 5 010 3 256
Agosto 8 752 2 538
Septiembre 2 577 1725
Octubre 3 229 2 139
Noviembre 3 a74 2 112
Diciembre 3 569 2 870

47 862 32 786



DATOS PAmA EL ANO DE 1933, SEGUN EL DEPARTAMEN-
TO NACIONAL DE ESTADISTICA.

MES HOMBRES MUJEES
Enero 1971 1245
Febme~o 1966 1825
Ma-~zo 1 831 1 347
Ab~il 3 002 2 038
Mayo 1919 1 201
Junic 1 997 1178
Julio 1 186 856
Agosto 1 498 1 057
Septiembre 1 180 704
Octubne 1553 999
Noviembre 1 699 1117
Diciembre 2 090 13876

21 987 14 521

A 33



