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‘La tesis intenta desarrollar una teoria de la oferta de
trabajo de la familia «gue incorpeore la existencia de wun
consumoe objetive en el corto plaze. Una disminucién en el
ingreso real genera un aumento en la oferta de trabaioc de la
familia.

La hipdétesis principal es la existencia de un consumo
relativo gque puede ser funcidén del consumo en el pasado asi
como del consumo promedio en el estrato al gue pertenece la
familia.

Ante disminuciones en su. ingrese 1real la familia
ntiliza distintos mecanismos para sostener este consumo
relativo, siendo uno de ellos el . aumentar el numero de
pexrceptores o el numero de horas trabajadas por la familia.

En una primera parte se hace un analisis empirico de la
egtrategia seguida por las familias para enfrentar la
crisis. Se presenta en seguida el modelo de una familia con
un comportamiento optimizador que se enfrenta a wuna
regtriccidén sobre el nivel de utilidad minimo a alcanzar,
dexrivandose funciones de demanda de mercancias y oferta de
trabajo de la familia.

Con la especificacién propuesta vy utilizando datos de
la encuesta de Seguimiento Alimentario del INCO se sostiene
la existencia de un consumo obietivo v una oferta de trabajo
familiar gue zresponde en forma inversa a variaciones en el
ingreso real de la familia en el corto plazo.
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1. INTRODUCCION.

Mo obstante la vasta bibliegrafia gue existe en México
sobre &)l mercado de trabalo, pocos han sido los estudios que
s Ilnteresan en analizar los fundamentos microscondmisos de
la oferta de trabhajo.

A nivel agregado existen distintos snfogues sobre la
estructura del mercade laboral y la formé que tlens la curva
de ofarta de trahsaip.! Hay guieres afirman gque "..ni el
modelo qe Lewis ni =21 de Teodaro ofrecen una descripocidn del
mercado leboral mexicano tan adecuada como 1a del modelo
neaclasico, va que la curva de oferta de manco para el sector
urbano en el lafgo‘ plazo parecs haber tenidp una pendiente
pesitiva durante todo el intervaln estudiada."®

Consideramoa qﬁe afirmacionaes como =sta altima de jan de
lado una serie de caracterisfticas que a nivel microeconsmico
son fundamentales para entender la dindmica del mercado de
trabajw.

En 2]l presente anilisis trataremos de demostrar que
utilizando a .1a familia como unidad e introduciendoe a1
suypuesto de un nivel de consumge objetivo, en. 8]l corto
plazo, la oferta de +{trabajo familier  tisne pendiente
negativa.

En la teoria, por ln general se serala la existencia de
ura relacion  inversa entre gl salario de) jefe del hogar vy

la oferta de trabajic de los demads miembros de la familia,

laase por ejemple Sadul Treje (1988) y Feter Bregory (1986).
Crater Greaory (1989) pag. 247.
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asimismo, se advierte gue cuando 21 jefe de la familia =e
encuentra desempleado o sufre de una disminucidn importante
en su  ingrescs real S existe un efecto de uwn trabajador
adicional . Nusstira hipdtesis principal @ es que eatos
fendmenos son parte de una compleja estrategia de la familia

para sostensr su nivel de utilidad.

fisi las cosas, btodeo €l andlisis presente estd enfocado

a demostrar gue la Tamillia buzca mantener o nivel de
consuma oh jetivo Y Que esto =& SU Yes gene a LN

comportamiento singular en la oferta de trabale de 1a

familia.

El frabaioc qonsta de dos partes. En la primera
{cap . II) presantaremnos un analisisy empirico del
compor tamiento de la fTamilia en &) contexto de  una

disminucidn én sus lngrescos reales. Esto tlene por finalidad
situar al leétor én @l contexto sobre &1 cual desarrollamas
2l modelc tedrice.

En la segunda parte del tirabajo exponzmos el modelo.
Frincipiamos por rpresentar‘el marco tedrico {(cap.lil), para
después desarrclliar el medelo (cap.IV) y probar finalmente
sy bondad de ajuste (cap.V).

El andlisis agui desarrollado  se iustifica por 1la
necesidad gque existe de comprender meior la dindmica del
meycacdo de  trabajo y el ispacto qgue tieng la palitica
e@Coneamica, poy  2ienplo en precios, sobre la disponibilidad

de mano de obra v €] bienestar de las familias.



Cap. II NIVELES DE CONSUMO Y OFERTA DE TRABAJO FAMILIAR.

Este capitulo tiene por ohieto - déscribir el
comportamiento de las familias gue s2nfrentan un escenario de
altas tasas de inflacidin y disminucieén en  sus ingresos
reales.

El periocdco anélizada Clunio de 1985~febrero de 1988) e
511 duda  alguna uno de loz mas dificlles para la poblacidn
de escasos recursos en la Od. de Méxiceo. La inflacidn fue
una de las mds altas registradas EHIDEPiGdG% recientes.

. Cuadiro 1
Indice de preclios al acensumidor

en la Ciudad de México
(19278 = 100

ARD INDICE
1984 972.7
1985 1530.5
1986 2830. 4
1987 6497 .6
1788 13814.9

Fuente: Banxico. Indicadores Econdmicos.

Fue también un pericdo donde los ingrescs reales
disminuyeron en forma sostenida, v por  Jlo alsmo  un campo
temporal muy importante para comprender las egstrategias
uti}ixadéﬁlpﬁr las familias para anfrentar pericodos de
crisis.

.Utilizan los hogares principalmente dos mecanismos?
introducir mas miembros de la familia al mercado de trabajo

en busca te un ingreso adiclonal vy efectuar una substitucidn



v/o disminucidn en ciertdﬁ bhienes de consumo. Analizaremos
por separado sstos dos mecanismos aungue onog no excluye al
otro v temporalmente coinciden.

Al analizar estos  mecanismos emprendenns nuestro
esfuerzo tedrico para explicar el porqué en @épocas de bajas
gucesivas e 2l salario real aumenta la oferta de trabhajo de
la familia. Como veremos mids adelante, =22 mecanismo @35
tnherente al comportamiento optimizador‘ de las familiss de
BSCASHS recurses, Considevames que ez 1o 'sufici@ntemante
importante para incluirle cuande se hace un anslisis sobre
la disponibilidad v ceracteristicas de la fuerza de ftrabajo.

aAntas de analizar los dos mecanlsmos describiresnos
brevemente la fuente que se utiliza y trataremos al tema de

la disminucidn en los ingresos reales de la famifia“
II.1 La Encuesta de Seguimiento del Basteo Alimentario
de la Poblacidn de Escasocs Recursns, INMCD.

LLa fuente primaria de informacidn gue utilizamos es la

encuasta de  Seqguimiento del Basto Alimentario reallzada por

{1

@l Institute Macional del Consuamideor sntre junic de 1983 vy
febrero de 1988. En la encuesta que es de tipo panel, s

hace wuna seleccidén muestral ' de un namero de familias Y me

lPara 1la encussta 58 entrevistaron a LHO0 Tamilias
localizadas en 15 delegaciones del DF vy los municipios
conurbados. S utillizd un disedfc muestiral multietdpico con
una muestra  autoponderada 2n donde se mantiene constants la
fraccién de mnuestrep. Se realizaron 5 stapas muestrales. En
la dltima @2 teoemarcon s4le en cuenta  las  Tamilias que



realiza un seguimiente de leos habitos de consumc.  Se
afectuaren durante £l p&riodo, & levantamientos dea
informacién. MNo  obstante quie la encuesta fus ideada
principalmente para analizar la dinamica de la alimentacidn
en las familias de escasos recursos, ésta tlene la virtuwd de
inclulr wna serie de datos sohre los ingresos vy tipo de
ocupaciasn de los miembros de la familia.

Se definen en la encuesta del INCO a 3 estratos: tres
gn el sector formal de la sigulente manera: bajo (.8 a 1.3
veces salario wminime), medio baje (1.3 a 2.3) v medin (2.5
a 3.5). Para el sector informal @ bajo (.8 a 1.3) v medio
(1.3 a 3.3) .

l.a familia pertenece al sector formal si el jefe del
hogar tiene un Ifrabaje fijo, y &l informal si realiza una
actividad por cuenté propla o tiene un trabajo jnestable.

£l namere de familias sobre los gue se reportan
resultados en el primer panel 25 de 248 peara el primar

levantamientoe (junic 1985) vy de 172 para el Jdlitime (feb.

1988) , &

cumplieron con cliertes requisitos, " principalmente que su
ingrese familiar fuera de .8 a 3.5 veces 2] salaris minimo
legal correspondiente a esta  zona. Fara mavyor informacidn
sobre la construccion de la muestra véase INCO (1788).

2En distintos periodoss s& incorporaron ndaavas Tamilias a la
muestra original formandose un primer y segundo panel. Véase
INGCE (1988) pag. 23.

o



I7.2 ta Disminucidn del Ingreso Real.
I1IT1.2.1 E} ingreso real del hegar vy del perceptor individual,.

5i Ltomamos en cuenta solamente al  ingresc promedio
semanal " por familia, encontrariamos que no existe ﬁﬁa
tendencia clara hacia una disminucidn durante el pericdo
analizado. Como puede apreciarse en 1 cuadro # 2 unicamente
el estrate formal medic tuvo una disminucidn importante en
SUs Ingresos  semanales realesg de hechs los demas estfatns
lo incrementan o lo conservan igual.,

Mo obstante lo anterioer al contrastar los ingresos
promadic por  perceptor encontiramos una tendencia mas clara
hacia la baja. La diferencia se explica, como veremo an el
sigulents inclsec, por 1la iﬁcarpdracién de un mavaor nameroc de
perceptores por parte de la ftamilia. Asi, puede darse a la
par una disminucidn en las ingrescs individuales reales de
cada uno de los perceptores, bern un sostenimiento de los
ingresos totales reales del hogar.

En el cﬁadro # @2 podemcs obzervar cdmo el ingresc del
esposc disminuye en todoes los estrateos a excepcildn de los
gstratos bajos, tanto del secltor formal como del informal,
en donde tiende a mantenerse Sin variacidn.

For su parte, los ingresos reales de las amas de casa
su%ren tambien wna disminucidn a excepcidn del sector
informal medio.

Tomando en cusnta el ingreso promedio semanal por sexo,
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podemnos inferir del cuadro # 3 que este disminuye tanto para
hombres como mujeres, =n té&rmincs reales, entre junieo 1985 v
fabrere 198 en todos les estratos. De nueve los estratos
pertenecientes al sector informal sufren una. disminucidn

MENDOTT o
IT.2.2 La relacidn entre £l ingreso veal v &l salarieo reasl.

El comportamiento del ingreso real es una funcidn de la
dinamica del salaric real y de las horas ofrecidas e
trabajo.

Beria incorrectt suponer qus &1 salarlico real siguae la
misma tendencia gque el ingreso real, todo dependg de la
forma en qug se contrarrestia, o no, @sta tendencia por las
varliaciocnes en ias Roras trabajadas. El fendmeno gua nos
ocupa es la relacidn -entre salaric real y horas ofrecidas de
trabajo, de  manera gque tenemos gue demosirar gue  1a
disminucidn en =1 ingreso real es prédﬂcto de la dismirmacicon
en el salario real ¥y no en él numera de2 horas trabajadas.

Utilizande otra fuente podemos confirmar gue 2] salario
minime legal para la zona metropolitana de la Cd. de México

disminuye en el perigodo con esporadicas alzas.



CUADRO # 3
INGREST PROMEDIOD SEMANAL POR SEXG
PESOS DE JUNID 192

1985 1326 _ 1937 13as

JUNID NGUIEM, AGOSTG FEBRERD AGOSTO FEBKE R
HOMBRES
FOREMAL
BAJG B707 S8 5 7426 760 70 TES
MEDIO BAJD 10217 11196 094 LT BEG2 av7
MED I 1a27= 15052 12153 11031 FE6E 1009
INFORMAL . -
BAJO 7a67 2009 7 Fdaz 2015 TR20O7
MEDID DR7O0 Sz 2727 0L, 2403 31l
MUJTERES
FORMAL
EAJC 5151 4814 4009 A0S 4227 4260
MEDID BAJO 7423 &S EAIS &£113 5471 6045
MEDI1} 2395 11220 &172 7373 H239 271
INF EFRMAL '
BAJC 3195 5724 4497 4617 B Ea 2 3762
MEDED Gl1a3 L5 4706 6240 H2a7 STED

P

Fuernte: InNC

b2 i



Cuadro &
Balario minimo real
fona metropolitana de la Cd. de Mérico
¢ 1978 = 100 )

Faecha Salario minimo real
1983 Junie 78 .05
Diciembre 65.51
1586 Mavo A5.80
ODctubie 41.23
Diciembye 653 . 49
1987 Marzo &6£32.78
Junio &0 .90
Septiembre 60 .45
Diciembre &4 .72
1288 Febrero &2.,.23
Marzo &l.14

Fuente: elabhoracidn propia con datos de Banxico,
Cuadernos de Informacidn oportuna.

Un punto importante que es necesario recordar ez gue
existid en el periocdo una tendencia importante a la
homologacidn de la estructura de salariosag pmrllo general
los salarics supericres al minimo legal obtuvierocn alzas
inferiores a las cohtenidas por este.

Adelantandonos a wuna peosible coritica a este argumento
tenemeos gque demostrar que las "horas trabajadas o
disminuyeron a la par gque leos salarles reales. De I1.2.1
concluimes qué el ingreso total de la familia auwnenta o se
mantienes constante durante el periode mientras gue los
ingreseos individuales de zsus miembros disminuven o s
conservan iguales. La dnica manera que esto puedse ser
posible es gue la familia come un tedo avmante &1 numerco de
horas trabajadas; de o5ta manéra puads  compensar la

disminucién en los salarios reales.

Iédase por 2jempleo la revista El Cetidiano rmam. 19.



IT.2.8 La desigualdad entre el sector formal vy el sector
informal.

La forma en gue define la encuesta del INCO a la
formalidad se basa en  las caracteristicas del jefe del
hagar.

De la informacidn obtenida s8 concluye que exislte una
diferencia entre los trabajadores del sectqr formal v los
del sector informals como lo sefiala @1 IMCO & Y La orincipal
caracteristica de los estrates investigados del secter
infarmal =25 gue 21 jefe del hogar trabeja por cuenta propia.
De esta forma, en farnto gue sus retribuclones noe  son
producto de wuna relacidn contractual., el preciq naminal de
las mercancias o gerviclios gue ofrece es fijado segdn su
proplc criterioj ‘elementa gue les Dbrinda INMa mavor
posibilidad de defensa ant= la inflacidn. %

De esta reflexidén se derivan dos problemas para
nuestros argumentos. El primero fiéne que ver con el

concepte de salarieo real v su aplicacidén al sector informal.

El segundc es que tendriamos que tratar los hogares del

sector formal 2 informal de forma distinta. Mo en 2] sentido
de diferenciarles come distintos estratosy lo cual ssguimos
haciendo a 1o largé de todo 21 trabale, sino que al elaborar
un modalo que explique  el1 comportamiento de las familias
tengamos gue hacer una especificacien para 1 sactor

infoermal v oatra para el sector farmal. Las danicas

4Inco"Revista del Consumidor” . Mam. 141, pag. 32.



diferencias que planteamos entre sector formal vy  sector

infermal eg gue tendran distintos niveles de consums
olbjetivoy concepto gue explicaremes en los siguientes

apartados.

lLa swlucidn a estas dosz dificultades oresemos gue s
encusntra en  la definicidn de la unidad de analisis. Une de
los principales argumentos del presente trabajoc es el de

utilizar a la familia como unidad,

10

8i tomamos en cusnta al perceptor individual la’

diferencia entire el secter formal e informal puede ser
significativa, pero cuando la unidad de andlisis wazs la
familia o &l hogar esta diferenclia va noe es ralevante.
Creemcs gue 20 lo gue respecta a las familias de bajos
ingresos (de .B a 3.9 salaric minimo) en la Cd. de México lo
formal v lo informél se mezclan vy confunden como parte de
una estrategia de schrevivencia famlliar, v que su frrontera
ne traspasa la puerta del hogar.

Fara comprobar lo anteriar‘medimas la estructura de la
desigualdad entre los dos 'grupos, Fara este utilizamos el
indice de }heil—poblaciéns. Este indice tiene clievias
caracteristicas gue 1o hacen el mads adecuado para analizar
la estructura de la desigualdad de una poblacidn conformada

pov distintos grupos, v se define comod

2 pi log pi/ai =Y Py ) (pi/Pg) leg pi/Pg +JFg leg Fg/g
1 9 ] qi/@ga

= R . - . .
“Fara aspectos metodoleglcos con referencia a las medidas de
desigualdad vease Adalbertc Garcia Reoecha (1984).
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doend®: se expresa que la desigualdad total es la suma de la
desigualdad al interior de cada arupc (primer Ltérmino del
lade dareche de la igualdad) y la desigqualdad entre las
distintes grupos (segundortérminu)n Csta descomposicidn nes
permite hacer un anilisis mas detallado de la desigualdad
entre le  formal vy lo informal. Calculadmos este indice para
2l lavantamiento de agoshto 1786 v para gl dltimo (Febh. 83).
El nivel tmtai de la desigualdad entre los hogares casi
no cambia, disminuye tan sdélo de 054 en 846 a 055 eﬁ B8,
Sin embarge, este 4ltimo nivel és similar al observacds en 88

para los jefas de familia.

Cuadro J
Estructura de la cdesigualdad entre hogares con jefes
de familia con emplec fijo vy empleoc ne fljo
Indice de Theil-Fobhlacidn
agosto de 19864

TIFO DE PESIGUALDAD NIVEL CONTRIBUCION NUMERO INGRESC

IND . MEDIO

EMPLEO FIJO 0533 S6.6% 211 5,109,
(Sa%)

EMPLED NO FIJO .0588 43.4% 710 4,559.

' (aa%)

INTERNA TOTAL L0355 98.8%

ENTRE INFORMAL L0007 1.2%

Y FORMAL

total COSER 100% 1621 4, B68.

La desigualdad entre grupos es cercana al 1% del total
y no parece ser en el case de los hogares significativa. El
nivel an 1986 es de unicamente 0007 v se reduce a OO0DOS @n

1288, Parece eristivr una tendencia a4 la homologacién del



ingreso per cépita en ambos grupos durante el periocdo. El

ingrese medico per capita del sector informal era el 20% del

ingreso del sector formal en 1986, para 1988 esta proporgian

cercana a 1 al pasar a ger del orden del 98%.

a& hace

La desigualdad interna  del grupe Fformal aumanta

053 a .058, mientras que el nivel del indice

pasando

de .038 Asimismo, la

para el informal disminuye a 050

desigualdad del sector informal pasa de ser de 37% del total

de la desigualdad int=rna total a ser el 43%; aungue hay gue

advertir gue su participacidn en la poblacidn total pasa del

41% al 43%
Cuadro &
Estructura de la desigualdad entre hogares zon jetfes

de familia con empleo Tormal vy emplec informal
Indice de Theil-Foblacidn

febrero de 1988

TIFO DE DESIGUALDAD NIVEL CONTRIBUCION NUMERD INGRESO
IND . MEDIC

EMFLED FORMAL » 1588 &2 .7% 392 PL.492.
(S8.2%)

EMFLED IMNFORMAL 303 37 .3% ALt 21,014,
(41 .8%)

INTERMA TOTAL. 552 ?9.9%

ENTRE  INFORMAL L0000 1%

Y FORMAL _

total «D5534 100% 1533 21 ,40%.

Con #sto comprobamos que la desigualdad entre lo formatl

v lo  informal no es importante

g2l g2 utilizsa a

la familia

come unidad de andlisils. Esto es lagiceo si considaramoas que

algunos de los miembros de la familia flenen occupaclonss en

sector informal v  eotres en faormal . Ademas,

al el sector

durante 1 periodo la importancia relativa de los ingresos

pravenientes del sector informal en los hogares definidos



came  formales crece, disminuyendo da ssta mangra 1a
desigualdad anire ambos grupos.

Dado gque utilizaremeos a la familia come unidad de
analisis, tendriamos gue adecuar el concepto de salarig a
las remuneracicones gque perciben por su producto o servicios
los miembros de la familia que ftrabajan en gl sector
informal. Es decir, definimos comoe salario para esbtos
ﬁiembroﬁ al precieo del producto gus ofrecen en 21 mercado o
las remureraciones diarias gue ohtienan por sus serviciugn
Dadas las Caractaristicés y la variakilidad de estas
remunaraciones es dificil afirmar 'que havain dismingido &n
promedio. Lo dnice gue podemos adelantar dada la informacidn
con que  s5e Cuénta, es que estas remuneracionss disminuyen

manes gue las del sector formal, como va antes se habia

indicado.
I11.3 El1 Trabajador Adicional.

En la literatura sobre mercade de trabalo se le llama
frabajador adicional al miembro de la familia gue ti@ﬁm fpue
incorporarse al mercade de trabajo para complementar ol
ingreso del Jefe del hogar. Por lo genaval, se trata de
mujeres (espmsés) o jdvenes®,

Al analizar el comportamiento de la Tamilia ante

SYgase por ejemple Buy Standing (1978).
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disminuciones persistentes en su - ingreso real, wuno de los
meCcanlismos que mas relevancia tiene es el del trabajador
adiclional . La incurpdracién de un miembro mas al mercacdo de
trabajo implica 21 aumento de las horas de trabajo ofrecidas
por la familia coemo un tode. Fara gue ssho sea verdadero eg
necesaric que las horas ofrecidas por 'los miembres de la
familia gue va trabajaban no disminuyan,

Esto dltimo se puede asegurar por la misma vazdn por la
gue =1 trabasjadar adiciqnal s& incorpora  a la fuarza de
trabaloy 21 ingresco obtenido por log  integrantes de  la
familia gue va trabajaban no era Eﬁficienta para sostener a
la familia. &1 #rabajo recien incorporade es "adicicnal” al
antes ofrecido.

Es importante insistir sobre egte dltimo punto.

ia

u

Indudablemente en  un periodo cercanoc & los tres  alog
familia siguiendo su ciclo vital incorporard a los jévenes
gue han alcanzado una cierta edad para trabajar,. Por cobtra
parte, las madres cuyos hijos crecen pusden nuevamente
incerporarse al mercado de  f$rabajo. De  la misma forma los
argumnentos cohtrarins derivarian en una disminucidn an las
tasas de participacidng asi, por ejemple, La madre con un
recién nacldo no podrd tomar frabajo alguno.

Estas variacionss en laé tasas de participacidén no zon

nuestro chjrto de estudio va gque pertenscen al cicle natural

1

de desarrolle de la familia, Adn mas, por lo general la

teoria separa las decisiones de participar de la decisidn de

ofrecer mas horas de  trabajo. En el presente contexto



i

tomamos a la incorpnracién de un miembro mas a la fuerza de
trabajo comc un  aumente en el namerc total de horas
cfrecidas por la familia.

De esta manera, log aumentos en las thasas de
participacidn gue nos  oCupan =Yah3} anquellos g uTe]
corresponden al cicle vital de la familia. MNMos interesan los
cambios transitorios y coyuniurales an las tasas de
participacién y en &l ndmero de horas trabajadas forzados
por consideraciones schre 21 monto del inéresu nNecesaria
para la familia, =5 decir nos interesa el efecto del
trabajador adicignal.

Segaﬁ el yvesultade de la encuesta @5 la esposa &n
primer t&rmino guien entra como nuevo perceptor, despuds los
hijos . Del cuadro 7 podemos observar cémo éumenta e
promedio el ndamera de perceptores a la par qus lo hace =l
porcentaje de perceptores mujeres., Todos los estratos
auvmentan =1 namero promedio de perceptores a lo largo del
periodos séla en los dos sstratos mas altos se revierte la
tendencia velviéndose a niveles promedio de perceptores
similares a los que s iniclaron en el periocdo. Estoc mismo
sucede con 1 porciento de perceptores de sexo femenino en
gl estrato formal medio.

Es interesante también analizar las cifras obtenidas
sahre el porcentalje de perceptores con occupacidn no fija. E1
trabajador adicional tendri por lo géneral acceso unicaments
a trabajos de poca remuneracidn vy productividad ya que se

-

trata de mano de obra pace calificada. For esta razén gl

[~

wd



CUADRDO # 7

PROMEDIOD DE PERCEPTORES
POE FAMILIA
1985 1984 87 1 e
JUNIG NOVIEM. AGOSTO FEBREHU AGLOSTH FEERERD
FORMAL
BAJC 126 1,34 1.51 1.3 1.65 1.76
MEDIC BAJD .63 1.86 1.824 1.4 23 2,06
MEDIG 1.93 1,92 2.12 Zal6 2.3 1.93
IMFORMAL :
BAJO 1.47 1.49 1.88 i.az 1.83 1.98
MEDIQ 1.586 Z2.0%5 2.7 e Zazl . FE
PORCENTAJE DE PEFC&PTDFhS MUJERES
1985 193¢ Cless
JUNTO MNOVIEM,. AGDOSTD FEH FEFu AGLETO FEBRERC
FORMAL
BAJIO 16.28 25.27 ICTY | I, S0 A6 .5
MEDIO BAJG 26, Q0 25.31 28,40 ARLER 23,36
MEDIO 2059 30.11 3&.1& 8.5 2. ed
INFORMAL _ ) ] ) o
BAJO .77 2E.RT A N 370 . 26 A% . 0d
MEDIO 3333 Z1.11 34,90 EE.06 ek . B7 37.50

Fuenites INCO



porcentaje  de perceptores con . ccupacicon no fija  debe

aumentar conforme s incrementa el ndmeroc de peyvoeptores
adicionales. Del cuadro B podemos inferir esta tendecia,
sdlo el estrato informal medioc sigue la tendencia conbiraria

disminuyendo la Ilmportancia relativa de los perceplores con

ocupacidén no fija. El estratc formal bajo aumenta este

porcentaje consistentemente a2 lo large del pericdo v los
demias e2strateos (formal medio bajo, formal medic y formal
hajo) aumentan primero de manera abrupta este porcentaje,
disminuyéndolo despusds ¥ volviéndaolo a aumantar
paulatinamente hasta final del peribdon

FTambien del cuadro B podemos inferir la dindmica en el
pericde de la participacidn del ingreso provemriente de
ocupacidn no fija en el ingresoc total de_la famflia, Esta
sigue en low distintos estrateos una tendencia similar a la
del porvciento de pérceptorEE con ocupacidn no Fija.

De esta manera, podemos concluir que en el pavriocdo
analizado existieron variaciones importantss en el promedio
de perceptores por familia, siacuiendo cada estratu  una
dindmica con ciertas diferencias pero en gen2Eral con
tendencia a2  incrementar el ndamero total de sus miembros gue
trabajan. De este heche podemnos deducir un aumento e o]

namero total de horas trabajadas por la famitia.

1é



CLADRO # &

PORCENTAJE DE PERCEPTORES
EN GCUPACTION NO FIJA

1755 1956 1957 1353
- JUNTO NOVIEM.  AGOSTO  FERRERG  AGDSTO  FEBRERD
N
EAJC 12, 6 30,77 TS D T 14 4T .43 45, 5
MEDIC BAJC 25,71 TG.11 159,75 24 .24 336 1.5
MEDI( %L E5 T L 26,51 23.75 25034 PR.ST7
INFRMAL ,
BAJ0 57 .67 74.73 59,18 67 .2 &1 .0d £5 . T8
MEDI 62,57 &0 L& .67 dd. 16 a0 25,71

PARTICIPACION EN EL INGRESO TOTAL
DEL INGRESC PRIWENIENTE
DE QCUPACIOM NO FIJA

1305 1986 1787 1oas

JUNIO NOVIEM,  AGOSTO  FEBRERG  AGOSTO  FEBRERD
FORMAL ' ‘
BAJO 15,56 17.90 2T G 25,30 29 .37 T4
MEDID EAJD 17.79 19,72 11.2% 16,31 13.54 19,14
MEDT L 12,12 5. 08 15,15 1d.72 15,74 26,00
INFDRMAL o
BAJD S52.07 7. 06 47 .63 S .55 53,73 6727
MEDIO 58,67 Bé ., 1d S51.97 Zd.12 28.3% 50,63

Fuentes INCO



I1.4 Cambiné en 21 Consumio y Niveles de Subhsistencia.

El segundo mecanismo utilizado por dla Tamilia es  la
modificacicn de su canasta de consume. E1 INCO sefala que
en periodos elevados de ﬁrecios se  encontrs que exlsten
cuatra mecanismos de adaptacidn:

i Eliminaciéﬁ total o parcial de los alimentos considerados
como menos imprescindibles .

i1) SBSubstitucidn fﬁtal o parcial de ciertos alimentos por
otros del misme tipo perco de menor calidad v precio.

111) Substitucidén total o parcial de productos de un cierte
tipe por ciros de distinta natwalieza.

iv) Reduccidn del consumc de productos basicos.

El dltimn mecanisme es por supuesto el gusz maveoer peligro

timne desde el punto de vista nutricional.
IT-4.1 La disminucidn del gasto en alimentos.

lLa familia se& enfrenta a una serie dé gastos fijos que
no puede evi%ar come lo son renta vy transporte=. Existen
ntros gastos variabhles como 21 gastoe en alimentos v en ropa,
sobrea  los gue ftienen manyor capecidad de maniobra o
sleccidn. En periodeos de disminuciones en su ingreso real la
Tamilia copta por variar el contenido vy calidad de eaesta
dlfima clase de bienes. Esto implica que los gastos fijos
seguiran  haciendoss v opor lo tantoe representaran una

propoercicn mayor  del  ingrese total de la familia. Lo

17



sncontrado por 1a encuesta del INCO cenfirma lo anteriom-.

El cuadre 9 presenta  la participacién del gastoc en
alimantos con respecto al ingresc total del hogar. Como es
de'asperarse los estratos mas bajos gastan una proporcidn
maycr de su ingreso en alimentos, asi por elemplo, an el
sector formal el estratc bajo utilizaba en febrerc BI 1 40%
de su ingreso en comprar alimentos, el formal medic bajo el
47% y el de mayor ingreso (formal medic) <élo utiliza el
L40%.

Todes los estrateos disminuyeron durante el periocdo 21
portentaje de ingresc gastado en alimentos. En los estratos
da menor 'ingreso la disminucien 25 la mas importante; 21
estrato formal bajeo, pasa de gastar el &8% a gastar fan solo
el 46% de su  ingreso  toetal en alimentos v el estrato
infarmal bajo rveduceE esta participacidn de A% a 45%.

Si consideramos udnlcamente las cifras del cuadre R
tendriamos una visidn parcial del fendmenc. A 1la par de esta
reduccidn se da una substitucidn entre alimentos paro
sigulendo cierta ldégica de manera que la reduccidn en el
consumt de proteinas vy calorias ne @3 tan grande como la

reduccidn en €]l gasto en alimentos.

IT 4.2 Substitucidin de alimentos.

Fara conssrvar su nivel de consume ademas de ensavar la

obtencidn de ingrescs adiclonales 1la familia uwtiliza 1a

18



FORMAL
BAJO

MEDIO BAJO
MEDIO

INFORMAL
BAJO
MEDIO

PARTICIPACION DEL GASTO ALIMENTARIO

RESFECTO AL INBGRESD DBEL HOGAR

1985

JUNTIO
67.98

47 .64
40,44

&0, 27 .
43.467

Fuentes

CUADRO # 9

NOVIEM.

60,55
37.62
32.97

a49.77
39.80

INCO

1986

AGOSTO

o5.63
45,27
37.34

A48. 53
39- 15

1987

FEBRERO AGOSTO

51.38
41.47
S4.71

A2.36

36.59

48. 40
43,79
37.44

49.14
40.40

1988
FEBRERO

46.21
39.82
37.82

45.74
348, 39



substitucidn de cierteos preoducteos. Fuede substituir un
producto por otro de la misma clase pero de menor calidad y
précion La informécién disponible nos permite analizar este
fenédmeno sdlo para los preoductes alimenticics; no obstente,
esto mismo debe suceder con otra serie de productos cuyo
gasto puede ser variado.

En el cuadro 10 observamos céme cambla el porcentaje
del gasto en alimentos de origen vegetal y animal. Existe a
lo largo del pericde uwna tendencia a cambiar productos de
origen animal par preductocs de origen vegetal. ECste
comportamiento estd relacionado con la diferencia &n el
costo entre ambos productos.

El estraéu informal bajo 25 el anico que no termina el
periodo de analisis con un admento en 21 porcentaje  del
gasto en alimentos.destinado al consumo de productes de
origen vegetal. Sin embargo, todos log estratos parecen
bhaber seguido un comportamienta similar en 1a substitucidn
de alimentos de origen animal ,pof alimentozs de origen
vegétalﬂ Aumentan v dismiﬁuyen s consume en la misma
direccidén aunque ne siempre ceoinciden en @l pericdo.

El cuadro 11 muestra el consumo promedic de protainas vy
calorias por persona para cada estrato. Como puede
ohservarse el nivei de consumo de proteinas y calorias tuvoe
tendencia a disminuwlr, no ochstante qiertog aumentos, pero @1
decremento no  se compara  en extensidn  al sufride por el
gasto destinado a alimentos.

Gracias a que la familia efectda vna serlie de

1%



FORMAL
BAJO

MEDIO RBAJD
MEDIO

INFORMAL
BAJO
MEDIO

FORMAL
EAJD

MEDIO BAJO
MEDIO

- INFORMAL
BAJD
MEDIO

CUADRO # 190

FARTICIFACION DEL BASTO EN ALIMENTOS DE ORIGENMN ANIMAL
EN EL GASTO TOTAL EM ALIMENTOS

1983 1986 ie87 1988
JUNIO NOVIEM. AGOSTO FEBRERO AGAGSTO FEEBRERO
50.23 o2.56 46.74 44 .41 46,31 48.71
55.60 95.10 - 48.72 48.45 49.75 53.05
57.48 oF.47 53.69 02.72 53.87 56,84
445,50 S53.06 47,83 46,95 48.11 50,92
S51.38 53.18 48. 15 48,25 S90.11 19,07

FARTICIFPACION DEL GASTO EN ALIMENTOS DE ORIGEN VEGETAL
EN EL GASTO TOTAL EM ALIMENTOS

1985 1984 1987 1988
JUNIO NOVIEM. AGOSTO FEBRERQ ABOSTO  FERRERO
41.97 39,22 44,973 45,19 44. 34 43,64
37.13 35,27 42,53 44, 67 44,10 39.84
34,3 %3.35 29,20 37.88 39,29 37.16
44,57 40, 85 44,07 47.560 45,30 41,99
41.22 . 39,16 43,58 42,35 42,53 41,78

Fuente: INCO



FORMAL
BAJO

MEDIO BAJO
MEDIO

INFORMAL
BAJO
MEDIO

FORMAL
BAJO

MEDIO BAJO
MEDIO

INFORMAL
BAJO
MEDIO

CUADRD # 11

COMFRA DIARIA FPERERECAFRITA DE PROTEINAS

Bramos
1985
JUNIO NOVIEM.
&6.28 &b, 88
&61.58 .56
74.70 &8, 87
54,463 56,57
&1.468 &4 .35

COMFRA DIARIA FERCAFPITA DE CALORIAS

1965

JUNIO
1934

16864
1956

1659
1781

Fuente:

1786
ABOSTO

66,80
65,31
68.89

S3. b6
b3.32

Kilocalorias

NOVIEM,
1824

1741
1892

1674
1779

INCO

1986
AGOSTO

1891
18246
1823=

1564
1764

1987

FERBRERCO AGOSTO
b2 .69 60,70
6H1.83 59.80
&8.42 62,78
53.79 57.30
&1.45 60635

1987
FEBRERD AGOSTO
1842 1784
1653 1784
1834 1640
1598 1732
1757 1815

1988
FEBRERO

62.82
S5%.25
71.40

S2.52

h1.68

1988
FEBRERD

1817
1605
1876

1547
1813



20
modificaciones en s canasta de consumo, @1 Lnpacto
nutricional no es tan fuerte come pddria esperarse  que

fuera.
17.4.3 Niveles de svbbhsistencia v consumo objetivo.

Es.iﬁdudable que existen niveles de consumo gor debajo
ge los cuales la subsistencia peligra. Estos nlveles no
salamente estan relaclonados con les niveles absolutos de
consumc de profeinas y calorias, también inclouyen el consumo
de ciertos servicics vy productos gue posibilitan 1a

subgsistencia an un cierto ambiente.

La hipdétesis principal de este ifrabajo sz gue no
abétante la importancia de estos niveles absolutos, la
famillia ensaya una serie de mecanismes para sostenar  wn
nivel de wutilidad relativo. En este sentido no  asperard
hasta llegar a nivelas carcancs al dé subistencia para hacer
todo 1o gue este a su alcanée para sosténsr su consumo.

En los inciscs antericres vemos comb todos los estratos
tratan de aumentar su  ingreso y uwuiilizan wuna serie de
substitucicones para conservar, por ejemplo, un nivel de
consumnt de profteinas y calorias.

Ereemos gue cada familia tendrd un nivel de consumo gue
considerard como indispensable cuandn menos en el corto
plazo. For esc en épocas de inflacidn prolongada, l1a famllia

noe adecuard preoporcionalmente sy nivel de consumoe a @ la



disminucidn de sus ingrescs reales. Frimere ensavarda ana
serilie de mecanismos para  incrementar su ingreso y sostener

su nivel de consumo.

Seguraments la familia tendra gue adecuarsse a su nuevo
nivel de ingresc reali, paro 2] cambioc sera paulatino vy
compleie e incluird un aumente en las - horas de {rabajo
ofrecidas por parte de la familia,

Fara esta wvariaclen en 1a oferta de trabajo familiar
trataramos de encontrar un marco tedrico vy formal en los

sigulientes capitulas.
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CoF. IIT.- LOS FUNDAMENTOS MICROECONOMICOS BE LA DFERTH
DE TRARAJO.

En este capitule revisaremos brevemente el marco
tedrico utilizado en la construcecilidn del modelo presantade
en el cap. IV. HNo seremes exhaustives vy sdlo tbocaremos
egpecificamente aquellcs puntcs gue consideramos Gomn
impoftanteé_para el mocdelo.

El aﬁalisis de la oferta de trabajo ha tenidco en las
ultimas dos  deécadas una atencidén incrementada. Se ha pasado
de un analisis descriptive de las caracteristicas y dinamica
de 1a fuerza de trabaje  al desarrolln  de mocdelos
micreecondmicos intertemporales. Mo cbhstante, la creacidn de
gstos modelos estd generalmente relacionada a la teoria de

impuEﬁtoﬁ.l

Los supuesto principales demua@stran en cada modelo, una
preascupacidn e;pecifica sohre un hecho quelse considera como
vardaderg. ®or lo general, el ilnvestigador presta espmclal
atencidn scbre una deficiencia de un bleogue tedrico v brata

de introducir ‘elemsntos gue la cubran,

111.1 El1 Modela de Oferta de Trabhajo Para un Individuo.

El modelo comunmente utilizade como base para el
andlisis de la oferta de irabajo, consiste en considerar a

un individuo que  maximiza s utilidad sujesto a una

lygase por eilemplc a Brown (1981)

o
Lol

"
o



restriccidén de ingrese. Aun  en el caso de gue la unidad de
andlisis sea un individue puede introducirse la existencia
de otra persona gue &trabaja (que podvia ser la esposa),de
gsta manera el problema puede sE1 planteado como s

Max U = LU(Cy, Ly L)

sa. P10y +pplp = wily + wals + R

donde 0O, es el consume del individuo, Ly las haras
trahajadas por @l v Lz las bhoras trabajadas por la ssposa.
El factor A puede reprasentar caracteristicas particulares
del individuo maximizador como edad, raza, etc. o ofras
variabkles no siempre observaples como  son los ustos o
preferencias individuales, For dltime  indicaremcs gue ia R
comunmente representa al ingresc axdgenc,

La re%triccién de presupuests a que se énfranta
sugiere gue sa combinan los  ingrescs. Nitece gue @i
individuo unicamente maximiza su utilidaa vy oue @l consuma
de la e@sposa ( Cp ) no es arguments de estz. Este s un caso
particular gue incluimos para llamar la atencidn del lector
sobre la impoirtancia gue tiene los supuestos hechos sobre el
coempor tamiento del  individuo. De la especificacicn hecha
dependen &l f$ipo v caracteristicas de las fTunciocnes de
oferta v demanda gue se derivan.

De este problema se pueden derivar las ofertes de
trabajo vy demanda de bilenes del tipos

h

h(C1,pl,pR,wl w2, R, A)

C = c(C.R1:PaaWywp, R0



ern donde Cp noe entra come argumento. Un Modelo mas general

podria incluirlo cambiandose la especificacidn del problama.

Sobre el modelo general de un individuo, . se
desarraollaron un bliogue muy extenso de teoria gue hace mas

complejo, v a la wvez mas real, al modeaela inicial. He
introducen, por ejemplo, restricciones gus acotan laz horas
minimas y maximas que puede el individuo trabajar, impuestos
gue generan una restriccidn de prasupueﬁfo no lineal, mte .

Sin embargo, estos modelos sufren. de una gran
deficisncia, se trata de aodeleos estaticos en donde la
oferta de trabaeio depende sdlo de salarios v precics en el
periodo. Esto limita los alcances del andlisis Yy o
incorpora de una forma eficiente lgs determinantes de 1la
dinamica de la oferta de trabajo.

Ademds de esto, no sitdan al individuo en un contexto
real. Es  inobjistable que 21 ser humano s Un ser soolal vy
gue al pertenecer a una Tamilla sus decisiones de oferta de

trabajoc se verdn afectadas por las necesidades de los demds.
I11.2 €1 Hogar como Unidad de Produccidn.

Un enfogue gue ha tenido un desarvolle imporbante es el

,.

- . N ) )
gue considera  al hogar Como wna unidad de progocoidn, La

Bpara. una excelente revisidn de la tecria de la oferfa de
trabajo vease el articule de John Fencaven (1986) .

3Este enfogue esta inspirado en 2! trahajo deszrrollado por
Bary Becker, an especial véase Sscker (1949) pag.317 donde
sefala gue "..en 2l centro de !a tesria hay un supuesto de
gue la familia es un preoductor asi  como un consumidorg
producen articules de consoemo al combinar insumos de bianes
y tiempo de acuerdo a las reglas de minimizacisn de cost:o




familia compra bienes, a iUQ cuales constdera como ingumnos v
los utiliza Jjunto con el tiempe disponible para crear
ciertas actividadesz de consumo. Son estas &ltimas; Yy N los
bienas por sl scilos, las que producen uwtilidad. Esta implica
que el consumo, al  igual que. 2l trabajlo, insume tiempo. La
familia no sdlco se enfrenta a una restriccidn de ingreso
sino tamhién a una restriccidn de Liempo gue incorpora las
horas dedicadas a2l consumo. De ssta manera, la famitlia dehe
decidir cédmo distribulr su tiempo e 1ngreém de manera de
maximizar su utilidad.

Mo cbstants lo atractive del andlisis no existe un gran
numere de ejercicips empiriceos que utilizen esta visidn. Uno
de leos pocos 235 el articulo de Atkinson y Stern (1980) gue
desarrolla un modelo de oferta de trabajo v .demanda e
marcancias utilizando a la familia come unidad de andlisis.
El modelo gque desarrcllameos en el capitu}o 111 retoma varios

de loz eleampntos de este desarvrello tedrico.
111.2 La Importancia de la Restriccidn de Bubsistencia.

Un gran ndmeroe de los modelos de oferta de trabaje gue
toman camo unidad de analisis a la Tamilia, incluyan wna
restriccidén de  consume de  subsitencia w  de algin concepto
similar.® No obstante, esta restricecidn en la mayoria de los

casos No e2s imporitante.

de la teuria tradicicnal de la empresa"(Traducclidn NMuestra)l.
“Véase por ejemplo los  articulos de' Blundell (1982) vy de
eyvaes (1983).,
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Considetanos gue cuéndo s trata de analizar la oferta
de trabaljle el concepto de subsistencia es importante. Asi,
por ajempla, Barzel y McDonald (1%73) demuestran an. un
egcelante articulea, que la pendiente de la curva de cferta
de htrabajo puede tomar formas muy vairiadas dependiendo aentre
otras cosas, de si pueds 2l indlividuo cubriv su consumo da
subsistencia. Su  an&lisis comienza rcon el supuesto de 1a
existencia de un consumo minimo v un tiempo de descanso
minimo. 51 21 individuo no tiene ingresosl fuera de los
provenientes del trabajo a tasas de salaric bajas, tendra
gue ofrecar tode el tiempo de trabajo gue fTigicamenbte tenga
disponible. 81 aumenta 1 salarilioc no puede ofrecer mas horas
de las que yva estd trabajando, perc conforme €l incremento
gn el nivel de salaric le permite cubriv su  consume  de
subsistencia entonces optard, si el descansc es un bien, por
trabajar mencs horas.

De esta forma la curva de oferta de frabajo para un
individuo gue neo  tiene ahorro o vrigueza, tiepe en  un
principic pendientes negativa. Un resultado cpuesto a lo que
se considera comunmente. Por o tanto, al analizar la oferta
de frabaje, un punto importante a considerar es el nivel de

rigqueza del individuo.
III.4 El1 Conzumo Objetivo.

La ldea de la existencia de un consumc de subsistenrclia,

aungue atractiva, no toma en cuenta gue la Tamilia y el
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individuo tienen patrones de consume e@stablecidos. Estos
niveles dg Cconsumo, & 1los cuales se ésté acostumbrado, le
permiten al individuo vy a la Tamilila ser socialmante
aceptados dentro de su enterno.

La familia caoncibe %u nivel de consumo con relacidn o
referencia al consumo de las demds familias, v con r&lacién
a su’ cansumo pasadoe. Es esta la hipdiesis con 1a gue
trahajaremos a 1o largo de tode =] ensavo.

51 lo anterior es .cierto, la familtia o el individuo
bBugcardn sostener su nivel de consumn relativo ﬁi. SIS
ingresoas bajan, dNo obstante, gus adn no s alcance un nivel
de consumo de subsistencia o su supervivencia fisica no esbdé
en peligro.

En los modelos descritos noe se explicita o se incorpora
este comportamiente. Fara enteﬁder la dindmica de la ofaeria
de trabaje en el corteo plaze, es necesaric introdocic la
bhasqueda de la familia por scstener un nivel de consumo.

LCédmp explicar tasas mas altaé de participacidén an
sgpocas en donde el salario real esta decreéiendm?« El primer
enfogue seria‘ concebir simplemente una curva de oferta de
trabkajo coenn pendiente negativa, no obstante, consideramos
gua 21 proceso gz muecho mas compleje. Para entender el
comportamiento @n. 2]l agregade e necesaric revisar primeroc
los fundamentos microecondmicos.

El modelo presentade &en &1 cap.IlV trata de incorporar
la hipédtesis del sostenimiento del consume al problema de

una familia que tiene un comportamiento optimitzador. Ln



punto importante de resaltar es gque este modelo sdlo trata
de explicar el comportamiento de 1a familia en el corto

plaze, no se trata de un enfoque del cicle vital de 1la

familia.



Cap. IV UN MODELD DE OFERTA DE TRARAJO Y DEMAMDA DE
MERCANCIAS BAJO EL SUFUESTO DE UN CONSUMO DBJIETIVO.

L.as familias ensavan distintas estrategilas para
en?rentar disminlciones an =1 ingreso real. Este
comportamiento afecta a las decisiones de consume vy de
oferta de trabajo s la par.

Cambbian por una parte sus habiltos de consumo sigulendo
cierto tipc de ldgica al disminuir 21 gasto en una olass de
Bignes v al aumentarlo en otros. Be sdbﬁtituyanﬂ por
ejemplo, alimsntos de origen animal por alimentos de origen
vegetal? paroc  tratdndose de sostener el consume total de
proteinas vy calorias.

For otra parte la familia pusde btratar de conseguir mas
ingresos al pedir a uno de sus miembros que entve al mercado
de trabajo 9/0 incrementar las horas de trabajo gue ofrece
el jefe de familia.

Exs este dltimo fendmenc, el 1ncreméntﬁ en la vferta de
trabajo, el gue nos ocupard en este modelo. Lo referenie a
la substitucidn v/o disminucién.del gaste en ciertos bienes
ne lo incorporaremos mas gue mafginalmente en nuastro
arndlisis. Consideramos qgue 2l modela gue syxponemos 21 este
capitule pusede s base para un modelo que incluys a 1a
substitucidn entre bienes.}

La principal dificultad gue tenemos para  formallzar

nuestro modelo,es la de separar consideracicones relacionadas

Télund@ll Y Walker (1982) utilizan wn modelo da
determinacidén conjunta de oferta de trabaljle y demanda e
mercancias en donde los consumos de. subsistencia de  cada
bien son funcidn de los precios respactivos.



corn el cicle vital de la familia vy los efectos gue LHiens un
periodo de disminuciones sostenidas en @l salario real sobre

la disponibilidad v oferta de trabajo.

bl

Nugstra preoccupacidn no 25 la de analizar gqué suceds &
la familiea a lo largoc de su cicle vital, sino la de
esclarecer cédmo  le afecta en el corte pyazo uria disminucidn
importante en sus ingresos reales. Este andlisis  debe
complementarse con consideraciones demograficass v schre las
decisiones de’participaciénq

Flanteamos que una disminucidn en #1 salarico real,
generara  una mayor oferta dee  trabajo Y una mayor
participacidn de losg miembros de la familia en el mercado de
trabajo. Esto porgue la fTamilia busca sostensr wun nivel de
consums y &l bajar el salaric real se tenderd a incrementsr
las horas offecidaS'de trabajo por parte de la familial,

Resumiendo, el modelo trata clea explicar c4ma
disminuciones sostenidas en los ingresos reales, generan @n
2l corte plazo uwn incremento de la oferta de trabajo y de
la disponibilidad de trabajadores tomande como unidad de

arnalisis a 1a familia.

PEn 21 modelo consideramos a un  aumento en  e) ndmero  de
perceptores como . incremnentoe en el total de horas
trabajadas por la familia. :
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I¥.1l La Demanda de Trabajo.

Un aspecto sumamente importante es el lado de  1a
demanda d= trahajo. EH éste . modele implicitamente
considerargmos una demanda dual.  Por una parte existe un
sector formal que tiene wna demanda que es restrictiva, vy
por otra un mercade de trabajo informal donde el trabajador
encontrara siempre demanda para su frabaje o simplesente
cereard #1 mismo una actividad en ddénde emplearses. Esta
visldn del mercado de ftrabajo, implica gue la mayor parte
del trabaladeor adicional tendré gue encontras un emplec en
el ssctor informal v gue la @ familia no enconbrarcad

rastricoiones porv el lado de la demanda en el sector para

poner un miembro mas a trabajar.

IV.2 Los Supuestos del Modelo.

En esta seccisdn explicaremons los  supusstos Mmas

relevantes gue s hacen en 21 modeln.

31



IVi2.1l La Tamilia como unidad de andlisis,

Comunmente el planteamiento econdmico del problsesma-del
consumidor v de la oferta de trabajo se hace en términcs de

un  solo individuo. Consideramos, al iguwal que couchos

autoresB, que  tanto =21 problema del consumidor como de 1a

aferta de trabajo deben de ser analizados a travées de la
familia. E1l  individue gue pertenece a una Tamilia hace sus
decisiones tomando en  cuenta los  intereses, gustos |y
necesidades de las personas con l1as que vive.

Fara nusstros nhiletivos de%ihiremos a la familia
wtilizande simplemente el hscho de que sus mliembros mezclan
sUs Ingresos. En la muestra gque utilizames para el analisis

emnpirico la @mayor parte de las familias se constilbtuayen por

egposos @ hiljosi; avngue nisten cascos de familias con solo
2] padre o la madre, sélo hermanos v algunas Tamilias que

incluyen miembres con una relacidn mas distante. En este
conterto usaremeps indistintamente hagar vy familia.

Un problema al que nos enfrentamos coando tomames a la
familia como unidad de andalisis, s el de cdédmo definir una
funcidn de utilidad familliar. Se pusde suponer:

i) Las miembros de la familia aceptan seguir la funcidn de
utilidad del jefe de familia.

1) La existencia de una funcidn de utilidad familiar bien

comportada.

31.a mayor narte de la bibliograftia gue incluilmos bema como
unidad de andlisis a la familia. Véase en especial a
Atkinson v Stern (192800,



111) La copoidén propussta  por Becker: los miembros de  la
familia buscan satisfacer las necesidades de 165 demnas. 51
wn integrante QE la familia culda por tedos, entonces la
familia pusde comportarse come =i estuviera maximizando la
funcidn de utilidad del’ jefe de familia, adin si las
preferencias de los otros miembreos de la familia son muy
distintas.

iv) QOtra forma de acercarse al problema, es definir

funciones de utllidad individuales para cada uno de los

miembros de la Ffamilia unidas por una restriccidn de

presupusste coman  a todos. La funcidn de utilidad familiar
seria la suma de getas utilidades individuales.

Fara definir la funcidn . de utilidad familiar
utilizaremcs el supuesto 1), ta funcidn de utilidad de la
fahilia es .la del jefe de familia®. Este buscard el
bienestar de todos los miembyros v tomara las decisiones de
consumo vy oferta de trabajo.

Mo podemos negar  gue este . supuesto tiene sUS
incovenientes; no siempre el jefe del hogar podrd imponsr
sin conflicic alguno, su mandateo scbre los demids miembiros de
la familia, vy por supuestoe no en todos los cascs 21 jafe de
familia buscara 21 bienestar de la familia an su conjuntas,

En reasllidad el vinculo mas fuerte gue suponemos @n la

[

4pefinimos al  jefe he familia comp el espeso, la esSposa o
madre si  falta el primerc, o en su defecto la persona que
aporte la mayor proporcidn del ingreso Tamiliar.,

Existen algunos avtores gue intreducen supueshos
adicionales sobre el comportamiente del jefe del hogar. En
nuestro caso  simplementsz  suvpondremos que eshe bDusca =21
bhienastar de todos los miembros de la familia.



familia, es que essta se ajusta a una sela restriccidn de
presupuesto. Los  ingrescs individuales se mezclan para 21
sostenimiente en wconjunto de la familla. Una precondicidn
péra gsto, s la exlstencia de una relacidn familiar que
cuande menos parmita esta combinacidén de ingresos sin

conflictos lmportantes,

IV.82.2 El gostenimiento de um nivel de utilidad objetive.,

Otro supuestc comunmante utilizade en la teoria  del
consumidor es que =21 agsnte elige, dado un nivel de ingreso,
entra distintas canastas de bBienes a margra de maximlizar su
utilicad.

En nuestro enfogque planteamcs 2l problema dual de
minimizar el wivel de ingrese necesario para alcangar  un
nivel de utilidad dado. S hace énfasis en gl esfuesrzo de la
familia para sostener un nivel de utilidad relativo.

En los parrafos anteriores.nos referimos a un nivel de
consuma cbistivoe, y no a un nivel de utilidad . Como
veremos, los argumentos de la funcién de wutilidad serdn en
s totalidad bilenes de consumo. En gste sgntidn la buisquatla
dea  un nivel de consume objetive es  la  Dasqgueds clael
sostenimiento de un nivel de wtilidad dado.

LLa familia tiene una tendEncia a evitar disminuciones
&en el nivel de consumo relative ya que existen cosbtos por

ajustes. Mientras menor sea @1 nivel. de ingresoc, la familia
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me enfrentard a gastos Tijos, como venta y fransporte, que
Lisgnan un coasto de subshitucidn muy alto®,

A la par de este enfogque gque se asemeja a los
argumantos de consumo de subsistencila considerameos que la
familia tiene un nivel absoluto de consume al cuasl e=sta
acostumbrada. Llamemos a este ﬁivel su consumoe de refersncia
o 8. consume relativo. El  supuessio mas fuerte gue
introducings en &) modelo es 2] hecho gque la famillia buscaré
alcanzar v sostener ese nivel de consuma de referencia. Mo
sélo trasra satisfaccidn a la familia 21 nivel abscoluto de
consumi, también 21 hecho que este nivel abscoluto difiera de
su consume  de referencia entrard como argumento an su
funcidn de utilidad.

Este nivel de referencla puade ser especiticado
utilizando dos magnitudes, una temporal vy ofra a la gue

llamaremos social.

IV.2.2.1 El nivel de consumo de referencia temporal.

El nivel de consumo de referencla es el consumo an el
pericdo pasado. La familia ftratara de Dﬁtaﬁmr al meros el
nivel de consumo precedente y  juzgara %1 su posilcidn
relativa ha' variado. 51 su consumo presente s mayor gue su

BLUMD 6 | pasado considerara gue  esta mejor eaho
consumo en @l pasad conslde & 1 ¥ e

OVdase o sjemplo Baffoe—-RBonnisz (1989).



tendrda repercusionz2s en  su nivel de uwtilidad.

IvV.2.2.2 El nivel de consumo de referencis social.

El consumo de reaferencia es el consumoe medio del
estrate de ingreso a que pertenece la familia. A cada
Tamilia le importara sostener una forma de vida ralacionada
cen 21 nivel de consumo de las Tamillas gue considera como
sus semejantes.,

Este Altimo enfogque es 1 que podiria tenser mas
problemas en 21 momento de la definicidn del estrato a que
pertenece una familia. Un ejemplo tal ver sirva para aclarar
el punto.

Supongamcs que existen dos estrateos definidos por &1 nivel

de ingreso de la familia, 21 estrato & vy el estrato Ba

I Za Ho Iy e w B

dornde Za v Zb son los promedicos de consuno 2n el asirato A v
B respechivamente.  Supongamos que tode el ingreso s oonslme
vy bomemos a la Tamilia k" gque s2 encuenbtira en el extvreno
supericr del estrato A4 v a la familia "v' gue esta =n el

axtremo Inferior del estrate E. Lag dos fTamilias tilensn

niveles de consumo absolukboe muy parecidos, sin embargo, 1a



familia "®"  se encuantira muy por encima de la media de su
estrato mientras que la familia "y"astd muy por dehajo. Dado
Aue suponemcs  que la wtilidad no depende wunicaments del
nivel absoluto de consumarsino también del consumc relativa
a la media del astrato, &s casi segure gue la familia "x"
tendrd un nivel de 'utilidad mayor oque la Ffamilia "v", no
chstants que "x" consume mencs gque "y". En contraste, si de
pronto "w"  cambiara su  censume de refersncia de Fa a Zb
entonces podriamos afirmar gue “y"  tiene un nival de
gtilidad mayvor que "x" sin duda alguna.

Asi las cosas, la definlicidn de los estratos v de la
perkenancia  de cada familia a uno de ellos, LTisne
implicaciones muy fTuertes sobre &1 comportamiento gue se le
asigna a cada fTamilia con resﬁecto 2 su  consumnoe  de
r@%arencian

En el presente trabaln adoptamos 195 sstratos definidos
en la muestra utilizada para la parte empirica7h Estos estan

divididos tomando en cuenta el nivel de ingreso vy si

pertenecen al sector formal o informal.

IV.2.2.3 Nivel de consumg de referencia temporal-social.

7romo va s& indicd la muestra del  INGCO defing oinco
gstratos divididos povr niveles de ingresc v por 1a clase de
trabajo del jefe del hogar, yva sea con emplecs fijo o 0o
filo. Hay tres estratos en el sector formal (eaplec Fi1in) v
dos en #] sector informal (emplec no fijod.



Una especificacién que desde nuestroe punto de vista se

asemeja mas a la re=alidad seria el considerar al nivel de
consume de referencia de fqrma gue tomara en cuanta tanto al
consume de la familia en el pariocdt pasado como el consumo
medic de. su estrétu, de esta manera si 0 es el consume de

raferengia de la familia j @

G‘.j = F E’!j""l s Hy )
donde B39 e% el consumo en el pericde pasado v Q) es el
consumo prom@dio en el estrate kK al cual pertensce 1a
familia Jj.

No obétante 1o anterior expuesto, dadas las
caracteristicas de 1la informacidn del INCO tomaremos desde
esta momento al consume de referencia o consumo oﬁjetivu
como el nivel de consume social.

£l modele construido en el siguiente apartade puede
interpretarse de heche tomando en cuenta a cualquiera de los
consumos de referencia, va sea el consume temporal o una
combinacidén come  la sugerida en IV.2.2.33 o anico que

habria agque hacer seria substituic a 0L por el conceplo gus

nos Interese analizar.
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IV.2.3 Oferta de trabajlo vy demanda de marcancias,

En el ﬁasado el estudio de la oferta de trabaje v la
demanda de mercancias =& hacia en su  mayor parte por
sgparadc.

Recientemente ha existido un interés creciente en los
modalas que determinan a la par la oferta de trabajo v la
demanda de mercancias.

Conglideramns gque este Litimo enfogue g5 el covvecto. LA
familia pueds decidivr no s&lc gqua bienes demandar sine
tambidn cuAntas horas de trabajo ofrecer, de hecho estdn en
prsibilidad de demandar mercancias gracias a que ofrecen

trabaja.

El problema principal que surge inmediatamente después

de suporer una  determinacidn conjunta de demanda  de
mecancias—oferta de trabajo es la de definir las
restricciones a las cuales s enfrenta la fTamilia.

Restricciones sobre las horas de trabajo que puede ofrecer vy
zobre los niveles de consumo necesarios.

Mucho del Ffundamento tedrico para relacienar & 1I1a
demanda de mercancias v la oferta de trabajo se bhasa en
considerar a la familia como uwna unildad productiva gque
consume tilempo vy bilenes para producivc actividades que son
las gue generan la uwtilidad. Como veremos el presente modelo

puade interpretarse como un caso particular de este senfogue.
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IV.3 La Formalizacisn del Modelo.

En este apartade prezsentamos el meodelo, derivando las
demandas de los bisnes v la oferta de trabalo e un marco de

una familia con wun comportamiento optimizador.

l.a especificacidn del compoartamienteo optimizador
conlleva una descripoidn fde las acclones gue una wnidad

puede tomar, las restriccliones a estas acciones v la funcidn

chhietive gque las evalda.

IV.3.1 lLa especificacidén del prablema.

Mntes de plantear el problema concretizamos algunos de
los supuestes va hechos v definimos las variablss ha

utilizar,
~La unidad de andlisis gue tomamos en cuenta es la familia.
~Existen solamente dos tipos de blenes: el bien Cf gue son

alimentos vy 21 bien Cp que es un bhien compuesto de todo lo

que se consuma distinto a alimentos. Bus precios respectlvos



sen Py v Fp.

~Dividimes al trabajo ofrecids por la fTamillia en dos: las
horas de trabajo mfrecidas' per el Jefe del hogar L2 y @l
trabajo ofrecido por los demas miembros de la familia L1.

Los salarios por hora de trabajo son ws vy wy

~82 hace @l supuesto gue la dnica fuents de ingrasoe es ol
preveniante del trabajo. Ne hay ingresos fuera del salario
del jefe del hogar v de los demas miembros de la familia., de

forma tal gque si1 Y es @] ingreso total de la familia
¥ o= Wily + Wals

—l.a familia puede variar el consumo de ambos bienes ( Cy.:Cp)
¥ la oferta de trabajo (Ly, Lg). No imponemss otra
restriccidn gue 1a usual: gue sean positives o cero, &5
decir no pueden existir consumoe & trabajo negaltivos.

82 puede considerar gue 85 necesario  imponer  una
restriceldn al minimo v al maximo de horas irabajadas. En lo
gua respects al minime no poedemos suponer gue @l jefe del
hogar trabaja al_menms una jornada de B horas (Lp » B), vya
qua la muestra gue utilizamos incluye trabaiadores tantoc del
sector formal (con trabaje fijo), como informal (con trabajao
variable o independiente?l. £l argumento 1) aplica
similarmentse a los demds miembros de la familia (Lj).

Una restriccisn  al namere de horas trabajades para Ly

a1



no pueds  zer aplicada va gue este s la suma de las horas

trabajadas por varias personas. En totdo caso la restricoisan

4z

tendria gque ser una funcidn del ndmgroe de miembros de la

familia con posibilidad de trabajar.

~l.a Tamilia no puzde afectar ni  los salarics, ni los

precios.

-La funcien de utilidad de la familia va a depender del
consuma gue  hace en an cenjunto la familia de los bisnes de
alimantos ( Cy ) vy del bien compuéﬁto { Lo ). No ircluimos
en la funcidén de utilidad al trabajoc como une de  los

argumentos.

~Con un nivel de salarics dades la familia tratara de
minimizar wily -+ wplp, @ sea @1 nimero de horas afrecidas
necesarias para alcanzar wun nivel de wutilidad dado, al gue

l1lamaremas U*.

-Asi las coesas, la Tamilia se enfrenta al sigulente

problemas

1) Min Wwilky + wWp Lo
C1 o8 Lt ILE

S.8. B) U (Cq,Cp) 3 UF
3) MCy + pplag & Y

Cio Bp 5 O
b1a L@ 5 0



La restriccidén 27 nos sefiala gue la famiiia buscara gue su
utilidad sea al menos igual gue un nivel de utilidad 0¥,
Este nivel de utilidad lo definimos como @l generado por al
cansumo de referencia #; ( donde el indice se refiere a la
familia j ).

i definimos al consumo -de referencia con respecto al
estirato, entonces 2) nos sefalaria que la familia busca
obterner un nivel de utilidad igual o mayor gue 21 nivel de
utilidad promedico de su esirato, o sea que (1 seria igual al
consumo promedic del estrate correspondiente. Asi, en este
casn, axistirian 5 nivelws de consumo de referencia
distintos, uno por estrato para cada uno de los bhienes.

La restriccidn presupuestal 25 3). En &lla simplamente
se sefala que el gasto en los bienes Cqy vy Cgz debe ser menor
o igual al ingreso fﬁtal Y

Ndtece e 2 Jjuega wun papel fundamental en el
planteamientc del problema. Sin la existencia de &) los
valores de C; = Cp = Ly = Lp = 0O podrién ser una solucidén al
problema.

Tambien és importante recordar gque U¥ neo es el nivel de
utilidad de subsistencia, en cuye caso U¥ tendria que ser
igual a gero, como vEremos mas adelante yva gque especificamos
una furncidn de utflidad donde sdlo los consumos mayores al

de subsistencla genevan utilidad.
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IY.3.2 La solucidén al praoblema de optimizacidn,

~Fara resclver el problema de ocptimizacidn se plantea el

lagrangianos

&) L = wylq + wpla — 1, € U¥-U(Cy,Co)1 - 17 fwjly + wpla
—pi81 ~paCal :

devivando . con respecto a Cp, Ca, L1, Lp, obtenemus:
3y L = 1, 3U - igps
0E1 Cq
&) dL = 1, dU - 1lipa
yte a8
7 L = wy - lywg
31

wo ~ liwg

41
|=;
n

-2

con respecto a4 1y, 13

9y L = U* - U (Cq,Ca?
g '
1003 L = wilg + walag -piCy -pela
a 1y :
Dadoe que las restriccionss estan planteadas como

desigualdades tenemos que introeducir el supuesto de que 1, v
17 son distintas de cero, de forma que 2) vy 3) restringen al

problema cde la familiz. En &1 caso de que no  fueran
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restrictivas las

iguales a cero.

coeficientes 1y vy 1

De esto planteamos ques:s

tendrian dgus ser

3 Ays U = 11py
!
G ygd = iipp
3te
7Y wp = by owy
8 Wo = 13 wWp
y da 7') & 8') cbtenamos que 1y = 1
IV, 2.2.1 La especificacidén de la funcidn de utilidad.

El siguiente
U(Cy ,Cn) .« Elegimos
dande
115

H(Cy,Cp)= by

con by.bp 3 O ¥

gugieren Atkinson v

problema similar de
trabaja.

los valoras 8j
subsistencia. Nétece
rfula. Da  esta forma

8i genera utilidad.

la forma

funcional

de

pasc es plantear una forma funcional para

Stone-Geary an

log(Cy —~ 84) + ha leg (Cp ~ 8a)

b + b =

1. Esta forma especifica la

Stern (1979,1980) para resolver un
demanda de mercancias vy oaferte de
en 11) son los consumos minioos de
gque si Ci = Bl entonces la utilidad e

5410 el consumo excedenta por 2ncima

de



Fara hacer consistente a 11} con el modele qgue
planteamos es necesario introducir dos cambhios:
i) Reemplazamcs a 81 por la variable Zi la cual represzenta

la desviacidn del consumo de la familia con respecto al

consumo de referencia. Es decir para e1 bien i:

i~
pe
1]
0
Py
1
2
e

dende @i 2s el consumo de referencia del bien 1.

Para esclarecer el significado de Zi supongamos guse el
consums de referencia que toma la familla para el bhisn i
(gue es (1) ez igual al consume en el premedico de su
estratoy a la familia le interesa consumir ftanto, come las
personas  Ggue considera sus seme jantes, Entonces =3
represantaria la desviacidn de su congsumo Ci con respecto al

consume proagedic de su estrato. 81 el consumo Qi =5 mayor

Zi =

que 21 consumo promedic, entonces Zi> 0 si son iguales

0, v finalmente si es menocr Zi<0.

.

De esta forma 11} guedaria planteadsa comeo
11°) U(Cy,Cp) = by log(Cy + 230 + bp logilp + Za)
ii}) La segunda modificacidn gue introducimos es que la

familia asigna cilerta importancia entre su consumoc absoluto

(Ci) v su consumo relative (Zi). De esta forma 11') guedaria



o7
finalmpnte coma

12y UW(Cqy,E8p) = by leogl s40y + (1-sy)dy 1
+ bp legl spCp + {1-sp)dp 1

donde sy y (l-s;) son los ponderaderes gue miden  la
importancia relativa que la familia aﬁiéna entre =1 consumo .
Ci ¥ a su consumo relative Z9. Lo misme son sg v (l-sz) para
2l segqundo bien. Debe cumplirse que s; + (1 - s3) = 1.

51 el consumo de referencla es el consumo promedio én
el astrato entonces 51 @5 la importancia relativa gue asigna
la familia a su consumo  abscolute (Cy)  con regpeocto &l
consume promedio  en su estrato. 5iosg = 1 implicaria gue a
la familia sdlo le importarsa su  consumo absoluto, pues al

pondarador de la desviacidn de su consumce relative (que es

{l-=q)) se vaelve carc, de manera gue 12) guedaria como:

U{C4,CpY = B3 leogly + bz loglp

Nosotros unicamente consideraremcs el case donde sy vy sp son
Mmayeres 4 cerc vy mencras que 1.
Tomando en  cusnta gue gi = ( Ci-0i ) podemocs llevar a
12) a wna forma muy similar a la de 11). Veamos
U(C1,Cp)= by loglsqCl + (1-s549)2;1 + bp }.égtgaca + (1-5p)Zsl
= by logls D + (l-s) Q-0 13
+ bp loglspgCp + (1-s9)(Cpo-Rz)]

WGy ,020= by loglCy - (1-51)813 + bp lagiCp ~ (l-spi@pl



dondea (1—51)Q1 y (l—sp)Mlls serian alge similar a los éonﬁmmoa
de subsistencia 8y v Bz en 11). De la igualdad anterior
vamos que se debe dar que Ci > (1-s;)0i. Si Q1 es el consumo
promedic del bien i, entonces el nivel minimo de consumo de
este bien es (1-5;)0M, es Jecir el nivel de consumo promedio
del estrafo_ (@i} multiplicado por la importancia relativa
gue le asignma la familia a este nivel de referencia. Sélo si

-

Gy » (1-53)8; podra la familia obtener niveles positivos de

Ue(Cy1,Ca¥.

IV.3.2.2 l.as demandas de los blienes.

De i2) obtenemcs 33U y U . Substituimos en S5') y &')
' 1 ?Cz
1y by = 1ipg
T - (-sply
1, bg = lipg
Ce - (1"§8)Qa
Tomando en c@enta que de 7) vy 8) se deduce gue lyp = 1 vy

‘degpejando Cl vy C2

13 €4 = (1l-s2Q¢ + 1, by
Pi
14} Cp = (1-sp)8lp + 1, hg

48



Substituyendo L1 y C& en la restriccién de presupuesto 3):

pg L lyubg + (l=-s320y 1 + po [ lyba + (1-59)R2 1 = wily +wpl.p
: P1 ' P2 ' '
deépejando para 1,

Wil * wylo - (1-59)pq1Bq + (l-spipplls 1
by + bp

ly

va que by + hp = 1

Substituyendo en 13) y 14) derivamos finalmente las demandas

de los bienes £y y Cp :

15 £y = (1-54JB¢ + by { wibjtwplp —~T(1l-53208) + (i-spilp13
1

14) Lp = (1-852)02 + bp { wil +wplp —[(l-sp)Bp + (1-s2)0B217F
Pa

De i5) v 1é) podemos ohtener la siguiente

interpretacidn: la demanda del bien Cl consiste de la suma
de wun nivel minimo que es (1-s1)@1 y de un nivel
By/ppiwilitwolp —(1-51)p01 —(l-sp)pplerl » A la expresicon
entre parentesis le llamameos &l ingresc excedente ya gque
reprasenta el ingreso gue sobra una vezr gue se ha cudmplido
con el gasto gue representan los ceonsumos minimos de Cq y
Cp. De esta forma el ceoeficiente bl Fepresenta la proporcidn
de ess ingresc excedente que se gasta en el bien 1, y =]

coaficiente by similarmente para el bien compuesto Cp.

437



iIVe 3.2.3 La oferta de trahajo de los migmbros de la fTamilia
distintos al jJefe del hogar en funcidn del consumo

ohjetivo.

tHna vez gue ya‘hemasgobtenidn las funciones de demanda
de Diene;, ahora pasamos a derivar la funcidn de oferta de
trabajo. Nos interesa obtener una funcién para Ly, @l cual
representar al trabhajoc de 1los miembros de la familia
distintos al Jjefe del heogar. Fara esto substituimos 15 y

141 @ la resiriccidn de utilidad 2}.

17) by legl Cy —(i-s3)8;} + bp lagl Cp —(l-sp)0gr = U¥
by loglti-sqi0y | .
+h1/p L ¥ —(l-5)0;) —(l-82)0B21 ~(l-5)0C;%
+hp legi(l-spilag +ba/ppl ¥ —(l-s1)0y ~(1-s5p)0a1
~(1-s10@3 3 = y*

Fara avanzar en la obtencidn de la funcidn de oferta de
trabajoe es necesariec ahors dar una forma especifica a U*,
Este nivel dewufilidad chjetive o dg referencia lo hacemos
depender dg los niveles de consuma de refzrencia Q1 vy 2. 5i
21 v 0O son .el consumo promedico en el aestrato a3 que
perteneca la familia, U® serd el nivel de utilidad promedic,
esto implicara gue la familia trata al menos de conservar un
rilvel de utilidad con regpecto a los gus conﬁidera =TNL ]
semajantes. Asi, U¥ seria algo similar al nive) de consumo
aoclalmente acaptado.

Para ser consistentes U¥ tiene gue tener la siguiente

forma:



18) U* = by log £0l] =(1-s3)¥0423 + bp log <@p ~(1~s52)0p>

b1 log <847 4+ bpo log {splps

De esta manera U¥ es funcidn del nivel de consumo de
raferencia del bien 1 v dael bhien &2, lmientras mas grandes
gean 0y y Op mayor serd el nivei de utilidad U¥,
Substituyends 18) en 173, agruﬁando términos v
obtaniende antilogaritmos, despejamcs al .trabajm de los

miembros de la familia distintes 21 jefe del hogsr, o sea

Ly

19) will = [(l~adpify + (1-sz)ppls ~ waplpl
+ {s1p10y /bg 30 fenpobs/pp2PE
=L(l—-s My + (i-82)0p — wplol

(859 /)P (sn/bpiP8 (pia3PlipanprbP

y fTinalmenite

EQ)‘ Ll = (1“51)@1 + (I—SE)QE ENELE
W1 Wi

+ £51py 0y /by 1P {mpppbp/bpih®
wl :

El primar parégntesis sn 1?) representa  la diferencia
entre &l gastg minimo 2n los bienges Cf v Ca, vy el lngreso

vhtenido por el jefe del hogar. 8i
wolo = (l-splpplls + (1-sy)ppla

es decir, sl @l ingreso del jefe del hogar  cubee



sobradamantalel consumo minimo de referencia, entonces todo
el termine serd negative, diﬁminuyando.el monto de ingreso
gue tienen que eportar los otrogs miembros de la familia.

El szgundo  té&rmino resums 2l efecto —um. tiene la
restriceion de alcangzar Qn nivel .de utilicad objetivo.
Noteca que pylly v pablp @s 21 valor del conguho de referenﬁia
det ambos bienes. 81 suponemos gue estos son el consume

vomadio, entonces, & mavor consumo promedio mayor saca el
ingreso ques  tengan qus 'aportar los etros miembros de la
familia para alcanzar U¥.

Tanto @) como Bz en el ESQQHdo términe del lado derecho
de 19) estan multiplicados por sifZbi v elevados & la bi.
Ezta forma provien= de la Eﬁpecifi;aaién funcional gque le
otqrgamas & U*n DPe hecho podria pensarse aue se biensn
problemas al estimar 1?2) por 105.expﬁnentes hi. Sin arbhargo,
como varemos en el siguiente aparbtade los cosficientes i
los ogbtenemcs  con antericridad cuando s estiman  las
demandaz para Oy v Cp.

De B20O) podemos derivar la relacién ﬁue quardan las
horas trabajaaas caon los precics de los bienges vy con los
salarics.

Con respectes a wy observamos que a menoyr salario,
tenderan a  ser méyor 2] namero de horas Lrabeajadas pov los
miembros de la familia distinbtes al  jefe del hogar. La
ENp}Eﬁidn (1-s91p1@)/w; Tepresenta el gasto minimo necesaric

en unidades de salaric de Ly para el bien .



Ly = —Lll-s1pyQy + (I-spipplipl + walp
Wy Wik WiR
- fs1p1Ry /bRl L5opoln/hpilE
TR -

Un punto interesante @5 que wapla/w; eentra en 80G) con
signce negativo, de donde s derilva que un aumernto de wWq con
relacion a wp incrementa las horas trabajadas de Ly en
relacidn a Lp. 81 avmenta el salaric recibido por los demds
miembros de la familia con respecto al salario del jefe del
hagar, entonces tenderdn a aumentar las horas trabaladas por
los primeros,

PBe lo anterior obltenemps gue dLl/awl > O sélo i
wolp » [(1-34)p1Q@1+(1l-sp)pplpl + {s;p101/hy 3 {enppBa/bpibE
por ejempla, 21 jefe del hogar cubre sxiactamente 21 gasto de&
consumo minime, entonces con

{51p18 /0130 (appobip/boiPE & o

se@ da que j by Hwy 25 negativo.

Lo anterior se puede explicar si ceonsideramos que’ la
familia tiene un nivel de utilidad objetive o de referancia

enn el corte plazoy al momentes gque se incremente el salario

wi se pueds obtener este con un ndmero mencor de horas. Jde



trabajo Ly. For ctra parte si aumenta wp disminuye L; como

era de esperarse.,

Analisemos ahora qgue sucede con los preclos, supdngase

gue aumerntan al doble tanto pl como p2, entonces

Ll = E(1~sl)8pial + (I_SE)EPEQE] - NELE
o Wi

+ {s18p1@3/h 301 (5.2pa0p/bpibE
Ch

= RL(1-sl)py@; + (l-spipslp +{sip;0; /b0 liespana/baitba]

W1
- wphko ‘ con by+bho=1
w1
de esta forma wvemos gue @anteniendo & wap, w; vy Lp

constantes, un aumanto sobre pg.pPp generard  un incremanto

similar sobre L.

For otra psrte una variacidn de pi tendra el giguiente

efecto sohre (L1

2Ly = ( 1-54)0; + by {s;py0; /by 302 {s;p;0;/b ;307

2P [~

En principic notamcs gue Ly /p; > O . Es decir, un

lncrementc en’ py genera un incremento L en una cantidad
Clgual al consumo de subsistencia del bilen i, al gue se e
afiade el segundo términe gue esta multipglicade por by/py.
Hay gue recordar gue by es la preoporcisn del  ingreso
exedentes Que s& gasta 2n el bien 1. &si  las cozas, Lj
aumentard también en proporcidn  al gasto hecho del ingreso

excedente «n &l bilen 1. Mientras mencr sea b, menor sevrd =1

efecto de un aumento de py sobre Lg.



V. LA ESTIMACIONM DEL MODELDO.

En esta parte desarrollamcs el trabalo empirico dgl
madelo. lEl' punto mas relevante' a considerar antes de
pregeﬁta}'nﬁastro analisis =2 gue tomamos Como consumo de
referencia al consumo  promedio por 2etirato. Aurice
considerames que el consumc en el periodo  anterior  se
ajustaria mejor a muestra definicién de consune de
referencia de la familia, la falta de informancidn nn Nos

permite plantear la sstimacisn del modele en estos Lterminos.

V.1 La Fuente de Infermacidén v los Grupes de Pshlacién.

La encuesta utilizada es la de "Seguimiento del Gastho
Alimentavio de !a Poblacidn de Escasos Recursos del Area
Metropolitana de 1la Ciudad de México. Prieer Fanel.{(Junio
1285~ Feb. 198%2)" realizada por 21 Institouteo Nacicnal del

Consumidor. Se dgfinert en la encuesta del INCO a 5 estratoss

tres en el cector formal: bhajeo { .B a 1.5 wveces salario
minimol, medio bajo ( 1.5 a 2.5 ) y medic ( 2.9 a 3.9 )3 vy

dos en el sector infarmal: bajo (.8 a 1.9 y medioc (1.5 &

2.5).1

1 Para 1la metodologia wbtilizada en el  levantamiento vy
construccion de la encuesta véase INCO(1988).

el ey
o



Fara el andlisis empirico utilizamos especificamente @l
levantamiento de febrero de 193838, el dltimo de los &
levantamientos gua se efectuaron en &1 primer panasl. £1

namaro de familias es de 271 distribuidas de la siguiente

formas
Cuadroe # 12
Familias por estrato.
febrero de 1988
ESTRATO pMUM.DE FaMILIAS

Formal bkajo &3
medio-bajo &0
meadio 3%
Iinformal bajo =
medilo &0
TOTAL 271

Pafa cacla fa&ilia se cusnta con informacidn sobre &l ramero
de sus miembros, sus Ingrescs y gasto en alimentaclidn, antre
otras cosas.

FPara cbtener los consumos de referencia por esirates
obtenemns un promedic de  consumo  poar ﬂerﬁona en cads
familia. & su vez, calculames un promedio por astrato.
Definines dos bilenes, C1 que son alimentos v C2 gus a@s wun
bien compuesto por todo 1o gue no sea gasto en alimentos.
Supcnemos gue tode el ingrese de Ja fTamilia sg gasha.

Caloulacdos de esta manera los consumcs de referencia song



Cuadro # 13

Basto en consumo de referencia para €7 v Cpo
Baszto por persaona .Febrero de 1988
{(paesos corrientes)

ESTRATO @1 pe
Fermal bajo 10,218.35 &,841.50
medio-bajc 11,26%9.50 11,295.53

medic 13,645.03 21,478,281
Informal bajo 9,745 .45 7,926 .41
medio . 10,674.80 15,5768 21

Estos consumos de referencia son los gue wutilizamos
para obtener las demandas de Oy y Co. Cada familia tendrd un
Q1 v G2 dependiendo del estratoc a3 gque pertensce. St por
ajempla, la familia peartenece a1 estrate formal medic
entonces Ql=  13,465.03 y B28= 21,478.40 por perscna. De esta
manera si qgueremcs obtener los requerimientes totales para
la familia, multiplicames el @1 y Q2 corvespondiente por 21
namaro de miembros de la familia, de manera de obtlenar el

consumo de referencia total . familiar.



V.2 LLa Demanda de Bignes .

Multiplicando y agrupando termincs, 15) v 146) se pueden

expresar comos

21) pyCy = (1-by)(l-sm10 - bl(l“Ee)pE@E. + byY

- bpll-sipi18y; + (l-bp)(l-sgpipa@a + bpY

PE
G
n
3]
O
n
i

En 21) pyCy es el gasto total de la familia en
alimentos, p;By es el consumo de referencia par estrato del
bien alimentos defiﬁido como la multiplicacidn de Rij (donde
J s el estratoe vy 21 subindice 1 se refiere a la familia)
por 21 pnamero de migmbros de la famillia. Similarmente se
calcula a pplls , vy por ultimo Y es.él ingreso total de la
familia.

Fara estimar 21) vy B82) las expresamos como

22 p1Lqyid = qgp pP1@11d - g; palgil + gp Yil + uwld.
con i=l....271
I=1...9
En 23) el subindice 1 representa la familia, v el i al

gestrato al cual pertenece la famllia.
Como esperabamos, dadas las carackeristicas de la
informacidn, encontramos al realizar la estimacidn problemas

de - heterccedasticidad. Fara CoOrvengirla BEGULMOS la



metodelogia sugerida  por Findyck vy Rubinfeld (1981, pag.
1%4) al  sefalar gue "..ge puede uwtilizar el valor absoluto
de los residuales |ei] para estimar
l2if = a + bxi +wi

Con esta forma funcional, tenemos que probar la
significancia del intercepto y de la pendiente. Bi "b" no es
diferente de ceroc se asuma que existe homocedasticidad. Si
1"

""" es significatlva pero a" e lo es, podemos gUpOner

Var (ei)= bEXE y deflactar cada variable cornt X1 para ajustar
por hetercocedasticidad. Nd cbestante, =i tanto "a" como "h"
son significativamente diferentes de cerc, un modelo més
gxacto savia Var{ei)= (a +in)E, 8n cuyo caso es aproaplado
deflactar por a + BXi, en lugar de uwuhilizar soloa KL"
(Traduccisn Nuestra)l.

Por 1o tanto, corrimos la vegresién sigulsnte
leii] = € + apYii

donde relacionamos @) valor absoluto de los errores con el
ingreso total’ de cada familia. Tantoe c como gy fueron
significatives v en lugar de dividir a 22) por Y & Y&, lo
hacemos por c© + 44Y1i) . D= esta manera e resplvidé el
problema de hesterocedasticidad,

Hay-que advertir gue se ubilizaron las pruebas  de
Goldfeld-Quandt v de Fark para verificar la forma que sedguia
la heterccedasticidad, peroc  ninguna de ' las dos  fue

concluvente. For esto de decidid wttlizar la forema mas



&0

general ﬁugefida por Findyck v Rubinfeld, la cual-r@%ulté
altamente significativa.

O%ro problema pnténcialmante importante fue la
existencia de una fuerte mult;colinealidady ggpectficaments
entre &1 v B2, No obétante no. encontramos evidencia
suficiente  de multicelinealidad. De hecha 1a
multicolingdlidad es un problema de grados, cuando 2 grave
la significancia de Jlos coeficientes individuales son hajas

pero la RE as alta, como veremps este no fue el caso.

ta estimacion corregida nos da las siguisntes

resul tados:

plcl = «3B&E {31@1 - 1223 peﬁ!e =+ 304 Y
(04983 (. 03R15) (W ORES3)
(8.42) (-3, &L8) (11 .46)
R2= .28 D.W. = R.01 F= 52,92
pala = —.38&6 pfy + 1923 ppla + 493 Y
(069583 (.O%B215) (L ORBSE)
(2.42) (~3.48) (11.4b)
RE= PR3 Dat. = 2,01 F= 53.93

Come sra de esperarse, va que s una economia de gélo
dos-bienes, las regresiones son casi ldénticas. Los signos
de los ceeficlientes son los corvectos v son significativos.

=

N existe evidencia de autecorvelacidng con un 54 de

significancia la prugba F o osuguiere bondad de ajuste an el



madelo pero  con wn nivel de significancia de 1% la prueba F

no suguwiere tal bondad de ajuste.
Obtenemcs  los valores de g3 v sp de la sigulente

formas:

81 (i-by)({l-sy)= 08446 con qa=h=.30 significa que
(1-597) = .5B&L/ .69 = .B4h

similarmentes
(1-bo){l=-sg)= .1783 con BE=. 49

({l-spl= .19283/.304= .463E3

Resumisndo: by = 204 bo= .4%3
(l-sq )= 844 (i-sp)= 633
5; T . 154 So= w3h'7

Los coeficlentes cumplen con las vestricoiones  1xbg,bpt0 vy
1¥sq,5px0 ademas bythp= 304 + 695 = 1 .

De esta forma las familias gastan el 30% de su ingresc
exedente {  aqual gue qgueda una vez cublerte el consumo
minime?) en el bien 1 y 7O% restante en «1 blen 2. La
ponderacidn cus tiene el consumo de referencia =2n la funoidn
de utilidad para los dos bienes es5 alta, en el casc de

C1=.84 y para Ca=.43 .

V.3 La Estimacidsn de la Oferta de Trakajo.

AuNnque lo  dphkimg savia estimar la ecuacion 20) esto no
8% posible dadas las caracteristicas de la informacidn con

la cual contamos. Tendriameos gue hacer supusstos muy Fueribes



sobre wl, w2, v L2 para

n@cesaria, ademds de gue

poder.

genevariamcs graves

ohtener la

dificul tades

con 2l sesgo gue le dariamos a la estimacidn. B

Comunmente se opta por estimar formas similareg a 192).

Ern nuestro caso haremos le mismo. La ec. 19) guedaria como:

24) wilgi) = Xij

donde Xij=

+ gy Ry'Ro'i]

[(i-31)p1@y + (l-spipefs ~wplal v G1'= {p;@

+ Uuij

con 1=1...271

=l w5

]}bl

vy a by se le da el valor de 304, calculando similarmente a

He' con bp = ,693. Finalmente

Considerames que 1
relaciin entre  los ingresos
familia v &1 nivel
indicadoyr de ‘1a dindmica
familia. Si los ingrescs de
totalidad de su esfuerzo
Limd
jefe del hogar)
trahbajadas. Tratdndose

transversal, al

abjetivo v o @]

utilizar a 19 vy

de consumo
de la
la Tfamilia

1abara13, entonces

significaria
en aeste

cambiar 21

o = fe1/by2Plsa/bpibE,

analizrar 1a

gue aporitan los miembros de la

abjetivo, pusde s wn busn
oferta de trabajc de 1la

provienan  &n 8w

N aumendo @n

ingreso de los miemhros de la familia distintos al

un aumeanto  en las hoaras

caso de un anallsis de cories
ST

estrata aumenta al

ingresce del jefe de familia a la par. De esta

£ Para este problema véase por ejemple Brown (1%981).
Hay que recordar que en el apartado 11.2.3 tuando tratameos
las diferencias entre 1a familia en 2] sector formal v en el

informal, adecuamos

consideramos o las actividades

remunaracisn laboral.

el concepto

informacidn:

de salario de mangra qgue
gn el sechtor inforaal con una

&



manera se scostiene la relacidn de gue si =21 ingreso laboral
del jefe de la fTamilia no alcanza a cubrir con el consumo
miﬁimo abjetiveo, éntonces tendrd que auméntar laz  horas
trabajadas por los demds miembros de la familia.

Encontramos al eslhimar a 24) problemas de
heterocedasticidad vresolviendolos con la” misma metodologia
que utilizamos para la estimacién de 23). Los resultados

obtenidos fTuesron

wily = 7 X1 + 23 B'Bp'il
(L Q&O4) { ,OR)
(7.88) {(8.71)
EE= PP D.W.= 2.056 F= 80
Los coeficientes individuales e altamente

significatives v la bondad de ajuste, medida a través de la
prueba F, 25 buena a un nivel de significancia de T3% pero no
de 1%. La relacidn %ugerida por el signo de los coeficiaentes
85 la corvecta. Un aumento en la diferencia entre el gasto
minimo de referencia v 21 ingreso del jefe del hogar influye
positivamente 2n 21 ndmero de horas frabajadaﬁ por los demas
miembros de la familia. Pér otra parte un  aumentoc en el
nivael de consumo de referencia también incrementa la oferta
de trabajo familiar.

Los resultados confirman gue el ingrese que tlenen gue
aportar los miemhrﬁg de la familia digstintos al jefe del
hogar dependen de s
- 8Bi el jefe del hogar puede cubrir el consumo minimo de los
bienas Cy vy Ca.

- Del nivel de los consumos objetivoé G v Bp, asi .cemo del
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porcentaje gue del ingreso exedente se lleva cada uwno de los
bienes.

De esta forma se confirma la hipdtesis de gua la
faﬁilia husca sostener un nivel de utilidad de referencia.
91 este nivel aumenta también tendra ogue incrementarse I
ingreso gue tienen gque aportar les miembroes de la familia v
con esto las horas de trabajo ofrecidas.

Una forma de esvaluar la consistencia de estos
resultados que se presentan seria cambiar la-definicién del
cottsuma objetive de amangera que se calcule como funcidn del
cnnéumo en =21 pasado. Consideramns que 2] modelo ajustaria
mejor vy seria mas coberente con la especificacidn y la
teoria expuessta. Como advertimos antes, esto no es posibls

dada la informacidn con gue contamos.

b



vI. CONCLUSIONES.

1.— l.as familias de escascs recurscs de la Ciudad de México
Siguen  una serie de eztrategias para anfrantar las
disminuciones en su ingreso real. Los principales mecanismes
gue utilizan son €1 buscar ingrescs adicionales ofreciendo
mas trabale vy el adaptar su canasta de consumc de manera de

minimizar la pérdida de bienestar.

2.— No existen difsrencias substanﬁialeg entre las familias
pertenecientes al sector formal vy las gque perienecen al
sector informall tomando en cusnta los niveles de ingreso de
ambos grupos. Esto se explica porgue la familia cgenta can
miembros gue recibhen ingresocs de wun emplec fijdo v otros gue
los ahtisnen de uﬁa actividad en el gector informal, de
manera gue para la mayor parte de las familias sdlo podemos

ro.

hablar de grados de infoermalidad.

3.~ Existe gvidencia de gue conforme se incrementa el namerd
de perceptores aumenta 1 pesc  relative del ingreso
proveniente de ccupacicnes no filjas. Esto suguiers que dadas
las caracteristicas del trabajador adicional con poca
experiencia vy productividad, tienen gue %Lomar esapleocs
inestables y de poca remuneracién. Esto también deja ver que

el sector informal actda como receptor de toda la oferta de

lTomando como definicidn de infermalidad la utilizada por la
encuasta del INMCO.



&8

trabajo que no es absorbida por el sector formal.

4.— La intreduccién del 'supuestm del sostenimientc de  uwn
nivel de consumo chjetive en el problema de optimizacidin de
1a famiiia generas

1) Demandas de bienes que dependen del ingreso excedente
{aguel qgue gueda una wvez que 52 cubre el consume minimo de
refaerencial v del nivel de consume objetivo o de referancia.
11) Una relacidn en donge el ingreso que tisnen gue aﬁortar
los miembros de la fTamilia distintos al  jefe del hﬁgar
degende de forma positiva del nivel de consumo abjetivo v de
la diferencia entre 21 nivel de consumo minimo de refersncia
y @)l ingresc del jafe del hogar.

1311 Una funclén de pferta de trabajo de los miembros de la
familia distintos al jefe del hogar que depends de forma
positiva del nivel de consumn objetivo o de referencia y que
2z homogenea de grade uno 2n preciss. Sefala  tamblan una
relacidn inversa entre el trabaﬁo ofrecide v el salariog a
mancr salario mas horas de trabalo serdn nec2sarias  para
alcanzar el nivel de consume cbjetivo, FPor otra parte don
aumentoc en el salaric del jefe del heogar disminuye la oferta

de trahajo de los demids miembros de 1la familia.

S.=~ Tomando como consumo objstivo o de referencia al consumo
promedic por estrato existe evidencia de bondad de ajuste
del medelo wtilizando datos de 1a encuesta reallzada por 1

INCO en la Ciudad de México.
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4.— De esta manera se comprueba la hiﬁétaais, dades los
supuestos antes . seﬁaladoéy de qgue la familia trata de
conservar un nivel de consumo de referencia incidiends sabre
la cantidad %total de hmrés ofrecidéﬁ de trabajo por la

familia ¥ el ndamero de perceptores.

7.— Finalmente consideramos que wtilizandoc como base al
modelo agui desarrﬁlladm; g puede especificar un modelo gue
ayude a predecir los cambios en la disponibilidad de maﬁw de
cbhra adicicnal vy en la demanda de cierftos productes. Este
desarrcllc implicaria, entre otras cosas, tomar coms ConNsumo
consuma  de  la 'familia en el periodo

de referencia al

anterior.
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