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INTRODUCCION

Desde la posguerra de 1945 la nacién se concibié como la expresion mas depurada del
inevitable deseo del ser humano de asociarse con sus semejantes. Su primacia como unidad
politica y cultural era una verdad incuestionable, la legitimidad que emanaba de ella no requeria
comprobacion alguna. Como el marxismo y el liberalismo, el nacionalismo hizo suya la
creencia de que la Historia desembocaria en una sociedad final; se apropié de la idea de la
humanidad consumada en una etapa ultima. Con base en estos postulados, las naciones se
imaginaron a la vez como unidades naturales, independientes de la voluntad de los individuos y

existentes desde el alba de los siglos y como el destino inevitable de toda comunidad humana.

La naturalidad de la nacién parecia tan evidente que, tras la efervescencia de los
nacionalismos emergentes de la posguerra de 1945, algunos académicos condenaron al
nacionalismo al olvido. Aunque muchos politélogos y socidlogos describieron las
contribuciones del nacionalismo a la formacién del Estado en el siglo XIX y como éste dio
forma a numerosas dimensiones de la vida moderna, algunos suponian que éste era cosa del
pasado. Sin embargo, el nacionalismo recuper6 la atencion a finales de la década de 1980 con

una fuerza insospechada para un fenémeno que se crefa desaparecido.

Tras el colapso del sistema comunista, las reivindicaciones nacionales y los conflictos

étnicos reaparecieron como los temas principales de la agenda politica en Europa del Este. El



programa serbio de “limpieza étnica” demostré que los trastornos nacionalistas y la violencia
racial que siguié a la caida del régimen soviético no eran un fenémeno transitorio y que los
reclamos nacionales no habfan perdido vigencia. Con ésta y otros demostraciones, el
nacionalismo volvié a invocarse en conflictos en todo el globo y recuperé su papel como la
forma principal de legitimacion retérica para establecer los limites de las comunidades politicas,
ademas de convertirse en la justificacion de los reclamos por la autodeterminacién y hacer de la

nacion la principal fuente de legitimacién del poder politico en nuestros dias.

El orden juridico internacional confirma la poderosa presencia de la nacién en el
sistema politico al considerarla el unico sujeto colectivo capaz de ejercitar determinados
derechos, como la representacion soberana de la comunidad por ejemplo. Pero el nacionalismo
no limita su hechizo a las estructuras politicas y cédigos juridicos. Tiene también una
dimension psicoldgica, afectiva y emocional tal envergadura que, en nuestros dias, la nacién se
ha convertido en una forma determinante —y casi hegemoénica— de identidad colectiva. Asi,
“la nacién se dibuja en el horizonte mental del hombre moderno como una realidad
insoslayable [...] Ser miembro de una nacién se ha convertido en una necesidad ontologica

9 1

capaz, pareciera, de condicionar por completo nuestra forma de ser y estar en el mundo”.

A pesar de la ubicuidad cotidiana de la nacion, en las décadas de la posguerra de 1945
varios académicos cuestionaron su naturalidad e historicidad. El (re)surgimiento de
movimientos nacionalistas en el seno de naciones supuestamente unificadas —escoceses,
flamencos, vascos y quebequenses por citar algunos— a finales del siglo XX llevé a muchos

estudiosos a dudar de la consistencia histérica de la nacidén. Asi, un ndmero creciente de

! Tomds Pérez Vejo, “La construccion de las naciones como problema historiografico: El caso del mundo
hispanico” en Historia Mexicana, v. 53, no. 2 (oct.-dic. 2003) El Colegio de México, p. 276.



especialistas comenzoé a suponer que “la nacién no es universal ni en el tiempo ni en el espacio,

no ha existido siempre y podria dejar de existir en el futuro™.?

Aunque diferfan en el énfasis que cada uno prestaba a factores especificos,
historiadores como Hugh Seton-Watson, Charles Tilly, John Breuilly, Eric Hobsbawm y
sociblogos como Tom Nairn, Benedict Anderson y Ernest Gellner llegaron a conclusiones
contundentes: lejos de ser un elemento constante en la historia humana, la nacién es un
fenémeno completamente moderno y su génesis puede atribuirse a las transformaciones
politicas, sociales y tecnologicas que ocurrieron entre los ultimos afios del siglo XVIII y la
época contemporanea. Para esta generacién de académicos, la nacién es un fenémeno con
pocas rafces en épocas anteriores; su supuesta universalidad es un parte de una retérica que
pretendia legitimar a determinadas élites politicas en su interminable bisqueda por el poder.
Estas conclusiones cimentaron una perspectiva que los estudiosos del nacionalismo llaman

modernismo.

Para quienes comparten estas premisas —los modernistas— la clave que rebate la
atemporalidad de la nacién es la distincion histérica entre unidades culturales y politicas. Estos
autores afirman que la nacién, que en su sentido original era una comunidad de parentesco,
estaba frecuentemente disociada de la unidad que ejercia las potestades politicas y que esta
condicién s6lo cambid tras ciertas transformaciones politicas, culturales y econdémicas a partir
del siglo XVIII. Asi, suponen los modernistas, la innovacién y caracteristica esencial del
nacionalismo es la reivindicaciéon de que ambas unidades deben corresponderse. En la
Antigiiedad, afirman, las comunidades culturales no ejercian necesariamente potestades

politicas, en nuestros dias, en cambio, esta situacién es impensable. Sin embargo, una corriente

2 Ibid, p. 278.



critica al modernismo sostiene que en el pasado han existido comunidades similares a la naciéon
contemporanea, comunidades que integraban tanto la sensacion de una comunidad familiar
extendida como el ejercicio de potestades politicas. Ademas, los criticos del modernismo
también cuestionaron el caracter de fabricaciéon e impostura que los analisis modernistas

atribuyen a la nacién y el nacionalismo.’

Los elementos que separan a modernistas y sus criticos son muchos, sus
cuestionamientos incluyen tanto el caracter funcionalista que el modernismo atribuye a la
nacion como su falta de sensibilidad sobre la naturaleza subjetiva y emocional de la misma. Mi
proposito es presentar el didlogo que los modernistas y sus criticos establecen y, de los
argumentos que ambos esgrimen, en este trabajo me centraré en la discusion referente a “la
génesis” de las naciones, el momento histérico particular en el que a una podemos descubrir
atributos de nacién en una comunidad determinada. Cabe precisar que comprendo a la nacién
en los términos de Ernest Gellner, es decir, como aquella comunidad que integra potestades
politicas y signos culturales de identificacion y que se manifiesta como una forma de identidad
colectiva. Me propongo discernir si es posible atisbar la continuidad entre comunidad politica y

cultural que da sustento a la nacién antes de los sugerido por los modernistas.

El concepto que me interesa analizar es el de nacidn y el momento histérico en el que
podemos identificar algunos indicios de su presencia. Por ello, aunque guardan una relacioén en
extremo estrecha, no pretendo profundizar en la discusién sobre el nacionalismo, que puede
relacionarse mas claramente con una serie de movimientos y reivindicaciones politicas que
iniciaron en el siglo XIX y que pretendian garantizar el escudo institucional del Estado a las

comunidades territoriales que experimentaron las convulsiones del Ancien Régime. Para tratar de

3 Por ejemplo, John A. Hall considera que “se ha acusado a la teorfa de [Ernest] Gellner [uno de los autores
fundamentales del modernismo] de tener una visién muy instrumental de las motivaciones humanas”John A. Hall,
The State of the Nation, Ernest Gellner and the Theory of Nationalism, Nueva Cork, Cambridge University, 1998.



obtener alguna claridad conceptual y, al hablar de un periodo histérico distinto, evitar en lo
posible los anacronismos, procuraré prescindir del término de nacionalismo (en el sentido
antes mencionado) y me referiré en cambio a la construcciéon de identidad nacional. La
diferencia estriba, en mi opinién, en el caracter deliberado que el primer término implica y que
no esta necesariamente presente en el segundo. Sin embargo, debo reconocer que la precision
conceptual absoluta escapa de mis posibilidades. Aun mas, la profunda relaciéon entre nacién y
nacionalismo anticipa la relacién entre la nacién y otros términos asociados —como
comunidad, etnia o raza— que no necesariamente implican el mismo sentido pero que tienen
una fuerte comunion en la que es dificil diferenciar las fronteras. Los grandes estudiosos del
nacionalismo reconocen la dificultad para la pureza conceptual, y yo no pretendo afirmar haber

superado ese complejo problema.

Antes de comenzar este ejercicio considero pertinente una breve descripcion de lo que
entiendo por identidad colectiva, pues ésta es la faceta de la nacion que considero mas
relevante. Como afirma Luis A. Varguez, la identidad es una categorfa multidimensional que no
puede definirse unilateralmente pues alude a una amplia constelacién de fenémenos. En efecto,
para Varguez “la construccién de la identidad es [...] macroproceso en el que hay que
distinguir varios procesos particulares [...] la transmisién de elementos cognoscitivos,

ideolégicos, axiolégicos, simbolicos, organizativos y de actitud™

El principio de identidad es, junto al principio de no contradiccion y el principio del
tercero excluido, una de las leyes clasicas de la logica y se refiere a que algo debe ser idéntico a si
mismo. Para la sociologia y la psicologia, la identidad se refiere a la forma en que el individuo

adquiere conciencia de si mismo, al proceso en el que el individuo construye su identidad en

4 Luis A. Varguez Pasos, Identidad, henequén y trabajo. Los desfibradores de Yucatin, México El Colegio de México,
1999, p. 49.



términos definidos socialmente, es decir, en comunidad. La identidad colectiva es, por tanto y
grosso modo, un estado de conciencia, un sentimiento mas o menos explicito de pertenecer a un
grupo o categoria de personas, de formar parte de una comunidad. Tal sentimiento de
pertenencia o comunién emerge de una cierta unidad de intereses o condiciones. Sin embargo,
la identidad dista mucho de ser un elemento estitico o univoco: la identidad esta constituida
por mdltiples elementos de identificaciéon que pueden ser tanto familiares, territoriales o de
clase, como religiosos, étnicos o sexuales. LLos individuos y los grupos sociales pueden asumir
diferentes identidades; cada individuo o grupo prioriza una dimensiéon determinada de su
identidad en determinados contextos, en lo que Angel Cerutti y Cecilia Gonzilez llaman “la

negociacion situacional de la identidad social.”

Aunque, como he mencionado, la identidad es una realidad de mdltiples dimensiones,
activa y en continua transformacion, en posible afirmar que, ciertas comunidades y en ciertos
momentos historicos, hay algunos elementos que superan el paso del tiempo como simbolos
distintivos de identidad colectiva. En este trabajo me interesa discutir la permanencia de estos
rasgos de identidad colectiva, su efecto en la cristalizacién de las naciones y, sobre todo,
establecer si, como afirman los modernistas, los rasgos de identidad colectiva-nacional son

privativos de la época contemporinea.

Aunque su proposito es rechazar la existencia de naciones —es decir, de comunidades
en las que convergieran el ejercicio de potestades politicas y los mecanismos de identificacion
cultural como lengua, religiéon o historia— antes de las dltimas décadas del siglo XVIII, en
Nations and Nationalism since 1780 el historiador Eric Hobsbawm afirma brevemente que el
debate sobre nacionalismo no ha prestado suficiente atencién a la génesis de los Estados

nacion bien consolidados de Europa occidental, centrandose en cambio en los nacionalismos



emergentes.’” L.a misma idea estd presente en un autor medular de la postura critica al
modernismo. Al hablar de la posibilidad de la existencia de Estados-nacién en la Edad Media,
Anthony Smith afirma que “mediante su influencia cultural y dominacién politico-econémica,
las etnias de los ingleses y franceses [...] imprimieron sus perspectivas y estilos de vida, mitos

y simbolos [...] en el resto de la poblacién”.’

La Baja Edad Media (situada tradicionalmente entre los siglos XI y XV) fue un
momento crucial en la construccion de los estados europeos, particularmente aquellos “bien
consolidados” de los que Hobsbawm escribe. Sin embargo, ni él ni Smith profundizan en el
analisis de dicho periodo. Este es, a mi parecer, un importante descuido pues de existir un
grado de unidad politica en los Estados del Medioevo que correspondiera a la unidad cultural
de los habitantes de ésta, entonces es preciso matizar una de las nociones medulares del
modernismo, verbigracia, que la convergencia de ambas esferas es una particularidad privativa de

las naciones modernas.

Por lo tanto, en este trabajo pretendo demostrar que mucho antes de lo que suponen
los modernistas existieron elementos que, recurriendo a los términos del politdlogo e
internacionalista estadounidense Benedict Anderson, hicieron posible imaginar una comunidad
cultural y politica mas amplia que la inmediata a un nimero significativo de habitantes. Para
aportar elementos que sostengan esta hipotesis analizaré a Inglaterra en los casi cuatro siglos
que median entre la conquista normanda de la isla (1066) y el fin de la Guerra de los Cien Anos

(1453). Los motivos para elegir este pafs son claros; muchos autores coinciden al ver los

5 BEric Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1870: Programme, Myth, Reality, Nueva York, Cambridge University,
1990, p. 16.

%Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations, Oxford Ed. Blackwell, 1986, p. 139 A pesar de su convergencia
en este punto, ambos autores difieren en sumo grado pues, como sefialaré mas adelante, si para Hobsbawm las
élites politicas imponen unilateralmente sus criterios y valores, para Smith este proceso ocurtié “sin destruir las
tradiciones y mitos de las minorfas incorporadas” en un proceso bidireccional entre gobernantes y gobernados.
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sintomas mas tempranos del Estado en Inglaterra y algunos afirman que éste es el primer
ejemplo de nacién. Justifico la eleccién de este periodo porque, como espero demostrar,
implicé una intensa institucionalizacién politica y profundas transformaciones sociales que

incidieron notoriamente en la posibilidad de imaginar una comunidad nacional.

En los primeros dos capitulos me propongo exponer los postulados tedricos de dos
propuestas antagonicas que debaten la génesis historica y la conceptualizacion de la nacion. En
el tercer capitulo estudiaré el modo en que, en Inglaterra, la movilidad social permiti6 el
surgimiento de una clase administrativa que era reclutada por el talento que demostrara en la
gestibn mas que por el derecho de cuna. Sostengo que, a su vez, esto impulso la creacion de un
Estado burocratico y centralizado asociado a una monarquia que, sin embargo, debia negociar
su poder con instituciones que representaban una proporciéon significativa del reino. Intentaré
definir si éste proceso tuvo alguna incidencia en la formacion de una conciencia de comunidad
mas amplia que la inmediata. Por dltimo, en el cuarto capitulo de este trabajo propongo tres
elementos que sugieren la existencia de una comunidad de intereses, simbolos y elementos de

identidad en la Inglaterra de la Baja Edad Media: la religion, la literatura y la lengua.

Antes de entrar en materia creo necesario hacer varias advertencias. Aunque mi
proposito es poner a prueba algunas afirmaciones de los modernistas, buena parte de mi
trabajo se erige sobre sus interpretaciones y se debe a sus aportaciones —Ila interpretacion
misma de nacién, por ejemplo— con la salvedad (que creo importante) de conferir a la nacion
un periodo historico distinto al contemplado por ellos. Ademas, no pretendo afirmar que
ninguno de los factores que analizo sea una “prueba” definitiva de la existencia de la nacién. Al
analizar los contenidos que dan forma a cualquier forma de identidad, especialmente aquellos

que da forma a la identidad colectiva, no podemos alcanzar conclusiones definitivas pues la

11



materia principal de analisis —los sentimientos y auto-interpretaciones personales, el modo en
que cada individuo se reconocia a si mismo ante si y ante la sociedad en que vivia— son
elementos subjetivos. Mas aun, en el periodo que analizo no existian los elementos que en la
actualidad ofrecen algun grado de certeza en la interpretacion del sentir colectivo, como las
encuestas, las entrevistas o las eruditas columnas de opinién. Los registros historicos de la
época son escasos y se refieren, en su mayoria, a un segmento limitado de la poblaciéon. Con
todo, creo que los elementos que presento sugieren que la institucionalizacién politica y las
expresiones culturales del periodo analizado hicieron concreta y tangible la existencia de la
comunidad politico-cultural nacional. Interpretar esta informacion y decidir si estos elementos
son suficientes para especular sobre la existencia de la nacién en la Inglaterra medieval es tarea
del lector. Por dltimo, debo advertir que ésta es una interpretacion de la historia de la Inglaterra
de la Baja Edad Media y que, por tanto, se trata de un trabajo historiografico y no histérico. Mi
mas alta pretension es reproducir el debate tedrico sostenido entre dos posturas, introducitlo
en un contexto histérico que me apasiona y, encima de todo, esperar que al lector le parezca un

buen relato.
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CAPITULO I

EL MODERNISMO

Desde la posguerra de 1945 la nacién se concibi6é categéricamente como un agregado de
personas que compartian caracteristicas biologicas y/o socioculturales. También se entendi6
como una experiencia humana “natural”, como una extensiéon inevitable de la familia y como la
expresion ultima de la comunidad en tanto mecanismo de supervivencia colectiva. Para quienes
ven en la nacién una expresion esencial de la experiencia humana —Ilos esencialistas— las
naciones son entidades primordiales incrustadas en la historia que guardan un grado de
continuidad discernible en todas las épocas a través de formas diferenciadas de lenguaje,
religion y otros rasgos culturales. Desde esta perspectiva, la nacién sirve como una base
preexistente para la accién politica, ya sea como continuaciéon de una comunidad cultural o

como resultado de un “acto de fundacién” especifico.

A los ojos de los esencialistas, existen pruebas objetivas e irrefutables de la condicion
de naciéon cimentadas en un pasado de continuidad ininterrumpida y milenaria. Asi, por
ejemplo, los hablantes de tamil en Ceylan [hoy Sri Lanka] reivindican su derecho a la identidad
nacional y afirman que “constituyen una nacién distinta de los cingaleses por cada prueba

Sfundamental de la nacionalidad, en primer lugar la de un pasado histérico separado en la isla al
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menos tan antiguo y glorioso [sic|] como el cingalés, en segundo lugar por el hecho de ser una

entidad lingiifstica completamente distinta de aquella de los cingaleses...””".

Segun Elie Kedourie, las premisas de los esencialistas —quienes sostienen la continuidad
ininterrumpida de las naciones en la historia— pueden resumirse en tres propuestas. En primer
lugar, que la humanidad estd dividida en naciones de forma “natural”’ que se manifiesta
ininterrumpidamente todas las épocas. En segundo lugar, que las naciones pueden discernirse
con claridad a través de caracteristicas especificas. En tercer lugar, que la tnica forma legitima
de gobierno es la que se ejerce en nombre de la naciéon. Si, como se afirma en estos postulados,
existen bases “objetivas” que permiten determinar la existencia de una nacién, debemos
recurrir a los presuntos indicadores que permitan identificarlas, aquellas caracteristicas —Ila
solidaridad social, la ascendencia comun o la lengua, por ejemplo— que se asumen como

criterios sine qua non para constituir una comunidad politica y cultural auténoma.

Guiados por esta nocién, muchos estudiosos del tema recurrieron a los elementos mas
socorridos entre los movimientos nacionalistas —raza, lengua, religién y apariencia fisica—
para tratar de localizar la génesis de las naciones. Sin embargo, varios de estos autores
concluyeron que dichos criterios son insatisfactorios para determinar la condicién de nacién, y
sentaron con ello las bases tedricas de lo que en el debate teérico de la identidad nacional se

conoce como 7z2odernisio.

Para los modernistas, 1a dificultad para constatar la existencia de un vinculo lineal entre el
“pasado remoto” de la nacién y su presente confirma que la nacién no representa la evolucion
inevitable de toda comunidad humana. Eric Hobsbawm, por ejemplo, hace una afirmacion

tajante al afirmar que “la caracteristica basica de la nacién y todo lo relacionado con ésta es su

7 Hobsbawm, op. ¢it, p. 6, énfasis mfo.
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modernidad.”® Como muchos otros, Hobsbawm refuta la nocién de que las naciones
modernas estan basadas en identidades étnicas antiguas anteriores a la movilizacién politica;
desde su perspectiva, a pesar de lo que pretenden los nacionalistas, “el anecdético album de
memorias que muestra el progresivo paso a la edad adulta en la que por fin la naciéon adquiere
su investidura estatal suele no ser muy convincente”.” Los modernistas refutan la nocién de

atemporalidad de la nacién y le otorgan un momento histérico concreto; para Hobsbawm, por

ejemplo, la idea contemporanea de nacién se gesto en el siglo XVIII.

Como he mencionado, en el imaginario contemporaneo Nacién y Estado se han
convertido en términos intercambiables. La similitud entre unidad cultural y politica —la
nociéon de que la gente gobernada por las instituciones del Estado es culturalmente homogénea
y comparte la misma identidad lingtistica, religiosa y simbodlica— es, para todo propdsito
practico, una verdad evidente en nuestros dias. En la Enciclopédia Brasileira Mérito, por ejemplo,
la nacién se define como “la colectividad de habitantes de un territorio con tradiciones

comunes, aspiraciones e intereses subordinados a un poder central.”"’

La evidencia lingiifstica parece confirmar las pretensiones de antigliedad de la nacién.
La palabra natio aparece por primera vez en textos romanos y resurge en los distintos idiomas
que se consolidaron en la Edad Media. Sin embargo, la existencia del término en épocas
remotas no parece una objecion en la que sea preciso detenerse demasiado. El significado de
las palabras cambia y se modifica a lo largo del tiempo, un hecho que, segiun Tomas Pérez
Viejo, todo historiador conoce. Y, en efecto, el sentido primigenio de la palabra nacidn distaba

del actual. En su origen latino, nacidn tenia el sentido de ascendencia o estirpe, exhibia un

8 Ibid,, p. 14.

9 Juan Cristébal Cruz Revueltas, “Estado y nacionalismo tras Gellner, Evaluacion de su teotfa”, Historia Mexicana,
53 (2003), p. 546.

10 Hobsbawm, gp. cit., p. 15.
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marcado caracter biolégico y estaba exento de cualquier connotacién juridico-politica. El
significado original de nacién implicaba entonces origen o ascendencia. La primera vez que el
término se us6 para referirse a comunidades socio-juridicas fue en los sinodos de la Iglesia en
la Baja Edad Media, a los que los obispos acudieron agrupados en demarcaciones territoriales
—usualmente antiguas provincias romanas— que recibieron el nombre de nacidn y adquirieron
un caricter administrativo.'' Asi, aunque el término “nacién” existié en la mayorfa de los
idiomas europeos desde la época medieval, originalmente tuvo un significado étnico —de

parentesco— diferente al actual, cargado de implicaciones politicas.

En la Europa medieval la palabra se usé predominantemente en el sentido de estirpe o
familia extendida. En Espafia, por ejemplo, el término sélo adquiri6é un sentido politico a partir
del siglo XIX. Prueba de ello es la edicion de 1884 del Diccionario de la Real Academia Espariola,
en la que, por primera vez, se define a la nacién como un “estado o cuerpo politico que
reconoce un centro comun supremo de gobierno”.'> Por este motivo, para los modernistas
pertenecer en el pasado a una determinada comunidad cultural, a una nacidn, no tenia
implicaciones politicas; la existencia politica estaba fundamentada en la obediencia a una
dinastfa; el sujeto politico era la Corona y no la comunidad ni sus miembros. Por lo tanto,
apelar a la autosuficiencia politica de una unidad cultural es, para muchos autores, una
caracteristica absolutamente moderna, y este postulado, en su opinién, sienta el golpe de gracia

a las pretensiones de antigiedad de la nacién.

Hobsbawm seflala que no hay ninguna conexién necesaria entre el cuerpo de
ciudadanos de un estado territorial y la identificacién como nacién en términos culturales,

lingtifsticos o étnicos. Asi, por ejemplo, el imperio multiétnico —una formacién politica muy

11 Pérez Vejo, op. cit., p. 280.
12 Ibid., p. 280, y Hobsbawm, op. ¢z, p. 15.
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recurrente en la Antigiedad— se caracterizé por la potestad de una unidad politica sobre una
pléyade de comunidades culturales, de “naciones”, en un territorio en continua expansiéon. De
este modo, afirman los modernistas, la nacién-comunidad cultural y el Estado —como el
cuerpo que ejerce la potestad politica suprema sobre un territorio determinado— se distinguen
claramente como fenémenos disociados hasta la Edad Moderna, cuando adquieren su

indisoluble unidad.

La pretendida inevitabilidad de las naciones-Estado, sostienen los modernistas, no tiene
mucha evidencia empirica: sélo algunas comunidades han pasado con éxito la prueba de
convertirse en nacion. En este sentido, el antropdlogo checo Ernest Gellner se apropia de las
interrogantes del escritor e historiador francés del siglo XIX Ernest Renan, quien se
preguntaba por qué Holanda era una nacién y Hanover y el Gran Ducado de Parma no, para
afirmar que del infinito nimero de naciones potenciales (derivado del infinito nimero de
comunidades culturales existentes) un numero significativo jamas serd nacién y otra parte
significativa no lo intentara siquiera. Aunque todas las entidades mencionadas por Renan
tenfan potestades politicas y culturales, s6lo una se constituyé como una nacioén duradera. Por
lo tanto, afirma Gellner, debe haber algo mas en el nacionalismo que la entronizacién politica

de una agrupacién cultural.

ERNEST GELLNER. NACION, ALTA CULTURA Y MOVILIDAD SOCIAL

Muchos especialistas sefialan a Gellner como el pionero en el estudio contemporianeo del
nacionalismo. Aunque otros autores como Hans Kohn, Alfred Cobban, Carlton Hayes o Karl
Deutsch lo precedieron, todos los tedricos del tema reconocen la influencia medular de
Gellner en el debate teorico, asi sea para rebatirlo. El conocido aforismo de su libro Thought and

Change puede usarse como sintesis de toda su obra: para Gellner, “el nacionalismo no es el
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despertar de la nacién a la conciencia de si misma, mas bien, éste inventa naciones donde no

existian antes”.

En esencia, Gellner rechaza que la nacién tenga precedentes en las épocas anteriores a
la industrializaciéon y niega que la pertenencia a ésta sea una condicién humana ineludible; para
¢l no hay nada “natural” en el nacionalismo y son las peculiaridades sociales y econémicas de la
Edad Moderna las que lo hacen inevitable. Las naciones —escribe Gellner— como los
Estados, son contingencias y no necesidades universales. Ni las naciones ni los estados existen
en todo momento y circunstancia, y aunque el nacionalismo sostiene que uno y otro estan

. . . . . . . . 13
destinados a una fatal homogeneidad, ni siquiera son parte de la wisma contingencia.

Para Gellner, la existencia de la nacién es imposible sin una division del trabajo
compleja y, como expresion mas evidente, sin la presencia de un Estado que es “la
especializacion y concentracion del orden [y que] existe donde existen agencias especializadas
que lo mantienen disociado del resto de la vida social, como la policfa o los tribunales.”'* El
Estado, sin embargo, no estuvo presente en todas las etapas en que el autor divide la historia
humana: pre-agraria, agraria e industrial. Los grupos de caza y recoleccion de la edad “pre-
agraria”, asevera Gellner, eran demasiado pequefios como para permitir el tipo de divisién
laboral que requiere el Estado. En contraste, las sociedades agrarias posefan un Estado pero su
existencia no era una condicién indispensable. En la Edad “post- agraria” industrial, sin

embargo, la presencia del Estado se vuelve inevitable para garantizar la satisfacciéon de las

necesidades econémicas de la sociedad.

13 Ernest Gellner, Nations and Nationalism, Ed. Basil Blackwell, Oxford, 1983, p. 6.
14 Tbid., p. 4. Véase también Ernest Gellner, Cultura, identidad y politica: El nacionalismo y los nuevos cambios sociales,
Barcelona, Gedisa, 1998.

18



En las unidades politicas de la “Edad Agraria”, afirma Gellner, el estrato gobernante
era una minorfa de la poblacién rigidamente separada de la los productores agricolas por algo
mas que la posesion del poder. El abismo que separaba a la élite del resto de la poblacion
también era cultural. Esta no es una diferencia trivial; para este autor la cultura no es solamente
una serie de caracteristicas comunes sino también, y principalmente, un cédigo exclusivo de
movilidad social y politica. Gellner distingue asi la “alta cultura” de la élite de la cultura
“popular” o “vernacula”. Quienes en la Antigliedad posefan la “alta cultura”, sostiene el autor,
se ganaban las puertas del paraiso del poder. Como en esta época la “alta cultura” era el
mecanismo que posibilita la ascension social “nadie o casi nadie tiene interés en promover la
homogeneidad cultural [...] al Estado le interesaba extraer impuestos, mantener la paz y poco
mas que eso [y] no tiene interés en promover la comunicacion entre las comunidades bajo su
mando”.” Asf, es l6gico que la nota determinante del periodo sea la heterogeneidad y que el
sistema social atribuya diferencias culturales —y, con el tiempo, hasta raciales— a segmentos

de la poblacién que originalmente sélo estaban diferenciados por su funcién laboral.

Por lo tanto, a pesar de la simbiosis que Estado y Nacién han adquirido, Gellner
sostiene que el rasgo mas importante de las sociedades “pre-indutriales” es la separacion
absoluta entre las fronteras de la comunidad cultural y de la politica. Este es un punto medular
de su analisis y el cimiento teérico del modernismo; la afirmacion de que los estratos
gobernantes de la sociedad agraria enfatizaban y monopolizaban las diferencias culturales que
los dotaban de poder politico y que, por lo tanto, la homogeneizaciéon no tenfa ningtin sentido

practico.

15 Gellner, Nations and nationalism, p. 10.
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La tendencia en la Antigliedad de establecer un lenguaje liturgico distinto a las lenguas
vernaculas y hacerlo un mecanismo de comunicacién privilegiado es, para Gellner, un ejemplo
elocuente de la separacion cultural entre la élite y el resto de la poblacion. “Si el alfabetismo no
fuera por si mismo una barrera entre el hombre comun y el letrado [...] el cisma se profundiza
no solo al registrar el lenguaje en un cédigo incomprensible, sino haciendo incomprensible
también al lenguaje articulado”'® En efecto, para Gellner la interpretacién y difusién de la “alta
cultura” era prerrogativa de un segmento ain mas especializado de la élite, los clérigos letrados,
quienes reflejan la temprana division del trabajo de la época. Para Gellner, su existencia
posibilité no sélo el almacenamiento sino también la centralizacién y monopolio del
conocimiento y la cultura. Asi, para Gellner, quienes poseian el poder en las sociedades agrarias
estaban mas interesados en diferenciarse de sus sibditos que en incluirlos en las fronteras de su

universo cultural.

Las diferencias culturales proliferaban en el mundo preindustrial, sin embargo, éstas no
tenfan una dimensioén politica. Asi, por ejemplo, aunque las ciudades Estado griegas —una
muestra muy socorrida de homogeneidad cultural en la Antigiedad— posefan una vigorosa
conciencia de lo que los diferenciaba culturalmente de los pueblos vecinos, esta conciencia
tuvo pocas expresiones politicas. Esto explica que las similitudes culturales que daban pie a
alianzas y confederaciones helenas y nunca prosperaran mas alla de los peligros inminentes que

. . 1
les dieron origen."”

En pocas palabras, las pretensiones de unidad entre las fronteras culturales y politicas
son, para Gellner, una novedad de la Edad Contemporanea. Sin embargo, que la nacién no sea

una necesidad inescapable no la convierte en mero accidente historico o una trivialidad. Para el

16 Ibid, p. 1.
17 Gellner, gp. cit., p. 15.
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autor, la nacion es un fenémeno inherente a la vida moderna, una consecuencia de la
industrializacién y la respuesta a las necesidades que, de forma exclusiva, requiere la sociedad
contemporanea. La dependencia absoluta del crecimiento tecnolégico y econdémico es para
Gellner un rasgo exclusivo de nuestra sociedad, una necesidad que las comunidades anteriores
a la industrializaciéon no padecian. Asi, “no hay que sorprendernos de que la sociedad industrial
inventara el concepto e ideal de progreso, de mejoria constante [pues] muchas sociedades del

pasado innovaron y mejoraron, pero la mejotia no era perpetua ni se esperaba que lo fuera.”'®

La industrializacion es una expresion de la dependencia del crecimiento econdémico
sostenido y provocé una transformacion intensa en el grado de movilidad laboral y social. El
crecimiento econémico depende de la innovacion y, por ende, de una estructura ocupacional
en constante movimiento. Para garantizar la movilidad constante, en las sociedades
industriales la poblaciéon requiere una capacitacion minima indispensable, un trasfondo
educativo comun. Asi, la intensa movilidad laboral de la sociedad industrial hizo necesatrio un
entrenamiento genérico compartido y, por ende, la difusiéon generalizada de un idioma
estandar, abstracto, formal, unitario, libre de contexto, eficaz y comunicable que sirviera para
proporcionar a la vasta mayorfa de la sociedad esta capacitacion minima indispensable. Este es
el motivo por el que, para Gellner, la presencia del Estado es ineluctable en la sociedad

contemporanea.

El trasfondo cultural comun que requiere la sociedad frenéticamente movil presupone
necesariamente la existencia del Estado moderno, centralizado y burocratico. Sélo un Estado
de tales caracteristicas es capaz de construir un sistema de educacion de las dimensiones que

requiere la nueva sociedad, un sistema que permita homogeneizar a la poblacién a través de un

18 Jbid., p. 22. Véase también Gellner, Cultura, identidad y politica: El nacionalismo y los nuevos cambios sociales, op. cit.
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idioma estandarizado, centralizado y obligatorio. La infraestructura educacional es demasiado
costosa y vasta para cualquier organizaciéon excepto el Estado vy, asi, “el monopolio de la
educacion legitima [se vuelve] mas importante que el monopolio de la violencia legitima. Ante
tal cambio de prioridades “el profesor, y no el verdugo, es la base del orden social moderno, el

simbolo del poder estatal es el doctorado y no la guillotina.”"’

Por lo tanto, Gellner sostiene que la industrializaciéon fue construyendo un espacio
culturalmente homogéneo a golpes de movilidad laboral. En este proceso desaparecieron los
rigidos roles de la sociedad tradicional al igual que el monopolio de los clérigos sobre la
escritura, la administracion y la interpretacion de los simbolos. Parafraseando al autor, si en la
Edad Antigua y la Edad Media la “alta cultura” era patrimonio exclusivo de las élites en las
sociedades modernas “todo mundo se convierte en clérigo”. Con la industrializacién aparece
una sociedad altamente homogénea que comparte la posesion de una “alta cultura”, una
poblacién que comparte un idéntico nivel educativo minimo 'y, con él, la llave de la movilidad
social y politica. La educacion se convierte entonces en la condicién universal de la pertenencia
a la sociedad moderna y, a la larga, en la sefial de identidad por excelencia. “La capacidad para
conseguir trabajo —escribe Gellner— la dignidad, la seguridad y el respeto propio depende
ahora de la educacion, los limites de la cultura en que los hombres son educados también son
los limites del mundo en el que pueden respirar moral y profesionalmente |...] La educacién de
un hombre [...] le confiere identidad. El hombre moderno no es leal a un monarca o una tierra

. : . : 20
o una fe, sino a una cultura [...] y ningun lazo lo une a sus parientes.”

Para Gellner, las transformaciones laborales y econémicas alteraron profundamente el

orden social. El cambio también fue cognitivo: el mundo industrial hered6 de la Ilustracién un

19 Gellner, Nations and Nationalism, p. 33.
20 Ihid., p. 36.
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nuevo método para interpretar y aprehender la realidad: el racionalismo. Asi, afirmar hoy dia
que un hecho “esta cientificamente comprobado” tiene mucha mayor legitimidad que hablar
de verdades reveladas, sobre todo si este hecho tiene consecuencias politicas. El andamiaje
social y politico del mundo contemporaneo tiene pretensiones de racionalidad incluso si la

realidad se empefia en demostrarnos lo contrario.

En el mundo racionalista e industrial, sostiene Gellner, “no hay hechos o reinos
> > y

privilegiados”. Para el autor, ésta es diferencia clave que distingue a la sociedad agraria

“premoderna” de la industrial “moderna” pues la distinciéon jerarquica y diferenciada era

precisamente “el rasgo definitorio de las visiones pre-racionales: la coexistencia de multiples

mundos, no unidos propiamente pero relacionados y ordenados jerarquicamente”. El

racionalismo concibe un mundo homogéneo, “abierto a la exploracién constante e infinita |[...]

en el que nada mas que la evidencia decidirfa como son las cosas”.?!

Si el mundo racionalista presupone que nada esta inevitablemente ligado, que todo esta
sujeto al cambio, entonces los roles se vuelven opcionales e instrumentales y la posiciéon en la
escala social no es definitiva. En las sociedades agrarias la estratificacién y desigualdad social —
y la diferenciacion cultural que las acompafna— es un hecho de la vida cotidiana aceptado e
internalizado. En las sociedades industriales, en cambio, las desigualdades existen pero son
ilegitimas. “Los hombres —escribe Gellner— pueden tolerar desigualdades terribles si éstas
son estables y estan santificadas [ba/lowed) por la tradicion. Pero en una sociedad frenéticamente
mévil la tradicién no tiene tiempo de santificar nada.”” Asi, el elevado ritmo de movilidad
social que caracteriza a nuestra sociedad —una consecuencia de la divisién del trabajo y una

condicién necesaria para el crecimiento— impide que las desigualdades sean notorias y aunque

2 Gellner, gp. cit. pp. 19-23.
22 Ibid., p. 25.
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¢éstas existan deben diluirse en la ilusion de una sociedad equitativa. Asi, las diferencias
culturales que reflejaban diferencias en el estatus, aunque no desaparecen, se diluyen y vuelven

difusas.

Para Gellner, el nacionalismo no esta relacionado con la industrializacion y la
modernizacién como tales, sino con su dispersion desigual. Las “olas” de modernizacién y
nacionalismo se esparcen alterando unidades politicas mas antiguas y tienen un efecto doble y
aparentemente opuesto: al mismo tiempo generan estandarizacion y diferenciacién. La
industrializaciéon y la modernizacién usualmente proceden de centros urbanos, se extienden a
través de poblados rurales y socavan estructuras y culturas tradicionales. Esto provoca un
conflicto entre clases urbanas emergentes que migraron del campo y aquellas bien establecidas
en las ciudades. Como resultado, Gellner pronostica el surgimiento de dos nacionalismos en
conflicto en el seno de la misma sociedad industrial, uno vinculado al centro de
homogeneizacién y uno de resistencia. Ambos, sin embargo, son posibles tnicamente en la

edad post-industrial.

Estas son las lineas generales del analisis de Gellner. El suyo es sin duda un esfuerzo
critico mayusculo que acierta en sefialar que nacién y estado no siempre han ido de la mano. Su
aportacion fue fundamental para comprender que detras de la presunta ubicuidad de la nacién
hay mecanismos y procesos econdémicos y sociales en acciéon. Sin embargo, algunas de sus
conclusiones han sido materia de debate. Aunque Gellner escribe que “no es el nacionalismo el
que impone homogeneidad, mas bien la homogeneidad se impone por un imperativo objetivo
e inescapable que se manifiesta como nacionalismo.””, no es del todo claro por qué la

homogencidad requerida por el desarrollo econémico asume necesariamente la faceta del

2 Gellner, op. cit., p. 39.
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nacionalismo. Es decir, no queda claro porqué la homogeneidad necesaria para la
industrializaciéon se adjudica una comunidad cultural —una #zacion en el sentido original del

término— en particular.

A mi parecer, parte de la confusion estriba en la posicién ambivalente del autor sobre la
cultura en la “Edad Agraria”. Aunque Gellner reconoce el papel esencial que ésta tiene para el
hombre contemporineo —pues determina las fronteras morales y laborales de su mundo— al
mismo tiempo desdefia la importancia de los horizontes culturales anteriores a la nacién post-
industrial — en su opinién, la dnica verdaderamente digna de tal epiteto— al suponer que las
ofertas laborales del mundo industrial son suficientes para que los individuos acepten un
paradigma cultural completamente nuevo. En su analisis, los hombres acceden a un nuevo
modelo de identidad sélo por la promesa de la movilidad social, pero, en mi opinién, no queda
enteramente claro porqué el modelo cultural que garantiza la movilidad se convierte en el
modelo predominante de identidad. Al mismo tiempo, el autor reconoce la importancia de la
cultura pre-industrial al sefialar que los Estados-naciéon escogen los vestigios “pre-nacionales”
para legitimar el ejercicio de su poder. Asi, “el nacionalismo no es el despertar de una fuerza
latente [aunque] toma algunas de las culturas preexistentes, usualmente transformandolas en el

proceso.”

Lo que algunas experiencias histéricas sugieren es que el Estado ha recurrido con
frecuencia a una cultura vernacula especifica, elevandola a la categorfa de “alta cultura”. Sin
embargo, si nos cefiimos al argumento de Gellner resulta imposible comprender por qué el
Estado requiere justificarse al amparo de la Antigliedad y sus manifestaciones culturales “pre-
nacionales” pues lo mismo podria fabricar una cultura sin precedente alguno y, gracias al

sistema educativo centralizado, imponer un paradigma cultural especifico obteniendo el mismo
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resultado. Esto puede significara que la “alta cultura” no es absolutamente impermeable a la
“cultura popular”, es decir, que la diferencia entre ambos paradigmas culturales no es tan
determinante como el autor supone y que las dos estan profundamente imbricadas. Asf resulta
mas comprensible que la cultura popular sea lo suficientemente relevante como para que el

Estado legitime su existencia al reivindicarla, asi sea modificandola profundamente.

A veces el autor parece contradecirse. “¢Es el nacionalismo un artefacto ideoldgico, la
invencion de pensadores febriles que capturaron a naciones misteriosamente susceptibles? Para
nada |[...] No debe asumirse ningun calculo de largo plazo. Los intelectuales nacionalistas que
viajaron a través de las colinas componiendo poemas [...] no sofiaban con convertirse algun
dfa en poderosos burdcratas, embajadores o ministros.” Pero en otros parrafos Gellner parece
convencido del caridcter de artificio e imposiciéon. “El nacionalismo es, esencialmente, la
imposicion de una alta cultura en la sociedad. Es el establecimiento de una sociedad anénima e
impersonal [...] en lugar de una estructura compleja de grupos locales previos, basados en
culturas populares,”24 La suya es, entonces, una percepcion elitista: el nacionalismo es un
artificio del Estado impuesto por las necesidades de la sociedad industrial; la poblacion se
amolda décilmente al nuevo paradigma cultural y convierte al nacionalismo en el timén de su

existencia por sus necesidades laborales.

Para Gellner, la nacién se construye desde las élites, es un proceso de aculturacion, de
sustitucion de identidades tradicionales por una nueva identidad construida a la sombra del
poder politico. Y aunque Gellner precisa nuevamente que “serfa erréneo reducir los
sentimientos a calculos de ventajas materiales de movilidad social” la movilidad social y laboral

es la médula de su argumento. Sin ésta el crecimiento econdémico es inconcebible, y sin

2 Ibid., p. 57.
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crecimiento econémico no hay necesidad alguna de homogeneizacién ni, por lo tanto, de
nacion. En la concepcion de Gellner, el Estado es un monolito con una intencionalidad propia
mas alla de los individuos vy, asi, el autor deja dentro de una “caja negra” el proceso por el que

las categorias de lo nacional adoptan significado.

Para algunos criticos de Gellner, la identidad nacional debe su génesis a mas factores
que a las necesidades de crecimiento de la sociedad industrial que Gellner enfatiza. Por citar un
ejemplo, Gellner descuida la relevancia de la Reforma Protestante en el imaginario nacional
europeo por el énfasis que ésta supuso en la transcripcion de las escrituras, la ampliacion del
alfabetismo y el desafio al monopolio del sacerdocio. Estas caracteristicas contribuyeron
decisivamente al surgimiento de una conciencia de pertenencia e identidad a una comunidad
especifica. Gellner solo lo menciona en un parrafo, arguyendo que la vastedad del tema es tal
que “no tiene mucho sentido detallarlo aqui.”25 Los modernistas que recogen las premisas de
Gellner, como Eric Hobsbawm, alimentan también la nociéon de que la convergencia cultural y

politica es una innovacion relativamente reciente en la historia humana.

ERIC HOBSBAWM. LA NACION Y LAS TRANSFORMACIONES POLITICAS DEL SIGLO XVIII

Un libro fundamental de la obra de Eric Hobsbawm —y una aportaciéon muy citada en el
estudio del nacionalismo— es The Invention of Tradition, una colecciéon de ensayos editados en
conjunto con Terence Ranger en 1986. En este libro ambos autores concluyen que muchas de
las tradiciones mas caras a los nacionalismos particulares fueron “inventadas” entre 1870 y el
estallido de la Primera Guerra Mundial en 1914. En esta obra leemos que el Dia de la Bastilla
se invent6 en 1880 y no, como cabria pensar, en 1789, que la Marsellesa se convirtié en himno
nacional hasta 1879 y el 14 de julio no fue fiesta nacional sino hasta 1880. Hobsbawm y Ranger

analizan dos poderosos iconos de la identidad francesa, Juana de Arco y la Marianne, y exponen

% Gellner, op. cit., p. 41.
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a ambos como simbolos fabricados que se vinculan mas con la Francia revolucionaria que con

la idea de una patria inmemorial.

En efecto, sostienen Hobsbawm y Ranger, la memoria de Juana de Arco fue poco
relevante durante siglos hasta que su canonizacion en 1870 desempolvé su recuerdo. Fue hasta
ese momento que la “Doncella de Otleans” se convirtié a la vez en el paradigma de la “virgen
victoriosa” y la “madre tierra” que encarnaba a la nacion francesa. Por otra parte, La Marianne
—cuyo nombre se tom6 de una novela de Pierre de Marivaux escrita a finales del siglo
XVIII— se asoci6 fuertemente al republicanismo y asumi6 dos formas: en tiempos de paz se
representaba como una matriarca fértil; en la guerra se convertia en una virgen guerrera
adornada con arreos militares. En ambas figuras, “el cambio de sexo [en la figura que
representaba al gobierno] tras la caida de la monarquia representa [...] a un pueblo adulto que
se ha emancipado de la autoridad paternal del monarca y no ve mas al Estado como un padre
al que obedecer sino como una esposa a la que adorar”.** Con este y varios ejemplos mas,
Hobsbawm y Ranger concluyen que muchas de las atesoradas tradiciones y vinculos de las
naciones contemporaneas son manipulaciones en el mejor de los casos, cuando no burdas
invenciones. Su posicion es entonces clara la caracteristica mas notoria de la nacién es su

modernidad. Hablar de naciones anteriores a 1870 es un absurdo contrasentido.

Hobsbawm es un declarado discipulo de Gellner y comparte muchas de sus premisas.
Su definicién de nacionalismo es la misma de la del autor checo: una doctrina que propugna
por la coherencia entre las fronteras culturales y politicas. En efecto, entre ambos autores
existe una afinidad esencial: la nocién de que las comunidades culturales y las unidades politicas

no se correspondieron sino hasta la Edad Moderna. Como Gellner, Hobsbawm enfatiza “el

26 David McCrone, The Sociology of Nationalism, Tomorrow's Ancestors, Nueva York, Ed. Routledge, 1998, p. 46.

28



elemento de artefacto, invenciéon e ingenierfa social presente en la creacion de las naciones

. . . . . . 27
[pues] las naciones no hacen Estados y nacionalismos sino justamente a la inversa.”

El autor también comparte la idea de que sélo ciertas naciones consiguen cristalizarse
con éxito. Hobsbawm hace notar que los nacionalistas del siglo XIX sélo reconocian potencial
nacional a comunidades de importancia econémica y politica. Asi, el activista italiano Giuseppe
Mazzini —un indudable apéstol del nacionalismo en su pafs— no crefa que la independencia
de Irlanda fuera posible y sélo auguraba el surgimiento de una docena de Estados en Europa
(entre ellas, evidentemente, Italia). La pretension de que cualquier comunidad étnica o cultural
puede ejercer potestades de soberania politica es, para Hobsbawm, una idea todavia mas

novedosa que la fusién decimonoénica de Estado y nacion.

A pesar de sus profundas similitudes, existen algunas diferencias en la interpretacion de
ambos autores. Para Gellner, la premisa explicativa del nacionalismo es cultural y econémica.
Para Hobsbawm, en cambio, el nacionalismo refleja una transformacion politica especifica: la
extension de la democracia electoral y el surgimiento de la politica de masas en el momento en

que los métodos tradicionales de lealtad politica se erosionaban.

En los dias anteriores a la extension de la ciudadania, sostiene Hobsbawm, el hombre
comun no tenfa un sentido de lealtad directa al depositario final de la potestad politica —el
monarca— pues ¢ste contaba con intermediarios, agencias y corporaciones que las
revoluciones burguesas “desmantelaron”. Estas corporaciones “permanecian como una
pantalla entre los subditos y los reyes, dejando a la monarquia para representar la virtud y la

. . o 58 , ; p , .
justicia.” Ademas, afirma el autor, la monarquia no tenfa un caracter nacional pues para los

27 Hobsbawm, op. cit., p. 7.
% Thid, p. 82.
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monarcas europeos era mas importante la identificacion con una red de familias que la

comunidad sobre la que asentaban su poder.

En el dltimo tercio del siglo XIX la democratizacién —o, mejor dicho, la electoralizacion
de la politica— implicé una necesidad de identificaciéon con el Estado sin precedentes. Los
elementos tradicionales que garantizaban la lealtad al Estado —como la legitimidad dinastica,
el orden divino, el derecho histérico de la continuidad histérica de un estado, los
intermediarios feudales o la cohesién religiosa— fueron severamente dafados con las
revoluciones politicas de la época. Para Hobsbawm, en esta convulsa era la lealtad a una

entidad politica dejé de ser automatica, lo que hizo necesaria una nueva forma de lealtad civica.

El Estado moderno, aunque anticipado de muchas formas por los principados
europeos en evolucién en los siglos XVI y XVII, fue para Hobsbawm una novedad en muchos
sentidos: ejercia su gobierno directamente —y no a través de un sistema de intermediarios y
corporaciones autbnomas— sobre la totalidad de habitantes de un territorio que se esperaba
que fuera continuo. Y, con una frecuencia cada vez mayor, el Estado tuvo que tomar en cuenta
la opinién de sus subditos pues requeria su consentimiento practico, ya fuera porque los
nuevos acuerdos politicos les daban voz o porque necesitaba de ellos para el pago de
impuestos o su participacion en los ejércitos que, a diferencia de los ejércitos feudales, estaban

formados en su mayoria por conscriptos.

En el transcurso del siglo XIX la presencia del Estado en la vida cotidiana se volvié
cada vez mas frecuente a través de sus agentes: el cartero, el policia y el maestro, por ejemplo.
Ademas, el Estado se adjudicé el registro de los ciudadanos a través de censos periddicos,
mientras que la asistencia —tedricamente— obligatoria a la escuela basica y la conscripcion

militar reforzaron los lazos de identidad con las agencias estatales. Con una frecuencia cada vez
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mas notoria, los HEstados empezaron a proporcionar una alternativa civil a la celebracion
eclesiastica de los grandes rituales humanos. Las ocasiones simbodlicamente emotivas, como
nacimientos, matrimonios y muertes, fueron registradas desde entonces por la maquinaria
estatal. Asi, como nunca antes, el gobierno y los ciudadanos estuvieron inevitablemente unidos

por vinculos cotidianos.

Hobsbawm hace eco de las afirmaciones de Eugene Weber, quien sintetizé la endeble
identidad nacional en Francia a finales del siglo XIX al afirmar que “una vez creada Francia
faltaba convertir a los campesinos en franceses”. Para este autor, en el mundo del campesinado
no habia espacio para nociones tan complejas como “la Francia Revolucionaria” y los
novedosos derechos de participacion politica que de ella emanaban; el universo del campesino
era mucho miés local y personalizado. La participaciéon del Estado para conseguir la
homogeneidad cultural que el nacionalismo francés requeria fue indispensable y, segun Weber,
ésta se manifestd en un sistema de escuelas publicas en las aldeas de la Tercera Republica que
expandieron la nocién de ciudadania de la era revolucionaria. Al igual que Hobsbawm, Weber
seflala la importancia del sistema de conscripcién que, motivado por las guerras contra Prusia a
finales del siglo XIX, el Estado encabez6. Ademas, poco después de la guerra franco-prusiana,
el Estado francés disefié y puso en circulacion los primeros mapas modernos del pais de modo
que “para 1881, pocos salones de clases, sin importar su tamafio, carecian de mapas”zg. El
resultado de los esfuerzos cartograficos del Estado francés fue que la imagen del hexagono
nacional se convirtié6 con celeridad en un simbolo facilmente reconocible y la representacion

hegemonica del pas.

2 Eugene Weber, “Peasants into Frenchmen: The Modernization of Rural France, 1880-1914 en McCrone, op.
cit., p. 46.
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Asi, para Weber la idea de Francia —que comenzé como un concepto elitista
vinculado a nociones abstractas de participacion politica— se extendi6 con el respaldo de los
recursos del Estado mediante nuevos sistemas de comunicacién: caminos, vias férreas y, sobre
todo, medios impresos, periddicos y escuelas. Con estos mecanismos, la cultura popular y la

cultura de élites se habfan unido, a través de la indispensable intermediacion del Estado.

En la lectura que Hobsbawm hace de Weber se confirma una vez mas que, para el
modernismo, las naciones contemporaneas difieren en tamafio y en esencia de otras
comunidades con las que los seres humanos se han identificado. Ante la falta de consistencia
histérica de la idea moderna de nacion, el éxito del nacionalismo y la rapidez con que se
convirtié en una poderosa fuerza politica intriga profundamente a Hobsbawm. sPor qué los
hombres matan y mueren en nombre de una construcciéon evidentemente artificiosar Quiza,
sea porque, como afirma Benedict Anderson, la nacién tiene éxito porque llena el vacio
emocional que deja la desintegracion las redes y comunidades tradicionales de la Antigtiedad.
Sin embargo, la duda no queda completamente esclarecida. ¢Por qué los seres humanos

deciden identificarse especificamente con este tipo particular de comunidad?

Hobsbawm reflexiona: quiza el éxito del nacionalismo se debe a que los Estados y
movimientos nacionalistas consiguieron asociarse a un sentimiento de colectividad y
pertenencia que existia previamente. Hstarfamos entonces en la presencia de “vinculos
protonacionales” —en los términos del autor— de los que Hobsbawm analiza especificamente el
lenguaje, la religion y la asociaciéon a un Estado histérico. Sin embargo, la presencia de
“vinculos protonacionales” anteriores a las “verdaderas” naciones del siglo XIX revela que el
nacionalismo es, como Hobsbawm afirma, un fenémeno dual que, aunque se construye

esencialmente “desde arriba” no puede comprenderse sin un analisis “desde abajo.” Con esta
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afirmacion, Hobsbawm critica la teorfa de Gellner: aunque celebra y comparte sus

contribuciones las afirmaciones del checo le parecen excesivamente elitistas.

Volviendo a los vinculos protonacionales identificados por Hobsbawm, la religion,
como la nacién, parece al autor un poderoso catalizador de identidad y de sentido de
pertenencia comunal. En efecto, la religion “es un antiguo y bien probado método para
establecer una comunién entre gente que, de otro modo, no tendria mucho en comuin.”” A
través de simbolos y practicas rituales, la religion y la naciéon hacen palpable una realidad que
de otro modo serfa puramente imaginaria. Ademas de esta similitud, la potencial conexion
entre religion y nacién se revela en los iconos e imagenes religiosas especificamente
relacionados con un Estado determinado, y, por ejemplo, en la historia de “los monarcas
magicamente imbuidos de autoridad cuyo reino casualmente coincide con el territorio de una
nacién”™' como Inglaterra o Francia. A pesar de estos vinculos, el autor se siente perplejo
potque, en su opinién, las religiones son universales por naturaleza y en su esencia estd diluir
las diferencias étnicas, lingtiisticas y politicas. Asi, sin llegar a ninguna conclusiéon definitiva,
Hobsbawm afirma que “la relacion entre la religién y la identificacion nacional es compleja y

. . . ., . 32
extremadamente opaca [y] ciertamente resiste una generalizacion simple.”

Hobsbawm rechaza también la importancia de la etnicidad como un criterio valido de
“protonacionalismo”. Las poblaciones de las Estados-nacién territoriales —afirma el autor—
son demasiado heterogéneas para reivindicar una etnicidad comun. Ademas, Hobsbawm
insiste en que las comunidades étnicas del pasado carecfan de la esencia de las naciones
contemporaneas: la posesion de una unidad politica o el interés para constituirla. “Puede

argiirse que las personas con el mas poderoso y permanente sentido de lo que podtia llamarse

30 Hobsbawm, gp. cit. p. 68.
31 “Whose realm happens to coincide with a future nation.” Ibid., p. 74, énfasis mio.
32 Hobsbawm, gp. cit. p. 71.
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“etnicidad tribal” no solo resistieron la imposiciéon del Estado moderno, nacional o de otro
tipo, sino muy frecuentemente de cualquier Estado: los hablantes de pusthu en Afganistan, los
highlanders escoceses antes de 1745, los bereberes del Atlas [y] el nacionalismo suizo [que] es,

., . 33
como sabemos, pluri-étnico.”

Pero la descalificaciéon de este criterio parte, en mi opinién, de confusion conceptual.
Al rechazarla, Hobsbawm no define con precisién que entiende por “etnicidad.” Aunque en
ciertos parrafos afirma que “la perspectiva genética es claramente irrelevante, pues la base
crucial de un grupo étnico es cultural mas que biologica” los argumentos que emplea para
descartar este criterio son precisamente biologicos: “los nacionalistas cosacos del Rio Don
excluyeron la etnicidad o abolengo comun de la definicién de lo que los hacia hijos de la
Sagrada Rusia porgue lo que los unia no era la sangre sino las creencias.”* Hobsbawm se pregunta si la
etnicidad es irrelevante entonces para el nacionalismo moderno y responde equiparando
etnicidad con indicadores biolégicos: “evidentemente no [pues] las diferencias en el fisico son

demasiado obvias para ser dejadas de lado.”*

Las barreras lingtisticas son, para Hobsbawm, un elemento claro de identidad; la
incapacidad de distinguir lo que otro dice es un método elemental de diferenciaciéon entre
“nosotros” y “ellos”. Sin embargo, para el autor el vinculo entre el lenguaje y la nacién
potencial no es necesariamente causal. “Es claro —escribe el autor— que, a excepcion de los
gobernantes y los letrados, dificilmente podemos considerar al lenguaje como un criterio de

. ., . 3 . . .
pertenencia a una nacion [nationhood).”™ Puesto que un determinado lenguaje no siempre

coincidia con una comunidad politica especifica, Hobsbawm afirma que el lenguaje sélo es una

% Ibid., pp. 63-65.
* Ibid, p. 65
5 Ibid., p. 65.
% Ibid, p. 54.
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de las herramientas para distinguir entre comunidades culturales y no necesariamente la mas

importante.

Hobsbawm sostiene que en los afios anteriores a la educacién primaria general no hubo
ni podia haber un lenguaje “nacional” estandarizado y que éstos son casi siempre
construcciones semi-artificiales y en ocasiones, virtuales invenciones. Las lenguas nacionales,
afirma el autor, se basan en una multitud de idiomas genuinamente hablados que, en el proceso
de construccién de una lengua auténtica, son rebajados a la categorfa de dialectos. Asi, por
ejemplo, el bulgaro literario se basa en el bulgaro occidental, el ucraniano literario en los
dialectos del sureste del pafs, el hingaro emerge en el siglo XVI, etc.”” Sin embargo,
Hobsbawm hace una excepcion. El lenguaje sera un criterio de identificacion proto nacional si
esta vinculado a una minorfa politica de suficiente importancia. Asi, a pesar de su critica a
Gellner, Hobsbawm se tan elitista como el estudioso checo: si para uno lo importante es la
imposicion de la “alta cultura” para el otro el nimero de hablantes del idioma potencialmente
nacional carece de importancia siempre que éste tenga suficiente poder politico. Por eso,
afirma Hobsbawm, el francés se volvi esencial para el concepto de Francia aunque hacia 1789
el 50% de los habitantes del territorio no hablaran francés en absoluto o sélo 2.5% de la

poblacién italiana usara el idioma para la vida cotidiana.™

Con todo, Hobsbawm concluye paradéjicamente que “esto no niega que los lenguajes
sean parte de la realidad popular” pues “aunque es dificil concebir un “idioma nacional
auténtico” evolucionado de una base puramente oral para una regiéon de tamafio geografico
sustancial [...] esto no excluye la posibilidad de una cierta identificacién cultural con un

lenguaje y en la medida en que asi sea, el nacionalismo puede tener bases genuinamente

37 Hobsbawm, op. cit., p. 54.
38 Tbid., p. 60.
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lingiifsticas y populares.”™ Por ejemplo, los idiomas administrativos o literarios usados para
dirigirse a una audiencia mas alla de las fronteras de los diferentes dialectos presentes en rezos,
poemas y canciones comunes a un area cultural amplia pueden ser una base certera de

“protonacionalidad”.

Hobsbawm parece contradecirse con esta conclusion: afirma primero que el lenguaje
solo tiene relevancia “protnonacional” en la medida en que esta vinculado con una élite de
importancia politica pero concluye que puede ser un criterio “auténticamente popular.” Para
una corriente critica al modernismo —en cuyos argumentos me centraré en el segundo
capitulo— la invencién de lenguajes y la identificaciéon popular con ellos no es una tarea tan
sencilla. Si asi fuera, el esperanto serfa acogido por una audiencia mas amplia que la de los

intelectuales entusiastas que lo aprenden.

El elitismo de Gellner se hace patente también en el ultimo criterio potencial de
“protonacionalismo” que Hobsbawm analiza: la conciencia de haber pertenecido a una entidad
politica duradera. En otras palabras, “la asociaciéon entre el Estado que creé la nacion
posterior y un grupo especial de la poblaciéon como los grandes rusos, los ingleses o los
castellanos.” Sin embargo, Hobsbawm hace una precisién importante. Esta “nacién politica”
se restringe a una fraccion infima de la poblacion: la élite privilegiada, la nobleza o la clase
terrateniente: Por tanto, “cuando los nobles franceses describieron las cruzadas como una gesta
Dei per francos no tenfan ninguna intencion de asociar el triunfo de la cruz con la mayoria de los
habitantes de Francia o incluso con la pequefia parte del hexagono que llevaba ese nombre en

el tardio siglo XI, asi fuera porque la mayorfa de quienes se veian como descendientes de los

3 Hobsbawm, op. ¢it., pp. 52-53 y p. 59.
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francos consideraban al populacho como los descendientes de gente conquistada por los

40
francos.”

En esta afirmaciéon es evidente la nociéon de “dos esferas culturales” completamente
separadas que Hobsbawm retoma de Ernest Gellner. No es tan evidente, sin embargo, la
definicién con que Hobsbawm inicia su libro que asume como una caracteristica privativa de la

(13

naciéon contemporanea la coincidencia de las fronteras politicas y culturales pues “el
nacionalismo de la nobleza puede ciertamente verse como proto-nacional pues los elementos
de “nacionalidad”, lealtad politica y comunidad politica estan presentes.” Entonces ges una

novedad absoluta la confluencia de cultura y politica como afirman éste y otros modernistas, o

no lo es?

Para Hobsbawm, los vinculos “protonacionales” no tienen una relacién necesaria con
las unidades politicas territoriales de las naciones de la actualidad y, por lo tanto, no pueden
identificarse legitimamente con el nacionalismo moderno. La conclusion del autor es que no
puede decirse nada determinante sobre la conciencia de pertenencia nacional anterior a la era
del nacionalismo. Ningun criterio de protonacionalidad le parece suficiente a Hobsbawm vy, por
lo tanto, el autor se conforma con la explicacién electoral como causante del nacionalismo.
Hobsbawm es determinante en sus afirmaciones iniciales sobre la modernidad absoluta del
nacionalismo, sin embargo, paginas después matiza sus afirmaciones al afirmar su

incertidumbre por los vinculos “protonacionales”.

La postura de Gellner y Hobsbawm en ocasiones es excesivamente funcional y
mecanica: para ellos, el nacionalismo se trata principalmente de identidades laborales o

politicas. Sin embargo, como nos recuerda Tomas Pérez Viejo, “las naciones se inventan, o si

© Ibid, p. 73
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se prefiere se construyen, no a partir de decretos y de formas politicas, sino de valores
simbolicos y culturales. La construccién de una nacién es un asunto publico en cuanto a sus
causas y consecuencias, pero no en cuanto a la forma como se lleva a cabo. Es un proceso
mental cuyo funcionamiento tiene mas que ver con el desarrollo de modelos culturales que con
la actividad politica propiamente dicha”." Y tanto Hobsbawm como Gellner descuidan el

aspecto intimo y personal que el nacionalismo reviste.

El sociélogo britanico Anthony Smith cuestiona esta interpretacion pues opina que el
nacionalismo esta indivisiblemente ligado a la percepcion y el sentimiento, a factores subjetivos
que subyacen a la aceptaciéon de la nacion: los recuerdos, mitos y simbolos que quedan
inmortalizados en las artes, las lenguas, las ciencias y leyes de una comunidad. Estas
dimensiones subjetivas, afirma Smith, escapan a los analisis estructuralistas. I.a nacién debe
construirse primero en el imaginario colectivo para que sea operativa politicamente. Sin
embargo, las identidades colectivas son portadores de un simbolismo que no se crea de la
noche a la mafiana y tienen una capacidad de perdurar que los modernistas reconocen unas
veces si y otras no. Este es el punto de partida de la postura critica del modernismo. Nibilo ex

nihilo: nada surge de la nada.

BENEDICT ANDERSON. NACION, IMAGINACION Y CAPITALISMO IMPRESO

Benedict Anderson es un modernista que, pese a su “filiaciéon” intelectual, se distingue
sustancialmente del resto de la corriente. No so6lo analiza el éxito del nacionalismo en términos
de su atractivo subjetivo y emocional, sino que tiene una comprension mas amplia de los
mecanismos de identidad en las épocas anteriores a la industrializacién y de los procesos de
creacion de identidad en general. Anderson, como Gellner, ofrece una explicacién cultural al

surgimiento del nacionalismo. Sin embargo, su nocién de cultura se extiende a mas ambitos

4 Pérez Vejo, ap. cit, p. 294.
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que la movilidad laboral o las transformaciones politicas: para ¢l, la narrativa nacionalista,
como la religién, ofrece “una respuesta imaginativa a la carga aplastante del sufrimiento
humano: la enfermedad, la mutilacién, la pena, la edad y la muerte”. Ademas, la nacién, como
el pensamiento religioso, ofrece una promesa de inmortalidad y, de esta forma, tiende un
puente de continuidad entre los muertos y quienes no han nacido todavia. Asi, Anderson se
distancia de Gellner, quien “esta tan ansioso por demostrar que el nacionalismo se enmascara
tras falsas pretensiones que equipara “invenciéon” con “fabricaciéon” y [habla de| falsedad en

. . ., ., 42
lugar de imaginacién o creacion™".

Anderson define a la nacién como una comunidad politica que se imagina como
inherentemente limitada y soberana. Es imaginada —y, valga la precisién, no imaginaria—
porque aun los miembros de la nacién mas pequefia no conoceran jamas a la mayoria de sus
compatriotas “pero en la mente de cada uno vive la imagen de su comuniéon”.” Se imagina
limitada porque incluso la mayor de las naciones tiene fronteras finitas; se imagina soberana
porque el concepto nacié en la época en que la Ilustraciéon y la revolucién socavaron la
legitimidad del reino dinastico jerarquico. Por ultimo, se imagina como comunidad porque la
nacién “se concibe siempre como un profundo companerismo hotizontal”.** Para Anderson,
esta ultima caracteristica es crucial para el éxito del nacionalismo: “en ultima instancia, es esta
fraternidad la que ha permitido, durante los dltimos siglos, que tantos millones de personas

9545

maten y, sobre todo, estén dispuestas a morir por imaginaciones tan limitadas

Anderson también recurre a los procesos ideolégicos de la “modernidad” para explicar

el surgimiento de la identidad nacional. En Europa occidental, afirma el autor, el siglo XVIII

4 McCrone, gp. cit., p. 83.

4 Benedict Anderson, Comunidades imaginadas (Reflexiones sobre el origen y la difusion del nacionalismo), México, FCE,
1993, pp. 23-25

4 Ibid.

4 Ibid., pp. 23-25
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marca el ocaso del pensamiento religioso como mecanismo hegemonico de entender al mundo.
Es la época en que el secularismo racionalista asesta un golpe mortal a las identidades y
certezas tradicionales; la época en que “el paraiso religioso” se desintegré y la fatalidad,
antiguamente intermediada por la certeza de las jerarquias, se hizo arbitraria. En este
panorama, Anderson afirma la naciéon da sentido de nuevo a las contingencias de la vida

4
humana.*

Las comunidades religiosas se imaginaban a si mismas a través de una lengua sagrada y
una escritura; eran comunidades que funcionaban a través de signos especificos. En la tradicion
islamica, por ejemplo, el Coran no se podia traducir porque la verdad soélo era accesible
mediante los signos insustituibles del arabe.” Lo mismo puede decirse del latin eclesiastico o
del chino de los examenes de la burocracia imperial. Segun el autor, todos estos idiomas eran
sistemas privilegiados de representacion, canales exclusivos para aprehender la realidad. Sin
embargo, las lenguas sagradas eran incapaces por si mismas de crear comunidades de las
dimensiones de la cristiana o la islamica pues sus intérpretes eran pequefios grupos de gente
alfabetizada en una multitud de gente iletrada. Anderson intuye que el clero, en especial el bajo
clero, fue vital en este proposito al cumplir funciones de intermediacion entre los destinatarios
de las practicas religiosas y los intérpretes de lo sagrado. Ellos eran “la zntelligentsia bilingte,

[que] al mediar entre la lengua vernacula y el latin mediaba entre la tierra y el cielo”*

El papel del clero para facilitar la imaginacion de una comunidad —y la relacién que
ésta comunidad tiene con la nacional— es un tema central de la obra de Adrian Hastings, a la
que me referiré en el segundo capitulo. Sin embargo, Anderson anticipa muchas de sus ideas y

demuestra una mayor comprension de las comunidades “protonacionales” —por llamarlas en

4 Ibid, pp. 28-29.
7 Ibid., p. 33.
% Ibid, p. 35.
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los términos de los modernistas— que otros autores. En efecto, a diferencia de éstos (quienes
perciben a la religion como necesariamente universal y homogeneizadora) para Anderson “el
cristianismo asumié su forma universal a través de una mirfada de especificaciones y
particularidades”. La relacién entre religiéon y nacién es mucho mas profunda y poderosa de lo
que Hobsbawm supone; el vehiculo que medi6 su relacién fue el parroco “cuyos ancestros y
defectos eran conocidos por todos”, el parroco-“correa de transmision” que hacia aprehensible
la verdad religiosa a través de formas diferenciadas y particulares de la comunidad mediante
representaciones visuales y auditivas que apelaban a una comunidad especifica. Asi, “los
pastores que han seguido la estrella hasta el pesebre donde nacié Cristo tienen las
caracteristicas de los campesinos de Burgundia [y] la Virgen Marfa se representa como si fuera
la hija de un comerciante toscano.” Con estas representaciones no literarias, la imaginacion de
una comunidad religiosa anticip6 a la comunidad nacional pues se dirigia —en términos que se
asemejan a los nacionales— a un puablico mucho mas amplio que las élites letradas. Asi, la
“yuxtaposicion de lo cosmico-universal y lo mundano particular significaba que, por vasta que
fuese la cristiandad y por vasta que se creyera, se manifestaba diversamente a las comunidades

: 7 : 49
suavas o andaluzas como reproducciones de si mismas”.

A pesar de la relevancia de la comunidad religiosa en la formacién de identidades en el
mundo tradicional, para Anderson la coherencia de ésta se desvanecio tras el fin de la Edad
Media. La exploraciéon del mundo amplié repentinamente el horizonte cultural de los seres
humanos al mismo tiempo que “lenguas sagradas”, administrativas y religiosas, perdian
gradualmente su vigencia. Tiempo después, el latin dejo de ser el idioma de la alta inteligencia
paneuropea y asi dejé de servir como el marco de identidad de la comunidad cristiana. El otro

marco de referencia de la antigiedad, el reino dinastico, suftié un proceso similar. El reino

4 Anderson, op. ¢it., p. 44, énfasis mio.
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dinastico fue durante varios siglos el unico sistema politico legitimo. Para Anderson, la
legitimidad de la monarquia se derivaba de la divinidad y no del consentimiento de las
poblaciones sujetas a ésta. A pesar de esto, el autor afirma que la erosion de las comunidades
religiosas y dinasticas no explica por si misma el surgimiento del nacionalismo. Para el autor, la
imaginacion de la comunidad nacional fue posible sélo por la convergencia de este declive y el

advenimiento del capitalismo impreso.

En efecto, si el conocimiento manuscrito era un privilegio de pocos, el conocimiento
impreso dependia necesariamente de su reproducciéon y diseminacién, y ambos procesos
fueron, para Anderson, el indispensable requisito que posibilito el ejercicio de imaginaciéon que
da vida a la nacién. “Como una de las primeras formas de la empresa capitalista [afirma el
autor] la actividad editorial experimentd la busqueda incesante de mercados”. El mercado
inicial del capitalismo impreso fue la Europa alfabetizada que lefa latin, que era una poblacion
necesariamente bilinglie pues “relativamente pocos nacian hablandolo y hemos de imaginar
que menos aun sofiaban en é1”. La logica del capitalismo implicaba que, una vez saturado el
mercado elitista del esta lengua—Anderson afirma que la saturacién de este mercado llevd
cerca de 150 afios— llegarfa el momento de los vastos mercados monolingiies y vernaculos.”
Asi, por ejemplo, en los dos decenios de 1520 a 1540 se publicaron en aleman tres veces mas
libros que en el periodo de 1500 a 1520. Esta transformaciéon de la demanda esta

indudablemente ligada a la Reforma Protestante: las obras de Lutero significaron un tercio del

total de libros en aleman vendidos entre 1518 y 1525.

Los “lenguajes impresos”, afirma Anderson, cimentaron la conciencia nacional en tres

formas. En primer lugar, extendieron los campos de comunicacion e intercambio cultural mas

50 Ibid., pp. 64-66.
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alla de las élites a sectores populares cada vez mas amplios. En segundo lugar, con la impresion
de diccionarios oficiales, gramaticas y etimologia fijas el lenguaje adquirié una estabilidad sin
precedentes Por ultimo, las lenguas impresas dotaron de preeminencia cultural y politica a
idiomas estandarizados. Con estas transformaciones, Anderson afirma que la convergencia del
capitalismo y la tecnologfa impresa crearon la posibilidad de imaginar una nueva comunidad de

proporciones inéditas.

Ademas de la unidad en el lenguaje, el capitalismo impreso también permitio el
ejercicio de imaginacion nacional a través de las nuevas novelas y periddicos, publicaciones que
unieron al lector individual en una comunidad de lectores similares. Los lectores de periddicos
—escribe Anderson— no sélo se enteraron de las mismas noticias que los demas sino, por el
ejercicio de lectura, adquirieron también un nuevo concepto de “simultaneidad”. Es decir,
aprendieron a ubicarse en el mismo espacio y la misma temporalidad que otros individuos. Con
cada novela y cada periddico leido, sostiene el autor, los individuos adquirieron la sensacién de

caminar un sendero similar y paralelo al de otros seres semejantes.

Benedict Anderson también sefiala el modo en que la cartografia contribuy6 a la
imaginacién de una comunidad politico-cultural. El mapa, sefiala el autor, es al espacio lo que
el reloj al tiempo, es decir, una forma de representacion tan internalizada que se hace sinénima
del concepto que representa. El mapa es un logotipo, un simbolo de la silueta de la nacién, que
suministré a ésta una forma definida y que formé parte de “una serie infinita de series
reproducibles y disponibles para su distribuciéon en afiches, sellos oficiales, encabezados,
revistas y portadas de libros de texto. “Reconocible al instante, visible por todos lados, el
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mapa-logotipo penetré profundamente en la imaginaciéon popular”.

S Anderson, op. ¢it.., p. 56.
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A pesar de la profundidad de su analisis, la interpretacién de Anderson, como la del
resto de los modernistas, también ha sido objeto de criticas. La imaginaciéon de una comunidad
extendida es el principio que subyace a la identidad nacional, sin embargo, algunos autores
afirman que los principios de este proceso preceden a las transformaciones sefialadas por
Anderson. Aunque el autor enfatiza —acertadamente en mi opiniéon— a la religion, a sus
intérpretes y sus representaciones no literarias como un elemento que consolida la
identificaciéon con una unidad cultural, su nocién del reino dinastico como un acuerdo politico
que descansaba tnicamente en la divinidad de los gobernantes —y, sobre todo, la pretension
implicita de que este principio no tuvo modificaciones de importancia hasta el advenimiento de
las revoluciones burguesas— es, como espero demostrar en los siguientes capitulos, una
simplificaciéon de los principios tedricos en los que descansaba la legitimidad monarquica.
Antes de la Revolucion Francesa —e incluso antes de la decapitacion de Carlos Estuardo— las
monarquias continentales en Espafia, Francia y, especialmente, en Inglaterra, avanzaron el
camino de la configuraciéon de una legitimidad basada en los principios de la territorialidad y la
pertenencia a una comunidad cultural y politica. Pretendo analizar con mayor minuciosidad
este proceso en la conformacion de la comunidad en la Inglaterra en la Baja Edad Media, entre
los siglos XI y XV. Antes, sin embargo, profundizaré en las alternativas tedricas al

modernismo. Tal es la materia del proximo capitulo.
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CAPITULO II

ALTERNATIVAS TEORICAS AL
MODERNISMO

El modernismo fue, entre muchas otras cosas, una revolucién analitica que alterd los canones
de interpretacién del nacionalismo y del origen de las naciones y que senté un paradigma de
comprension del término que, al descalificar la presunta naturalidad, ubicuidad y atemporalidad
de la nacién, ciment6 las bases de la comprensién contemporanea del término. Sin embargo,
como he expuesto en las paginas anteriores, su analisis ha sido objeto de varias criticas. En
efecto, escribe David McCrone, uno de los problemas del modernismo es su pretension de
totalidad analitica. En la opinién de este autor, es imposible establecer una teorfa universal
sobre el nacionalismo pues la “nacién” es irremediablemente un producto de la praxis social,
un objeto cambiante y en constante evoluciéon. De manera similar, Roger Brubaker afirma que
la nacién es una categoria de la practica y que la relevancia de estudiarla se desprende del modo
en que ésta puede estructurar la percepcion y organizar la retoérica y la accién politica. En

cambio, el modernismo pretende explicar a cabalidad el surgimiento de las naciones, arguyendo
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que todas pueden atribuirse a factores relativamente recientes de desarrollo cultural, social y

politico.

Los modernistas, con la excepciéon de Benedict Anderson, atribuyen a la nacién un
caracter de construccion y artificio y observan en su génesis una suerte de “ingenierfa social”
que, en su opinién, obedece a fenémenos tecnolégicos y culturales en las sociedades post-
industriales o a manipulaciones politicas tras la masificaciéon de la escena electoral. Muchos
autores cuestionan esta nociéon que, sostienen, ignora que la nacién es un ejercicio de
construcciéon de categorias simbodlicas de identidad en el que participan muchos fenémenos

subjetivos.

Una de las criticas mas importantes al modernismo se refiere al momento concreto en
que los modernistas datan la génesis de la nacién o, en las palabras de Miroslav Hroch, “el
problema de que la dramaturgia de Shakespeare esta llena de retérica nacionalista”.”” Como he
descrito ya, Hobsbawm afirma que hablar de naciones antes de 1780 “no tiene sentido”; una
opiniéon compartida por Gellner y John Breuilly. Por su parte, para Anderson la aparicién de la
nacién ocurrio tras la emancipacion de las colonias americanas en los siglos XVIII y XIX. En
palabras del autor, “la serie de entidades politicas que emergieron en el hemisferio occidental
entre 1778 y 1838 y que se definfan como naciones |[...] fueron histéricamente los primeros
Estados de este tipo en surgir en el mundo, asi, inevitablemente proporcionaron el primer
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modelo real de cémo debian verse las naciones.”

En oposicion a los planteamientos de los modernistas, una serie de estudiosos rechazo

la visién de la nacidon como una creacion ex #ihilo de la Ilustracion. Si las naciones son en efecto

52 Miroslav Hroch, citado en Hall, gp. cit,, p. 6.
3 Benedict Anderson, citado en Adrian Hastings, The Construction of Nationbood, Cambridge University, Nueva
York, 1997, p. 10.
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una invencion y, mas aun, una invencion relativamente tardia, pensaban estos autores, ;cémo
explicar el éxito de su expansiéon y su profundo arraigo en las conciencias populares? sCémo
explicar la recurrencia con que el término ha aparecido en la historia humana? ;:Cémo explicar
modelos similares de asociacién en épocas anteriores a las transformaciones del capitalismo y
la industrializaciéon? Los modernistas, afirman sus detractores, no consiguen explicar porque las
nuevas entidades politico-culturales reivindican precisamente las identidades tradicionales, es
decir, porqué las identidades tradicionales son marcos relevantes de identidad en la

construccion de la identidad nacional.

Los criticos del modernismo también cuestionaron la posicion prominentemente
elitista que Gellner sostiene abiertamente y que Hobsbawm reproduce implicitamente. En
palabras de Philip Spencer y Howard Wollman, es un error asumir que “la identidad nacional
es simplemente el efecto de la manipulacién de las élites sobre las masas crédulas; que aquellos
que se identifican con la nacién son soélo el objeto del adoctrinamiento [pues| el hecho de que
la nacién se promueva de esta forma [mediante la repeticiéon constante a través de la vida
cotidiana] no implica su aceptacién universal y uniforme. Pues la transmision y la apropiacion
por una audiencia determinada son fenémenos distintos”.” En Nationalism, Five Roads to
Modernity, Liah Greenfeld también rechaza el analisis elitista que enfatiza excesivamente el
poder de la socializacién, concediendo poca importancia a los individuos y su capacidad para

. 1- 5
decidir.”

Con estos argumentos surgieron dos tipos de criticas al modernismo. La primera
vertiente critica que, para propositos analiticos podemos catalogar como “sociolégica” (en los

términos de de David Mccrone) esta representada por Anthony Smith, Miroslav Hroch, John

54 Philip Spencer y Howard Wollman, Nationalism, a Critical Introduction, California, Editorial Sage, 2002, p. 61.
5 Liah Greenfeld, Nationalisn, Five Roads to Modernity, Massachusetts, Harvard University Press, 1992, pp. 19-21.
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Armstrong y John Hutchinson quienes, aunque reconocen las aportaciones del modernismo al
entendimiento de la génesis de las naciones, cuestionan el supuesto de que la convergencia
entre comunidad cultural y politica es una innovacién absoluta del siglo XVIII. Ademas, estos
autores atribuyen una capacidad especial a la identidad étnica —como antecesora de la
identidad nacional— para suministrar identificaciéon comunal y marcos de seguridad y certeza
ante lo desconocido. La segunda fuente de critica, que clasificaré como “histérica”, proviene de
medievalistas como Adrian Hastings o Joseph R. Strayer, quienes reclaman una comprension
mas especializada y profunda de la historia anterior a la industrializaciéon y denuncian las
simplificaciones que los modernistas hacen de ésta. Con todo, a pesar del énfasis particular que
cada una confiere a distintos factores explicativos, ambas corrientes criticas coinciden al
afirmar que el éxito de la identidad nacional se debe a que esta enraizada en formas anteriores

de identidad colectiva.

ANTHONY SMITH, Y LA CRITICA SOCIOLOGICA AL MODERNISMO.

El socidlogo inglés Anthony Smith presta especial atencién a la permanencia de algunos
simbolos y su cristalizacién en narrativas de distintas manifestaciones —literarias, visuales o
auditivas— en la creaciéon de identidades nacionales. En contra de la percepcion de Ernest
Gellner, Smith afirma que incluso si la brecha entre las sociedades “tradicionales agrarias” y las
“modernas e industriales” —como las clasifica el autor checo— es radical en ciertos aspectos,
la ruptura no es tan absoluta en la esfera cultural y simbélica. Ademas, Smith cuestiona el valor
explicativo de conceptos como “sociedad industrial” y “capitalismo” mas alla del contexto
econémico para el que fueron creados y afirma que, aunque sin duda las colectividades
humanas y sus vinculos de identidad han cambiado, estas transformaciones han ocurrido en el
marco de lealtades e identidades colectivas preexistentes. Para explicar la continuidad entre las

identidades colectivas antiguas y las contemporaneas, Smith propone el término de “etnia”.

48



El origen de la palabra ethnos esta en la antigua Hélade; los griegos la acufiaron para
describir un grupo de personas o animales viviendo y actuando en comun aunque no
pertenecieran al mismo clan o tribu. En el consenso académico contemporaneo, la definicion
de etnia ha abandonado todo cariz biolégico, favoreciendo en cambio los rasgos culturales y
simbolicos como la esencia de las etnias. Como afirman Spencer y Wollman al mencionar un
estudio sobre el mito de los celtas, “dos mil afios de idas y venidas deben revelar el sinsentido
de que los grupos “étnicos” de la Europa prerromana del norte y centro tenga alguna conexion
biolégica privilegiada con grupos étnicos cotidianos [...] De cierta forma, todos descendemos

de todos.”™

En efecto, la etnicidad se distinguié conceptualmente del racismo y de toda asociacion
con factores biologicos cuando el racismo dejé de ser tedricamente sostenible y se volvid
politicamente inaceptable tras la experiencia del nazismo. En este sentido, Angel Cerutti y
Cecilia Gonzalez definen a la “etnia” como “un grupo sociocultural que se diferencia de otros
por compartir una determinada cosmogonia, un sistema de valores, una relativa unidad
territorial, una tradicién mitica o histérica”’ De manera similar, Smith privilegia “el significado
otorgado por un grupo de mujeres y hombres a través de varias generaciones a ciertas
particularidades culturales de su interaccion y a sus experiencias compartidas”, para definir a la
etnia como una comunidad que ha conservado un sentido de solidaridad y distincion de si

. 5
misma.”®

Para Smith, la etnia ha sido un modelo de agrupaciéon poderoso y recurrente en la

historia. Asi, aunque la etnia y la nacién no son sinénimos —Ila nacién, como han descrito los

56 Spencer y Wollman, gp. ¢it., p. 60.

57 Torcuatto di Tella, “Diccionatio de Ciencias Sociales”, Buenos Aires, Ariel, 2004, p. 253 citado en Angel Cerutti
y Cecilia Gonzalez, “Identidad e Identidad Nacional”, Revista de la Facultad, 14 (2008), p. 86.

58 Smith, op. cit., p. 22.
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modernistas, implica la convergencia entre la comunidad politica y la cultural— Smith
reconoce una relaciéon poderosa entre ambas y afirma la permanencia de ciertas etnias en el

corazon de las naciones contemporaneas.

Para Smith, la importancia de los simbolos que componen el corazén de una etnia no
esté en la rigurosidad histérica que las respalda. Estos bien pueden ser “invenciones”; pueden
incluso tergiversar tradiciones “genuinas”, pero su verdadera importancia radica en la carga
emotiva que poseen, en los lazos que proyectan y que se extienden mas alld del seno de una
comunidad inmediata. La expresiéon e interpretacion de las experiencias comunes, afirma
Smith, se cristaliza con el tiempo y se hereda a nuevas generaciones que las modifican de

acuerdo a sus propias experiencias.

De manera similar, para el antropélogo social Stanley Jambiah la identidad nacional es
una forma de identificacién colectiva “que da sustancia a una serie de atributos y los vincula a
colectividades como posesiones innatas y legados mitico-histéricos.” Para Smith, el valor de
la etnia es el mismo que Anderson atribuye a la nacidon: ésta suministra un mecanismo de
identificacion con los antepasados, la certeza de una continuidad histérica y, por lo tanto, un
mecanismo para lidiar con la muerte. “Al invocar un nombre colectivo, al recordar estereotipos
generacionales de la comunidad y sus enemigos, al recrear rituales y ceremonias, los hombres
han podido enterrar su soledad e inseguridad frente a los desastres naturales y la violencia
humana sintiéndose parte de una colectividad y un destino histérico que trasciende sus

existencias individuales”.”

5 Spencer y Wollman, gp. ¢it., p. 60.
60 Smith, gp. cit., p. 46. Véase también, del mismo autor, Nationalism, Theory, 1deology, History, Massachusetts, Polity,
2001.
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Smith afirma que la identidad étnica emana del compromiso, del apego a los simbolos
compartidos de un grupo y del sentido de familia expandida, mas que de las diferencias con
extrafios. Para Smith no podemos ver los simbolos de identidad colectiva como meros
indicadores del limite entre “ellos” y “nosotros”. El hecho de que los extranjeros sean extrafos
a nosotros, que no podamos comunicarnos con ellos y que sus costumbres sean
incomprensibles deriva su significado de un sentido de experiencias y valores compartidos
previos. Asi, “los elementos de una tradiciéon y su cultura, los mitos, simbolos, valores y
memorias codificados en leyes, costumbres e instituciones, ayudan a unir familias en una
comunidad de ascendencia, evoca veneracion y respeto por los ancestros y el pasado |[...] Fuera
de la comunidad, los simbolos de la vida colectiva (vestido, etiqueta, arte, musica, rituales)
sirven para diferenciar a los miembros de una etnia de los extrafios y, de esta manera, proteger
las fronteras de la comunidad]|...] Pero estos simbolos son quizda mas importantes al interior,

) . . 361
pues son recordatorios constantes de una herencia y un destino comun”.

Para Smith, cada individuo se percibe a través del prisma de los simbolos y la mitologia
que forman la herencia de su comunidad. Estos elementos la hacen palpable a través de las
generaciones mediante fendmenos tan variados como los textos sagrados, el lenguaje, los
santuarios religiosos, los estilos de vestido, arte y arquitectura, musica, poesia y danza, cédigos
legales, planificacién urbana, formas de jerarquia, estilos bélicos y tecnologia de producciéon. La
esencia de la etnicidad reside entonces en todas estas manifestaciones que se narran a través de
mitos, recuerdos, valores y simbolos que el autor agrupa en el término “complejo mitico-

simbolico” o mythomotenr.

1 Smith, The Ethnic Origin of Nations, p. 46.
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Smith asevera que el tipo de expresiones culturales que dan forma al mythomotenr
cristalizan mitos de ascendencia y la sensacién de una historia compartida, factores que, para el
autor, son esenciales para el surgimiento de la conciencia étnica. Los mitos de ascendencia, por
ejemplo, responden a interrogantes sobre el origen de un grupo, la similitud entre los
miembros de éste y su pertenecfa. Estos mitos son variados y se refieren a multiples temas:
existen mitos de origenes espaciales y temporales, mitos de migracién, mitos de los

antepasados, de una “edad dorada”, de decadencia y exilio o de renacimiento.

Sin lugar a dudas, las narrativas que dan sentido al mythomotenr pueden verse como
racionalizaciones y auto-justificaciones colectivas elaboradas post facto, con una funcién politica
especifica. Asi, por ejemplo, muchos académicos perciben los principios teoldgicos del
hinduismo como la racionalizaciéon de un sistema de explotaciéon basado en la posesion de la
tierra. Para Smith, sin embargo, en esta perspectiva se pierde de vista el propésito real de los
mitos de descendencia, su funcién emotiva mas que cognitiva, su importancia para expresar y
movilizar mas que su funcién para aprehender la realidad de manera rigurosa. Al surgir de las
experiencias colectivas de generaciones sucesivas, “los mitos se cristalizan en cronicas, épicas y
baladas que combinan mapas cognitivos de la historia de la comunidad con metaforas de
identidad y dignidad [...] En cada [mito de descendencia] la “verdad histérica” se entremezcla
con fantasias y verdades a medias para proveer una historia coherente y satisfactoria de cémo

, , . 2
se formé y desarrollé la comunidad.”

Smith afirma que las etnias y sus mythomotenr han jugado un papel activo en la sociedad
humana al menos desde la Edad de Bronce. Pero, en opinién del autor, no fue sino a partir del

surgimiento de las primeras ciudades-estado y de los primeros reinos patrimoniales que el

62 Ibid., pp. 24-25.
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sentimiento de unidad se expandié mas alla de la conciencia étnica local. En este milenio,
sefiala Smith, los estados basados en una comunidad étnica nuclear se sucedieron unos a otros:
elamitas, amorreos, el reino de Kush en Nubia, cananitas, egipcios y sumerios y otras

comunidades que florecieron entre el 2300 y el 1700 a.C., etcétera.

En este periodo, lo mas usual era que las unidades politicas y las étnicas no
coincidieran. En efecto, el patrén de organizacion politica mas frecuente en las comunidades
de la época era el imperio multiétnico o las federaciones temporales de ciudades estados unidas
contra una amenaza externa. Sin embargo, Smith afirma que a partir del segundo milenio a.C.
aparecieron etnias con una cohesion cultural y politica mayor: los minoicos, hititas, micénicos,
filisteos arameos, fenicios, asirios, etc. Algunas de estas etnias estaban unidas en reinos
patrimoniales (hititas, asirios) o en reinos-ciudades (minoicos, micénicos, filisteos, fenicios).
Desde la aparicion de estas comunidades étnicas y hasta la expansion de China y Roma a
finales del primer milenio a.C., la convergencia entre la etnicidad cultural y politica gand
relevancia. Esto se manifest6 en los frisos asirios, en la escultura griega, en la memoria escrita
de los hebreos, en los que, de acuerdo a Smith, aparecié una creciente conciencia de los

extranjeros y sus costumbres extrafias y una diferenciacion clara entre e/los 'y nosotros.

El ejemplo mas conocido de un complejo mitico de simbolos civicos, comunales y
politicos es, en opinién de Smith, el de las antiguas ciudades-estado griegas. En el siglo VIII
a.C., las ciudades-estado habfan suplantado a sus reyes por oligarquias aristocraticas y las
caracteristicas de una herencia helénica estaban ya establecidas: un panteén olimpico comun
que celebraba el triunfo de los dioses celestes sobre las deidades terrestres, una serie de
oraculos en Delfos, Dodona y Didima, una familia de dialectos griegos emparentados (beocio,

jonico, dérico) y una herencia literaria, épica y lirica comin que hacia homenaje a la civilizacion
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micénica y su gran guerra contra Troya. Esto, afirma Smith, contribuyé a unir a los griegos y

diferenciarlos de los demas.

Aunque el sentido de lealtad y diferenciacién local en las ciudades estado era muy
fuerte, éstas no consiguieron un sentido de unidad politica permanente; cuando el peligro que
les daba origen habia pasado, las federaciones y alianzas eran devoradas por la competitividad
de las ciudades-estado. Asi, por ejemplo, aunque la alianza temporal contra las invasiones
persas entre la liga espartana y el Atica jonica y la inesperada victoria sobre los persas cristalizé
la conciencia pan helénica, al mismo tiempo llevé a los poderes del Peloponeso a una carrera
port el liderazgo de la peninsula. Por ello, los modernistas sefialan que la reivindicacion de la
cultura helénica no es mas que el respaldo tedrico de los a los intelectuales nacionalistas
decimononicos. Sin embargo, para Smith lo cierto es que el corpus de mitos y simbolos de la
comunidad griega sobrevivié el paso de los siglos como imaginario de una comunidad
abstracta que, a pesar del tiempo, conservo algun grado de relevancia como forma de
identidad; la necesidad de la znzelligentsia nacionalista para recurrir a ello lo comprueba en alguna

medida.

Smith no pretende que la etnia ha sido la unica forma de organizacién sociocultural,
pero si afirma su aparicién constante, aunque intermitente, en la historia humana. Con todo, el
autor reconoce la necesidad de diferenciar entre entidades culturales y politicas, una diferencia
que, como he afirmado antes, es muy cara al argumento modernista. El autor reconoce que, en
la antigiiedad, las entidades politicas se extendian mas alla de los limites de una sola poblacion
étnica, la comunidad politica era mas amplia que la cultural. Por ello, Smith distingue entre dos

tipos de complejo mitico-simbolicos —o mythomotenr— los dinasticos y los comunales.
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Los mythomotenr dinasticos, afirma Smith, enlazan el complejo mitico-simbélico a la casa
gobernante y a su dinastfa y tienen una intencién politica. Su proposito principal es la
propaganda: legitimar las acciones del gobernante y permitir una sucesion pacifica. En cambio,
el mythomotenr comunal se centra en una imagen de la comunidad entera mas que en la historia
de un linaje privilegiado. Al contrario de las etnias aristocraticas, el vinculo presente en los
mythomotenr comunales suele ser religioso y no de clase. En las etnias “populares” o comunales
esta presente una faceta misionera y sagrada, de ahi proviene su capacidad para movilizar
sentimientos profundos y acciones de sacrificio en beneficio de la comunidad. Como en el
mythomotenr dinastico, en las etnias comunales la guerra tiene un papel significativo para
cimentar la nociéon de comunidad, pero el motor emotivo es el de la lucha por la supervivencia

colectiva mas que el de la gloria de una casta de guerreros.

La distincion que Smith hace entre mythomotenr dinastico y comunal evidencia las
dificultades inherentes a cualquier intento para analizar la penetracién social de un complejo
mitico-simbdlico. Este problema se agudiza si consideramos los amplios territorios que
componfan las formaciones politicas de la Antigiiedad. Las dificultades para establecer la
unidad entre el universo cultural de las élites y las masas es particularmente evidente al notar
que, como han sefialado los modernistas, los registros escritos que existen son generalmente
producto de las élites letradas y urbanas y no pueden extrapolarse al resto de la poblacion. Eric
Hobsbawm habia anticipado ya esta diferencia. El autor hace referencia a la “conciencia de
haber pertenecido a una entidad politica duradera” como uno de sus criterios de
“protonacionalismo” pero restringe esta conciencia a la élite que detenta el poder politico,
como los rusos, los castellanos o los ingleses en la Edad Media. Aunque Smith reconoce esta
dificultad, la diferencia en el argumento de ambos autores es que la linea que Hobsbawm

dibuja es demasiado tajante, la comunidad politica —que es también una comunidad cultural,
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con un complejo mitico simbdlico propio— guarda celosamente sus fronteras y no hay punto

de contacto entre las comunidades culturales subordinadas.

En cambio, para Smith las fronteras entre ambas comunidades no son absolutas. Al
hablar del antiguo pueblo de Elam, por ejemplo, el autor concede que sus leyendas e historias
podrian ser un mero esfuerzo de la élite gobernante para manipular distintas coaliciones de
tribus y satisfacer sus fines politicos. Sin embargo, el area geografica de Elam tenfa limites muy
precisos en la conciencia de los pueblos de la Antigliedad. En Elam, la existencia de una
unidad politica relacionada con esta demarcacién geografica tampoco puede ponerse en duda,
al igual que la existencia de un sistema politico inusual en el que el trono se heredaba por via
materna. Igualmente inusual era su lenguaje, carente de afinidades semiticas o indoeuropeas.
Asi “dadas estas peculiaridades culturales, dada la duracién de los reinos de Susa y Anshan a
través de dos milenios, parece increfble imaginar que no habifa ninguna continuidad étnica con
su nombre, sus mitos, cultural historia y hogar territorial [...] Nunca podremos saber hasta qué
punto el sentido de pertenencia a Elam penetré al campesinado, o que tanto éstos se
identificaban a s{ mismos con la fortuna del estado elamita y sus dinastias. S6lo podemos
inferir un grado de lealtad e identificacion en la misma persistencia del estado hasta la llegada

3
de los persas”.’

Asi, a pesar de la distinciéon que Smith dibuja entre lo dinastico-vertical y lo popular-
horizontal, el autor afirma que ambos tipos de complejo mitico-simbdlico se mezclan y
traslapan con frecuencia. Para Smith, las identidades étnicas perduran pero también son
cambiantes y es inevitable que una etnia transforme sus caracteristicas dependiendo de sus

necesidades y experiencias. Asi, por ejemplo, en una confederacion tribal que tiene un caracter

% Ibid., p. 71.
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popular y los jefes del clan estan emparentados con sus seguidores, los elementos populares
pueden diluirse gradualmente, pero no desaparece la memoria de éstos ni su significado

simbolico.

En otras formaciones étnicas populares, como las ciudades-estado, el elemento popular
también se diluyé por los gobiernos oligarquicos patricios. Cuando las condiciones que
propiciaron una guerra se disipaban, cuando la cohesién inicial se debilitaba o cuando un
sistema cultural externo ganaba relevancia, es muy posible que una etnia popular se
transformara y asociara su nocién de identidad popular a las gestas de un linaje gobernante,
como ocurtié con el pueblo romano que, a pesar de la centralizaciéon del poder politico en la
figura imperial, jamas perdié conciencia de su condiciéon de comunidad. Para los modernistas,
la convergencia entre las comunidades politicas y culturales no es la tnica caracteristica
privativa de la nacién contemporanea; también lo es la porosidad de la comunidad cultural de
las élites y las masas. Como hemos visto, Smith se opone a esta posicion y afirma que las
fronteras culturales de las élites y las masas de las épocas anteriores a la industrializaciéon no

eran herméticas.

La sensacién de poseer una historia compartida, sostiene Smith, une generaciones y
define a una poblaciéon en términos de secuencias temporales comunes. Como he mencionado
ya, para Smith y los representantes de la postura sociologica no importa la autenticidad del
recuento histoérico sino los propositos didacticos, poéticos y unificadores de éste. Los héroes
de la historia compartida deben encarnar las virtudes mas caras a la comunidad y se convierten
en modelos ideales de accién que se cristalizan a través de baladas y cantos épicos. En este
sentido, la guerra cobra importancia en el surgimiento y fortalecimiento de la conciencia étnica

mas alla de la dimensién funcional relacionada con el Estado y su centralizacion. Basta con la
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descripciéon de Esquilo de las Guerras Médicas —nos dice Smith— para comprender el
significado comunal e individual de la resistencia colectiva en el campo de batalla, de la
camaraderia y el trabajo de equipo. Y, en efecto, la guerra fue un factor en que la convergencia
de la cultura popular y la cultura de la élite gobernante se hace patente. La primera y mas
evidente forma en que la guerra contribuy6 a la creacion de identidades colectivas fue a través
de la movilizacion fisica y de la sensacién de camaraderia que surge en el campo de batalla. La
movilizacién militar, sostiene Smith, puede favorecer la permeabilidad cultural entre las esferas
culturales de las élites y la plebe, aquellas que, a decir de Gellner, son completamente
herméticas. En la antigua Esparta, por ejemplo, las compafifas militares profesionales se
reclutaban entre las masas ciudadanas. Lo mismo ocurria con el ejército de conscriptos
campesinos en Roma y Macedonia, la semilla de los ejércitos profesionales que marcharon a lo

largo del mundo conocido en esa época.

Para Smith, que Asiria enfrentara una sucesion de enemigos permanentes (Urartu,
Elam y Egipto) contribuyd a generar entre el ejército —que en principio estuvo compuesto de
reclutas campesinos— artesanos y comerciantes un sentido de identidad definido. De manera
similar, aunque la guerra no disminuyé el antagonismo entre patricios y plebeyos, si tuvo un
efecto de comunion colectiva en Roma y Cartago. Las prolongadas campanas de la Segunda
Guerra Punica, por ejemplo, crearon un fuerte sentido de etnicidad comun entre la poblacion
romana.”* De manera similar, en los ejércitos de los cantones suizos, los clanes mongoles o las
tribus arabes, los ejércitos de reclutas fueron una demostraciéon simbodlica de una comunidad

movilizada en campafias periddicas en las que “el sentido de participacion, de que el destino

% En la obra de divulgacion histérica de Tom Holland Rubicon. Auge y caida de la repiblica romana (Barcelona,
Editorial Planeta, 2007), es posible encontrar una exposicion mas amplia y amena de los factores que, pese a las
notorias diferencias de clase y estatus, hacfan de la Roma republicana una comunidad que integraba a todos los
hombres libres en la misma sensacién de pertenencia.
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personal y familiar depende del éxito en la batalla inculca un fuerte sentido de conciencia

étnica.”®

En el enemigo, afirma Smith, emerge con claridad la sensacion de un estilo de vida
extrafio al que es necesario oponer el estilo de vida de la comunidad, y la guerra ayuda a la
creaciéon de enemigos recurrentes que simbolizan los estereotipos negativos por excelencia.
“Tan importantes como la conquista y la matanza eran la denigraciéon del enemigo y la
tergiversacion de la historia militar. [Esto] ocurrié con la célebre batalla de Kadesh, cuya
victoria reclamaron tanto los hititas como los egipcios.”66 Ademas, algunas comunidades
refuerzan parte de su identidad en relacion a la enemistad con otro; los ejemplos histéricos que
lo sefialan abundan: “elamitas y babilonios, asirios y caldeos, griegos y persas, romanos y
partos, bizantinos y sasanidas, suizos y austriacos, ingleses y franceses, jemeres y vietnamitas,
polacos y rusos, arabes e israelies...”"” La guerra, afirma Smith, no crea las diferencias, pero las
petfila y cristaliza etnias conscientes de sus identidades y capaces de construirse un destino

comun.

Sin embargo, para Smith la movilizacién y la propaganda en una guerra son efimeras y
sus efectos simbolicos se restringen a los participantes directos. Por lo tanto, los elementos
mas importantes para la consolidaciéon de la identidad étnica son, para Smith, los mitos de
guerra, las historias épicas, las baladas, los dramas y los himnos pues éstos poseen un poder de
largo plazo para moldear reacciones mas alla de los propios episodios historicos. “Una copla de
Siménides sobre la masacre espartana en las Termopilas, un discurso de Shakespeare sobre el

significado de Agincourt o las lamentaciones de Jeremias por la destruccion del Templo de

5 Smith, The Ethnic Origins of Nations, p. 74.
%6 Thid, p. 38.
67 Ibid., p. 39.
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Jerusalén pueden ser mucho mas efectivos para moldear la conciencia étnica de las

. . , . 68
generaciones sucesivas que los eventos en si mismos.””

Ademas de los efectos simbolicos de la guerra, ésta enmarca un factor que los
modernistas y sus criticos comparten al explicar la génesis de las naciones: el desarrollo del
Estado burocratico y el aumento de la movilidad social como garantfa de convergencia entre lo
cultural y lo politico. Sin embargo, ambas corrientes tedricas discrepan sobre el momento
histérico que, para cada una, sefala el inicio de este acontecimiento. Si para los modernistas el
unico Estado de las dimensiones suficientes para garantizar la homogeneidad cultural es el
contemporaneo —y la unica forma de movilidad politica que garantiza la conciencia de
comunidad politica es la “electoralizaciéon”— sus criticos sefialan la existencia de otras formas
de organizacion politica que sentaron las bases para el ejercicio de imaginacion que da forma a

las naciones.

Para Smith, la guerra contribuy6 a la formacion de Estados de modo funcional al crear
una estructura de comando centralizada que suprimié gradualmente todas las bases de poder
rivales. El beneficiario dltimo de este proceso, sostiene el autor, es la etnia situada en el
corazén geografico o politico del Estado en proceso de centralizacién, la etnia mas
profundamente consciente de si misma. Tal es el caso de los franceses de la I/ de France o los
persas del oeste de Iran.” Segin el autor, el crecimiento de una fuerza militar especializada y
profesional expandié en gran medida el dominio politico de las dinastias europeas, auxiliada
port la revolucién en la artillerfa y el surgimiento de una burocracia capacitada para garantizar

el fluyjo de recursos e insumos necesarios para los ejércitos y las armadas. El momento

98 Ihid., pp. 36-39.
 Smith, gp. cit., p. 40.
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especifico en el que es posible atisbar este proceso es la cuestion que los criticos “historicos”

del modernismo precisan con mayor detalle.

GREENFELD, STRAYER Y HASTINGS. LA CRITICA HISTORICA AL MODERNISMO

Los modernistas no profundizan en la posibilidad de que las naciones hicieran su aparicién en
épocas anteriores a la industrializaciéon. Como ya he sefialado, Hobsbawm sélo afirma que “el
desarrollo de naciones y nacionalismos en Estados antiguos como Inglaterra y Francia no ha
sido estudiado a profundidad.”” Esta es la carencia teérica que autores como Liah Greenfeld,
Joseph Reese Strayer y Adrian Hastings intentan subsanar. Los factores especificos que estos
autores enfatizan son la centralizacién territorial de las monarquias europeas —algunos en el
siglo XII, otros en el XVI— y la burocratizaciéon de sus aparatos administrativos, ademas del
surgimiento y difusién de las lenguas vernaculas, el papel del bajo clero y algunos simbolos
religiosos como elementos que contribuyeron a cimentar una conciencia de pertenencia e

identidad a una comunidad que antecede a la nacional.

Como Hobsbawm, la sociéloga y politéloga israeli Liah Greenfeld hace de lo politico la
premisa explicativa para la creacion de la naciéon. La autora afirma que la caracteristica mas
prominente del concepto contemporaneo de nacién es también la caracteristica mas notoria de
la democracia: la extension de la franquicia de la participaciéon politica, la atribucidon de la
soberanfa a las masas populares y el reconocimiento de la equidad basica entre todos sus
miembros. Sin embargo, la autora rastrea este fendmeno tres siglos antes que Hobsbawm: para
Greenfeld l1a “nacién”, entendida como una comunidad politica amplia y popular, aparecié en
la Inglaterra del siglo XVI. En este siglo, el concepto de “naciéon” que, de acuerdo a la autora,
anteriormente habia servido sélo para designar a las élites, sufri6 una transformacion simbolica,

cognitiva y semantica que lo equiparé al “pueblo”, un concepto que en su sentido original se

0 Eric Hobsbawm, citado en Adrian Hastings, op. ¢i7, p. 6.
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limitaba a describir a las clases bajas y que “sefiald el surgimiento de la primera naciéon del

e ., . . 71
mundo e inicid la era del nacionalismo™

. Asi, Greenfeld invierte tajantemente el orden de la
relacién entre modernidad y nacionalismo: “Histéricamente, el surgimiento del nacionalismo
antecede al desarrollo de cada componente significativo de la modernizacién [...] La identidad

. sz : 72
nacional precede la formacion de las naciones”.

Para Greenfeld, el proceso de formaciéon de identidad nacional en Inglaterra se
manifesté en fuertes expresiones chauvinistas —por ejemplo, en la violenta revuelta contra
artesanos extranjeros en lLondres en 1517— y se debié a una transformaciéon en las
posibilidades de movilidad social y en los canales de acceso al poder. Este argumento tiene una
fuerte similitud con la descripciéon que Anderson hace de la importancia de las élites criollas
novohispanas y su irrupcién en las esferas del poder. Para el autor, el papel subsidiario que
éstas representaban en la politica de sus pafses ocasioné una conciencia nacional desafiante del
statu gno. Anderson sostiene firmemente que las primeras naciones surgieron en Iberoamérica.

En cambio, Greenfeld describe un proceso similar tres siglos antes al otro lado del Atlantico.

De acuerdo a la autora, la entronizacién de la dinastia Tudor tras la Guerra de las Dos
bl
Rosas (1455-1485) marcé la disolucion definitiva del orden feudal inglés e inici6 el ascenso al
poder de una nueva clase social cuya via de acceso era la eficiencia administrativa y el talento.
Para Greenfeld, el ascenso de los Tudor significé que “la nobleza no se definia ahora por el
> 8 q
nombre familiar sino por las cualidades personales [...] Muchos escritores de la época crefan
que el aprendizaje ennoblece”.” Para Greenfeld, la extincién de la antigua nobleza “que, para

todo propésito practico, se completé en 1540”™ y la supresion del clero en las tareas de la

" Greenfeld, op. cit., p. 6.
72 1bid. p. 21.

7 Greenfeld, op. cit., p. 45.
" Loc. cit.
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administraciéon gubernamental hicieron que la Corona dependiera de los servicios de laicos
universitarios. Los administradores en el Estado Tudor eran, de acuerdo a Greenfeld, personas
de recursos modestos pero con capacidades sobresalientes reclutadas entre la pequefia nobleza
y los plebeyos propietarios. Para la autora, la transformacion social que esto representaba fue
también ideoldgica y estuvo acompanada por la insistencia en el derecho a la participacion
popular en el proceso de gobierno, de modo que “hacia 1530 se afianzé la idea [...] de
Inglaterra como una entidad politica separada que no era simplemente patrimonio real, sino

75
una commonwealth.”’

El historiador Joseph Reese Strayer rastrea los fendémenos politicos descritos por
Hobsbawm y Greenfeld y, en contra de lo afirmado por ambos autores, sostiene
categoricamente que “Inglaterra era claramente un Estado-nacion en el siglo XV. Por su parte,
John Armstrong realizé un estudio de las identidades étnicas en el Cristianismo y el Islam de la
Edad Media y concluyé que la sensacion de pertenencia étnica estaba sumamente extendida en
la época. Por su parte, Joseph Llobera concluye que “la idea de que el nacionalismo es
inventado, tan cara a Hobsbawm, Gellner y otros, es evidentemente falsa. Los nacionalismos
modernos son recreaciones de realidades medievales; de hecho, sélo pueden tener éxito si se
cimientan en el pasado medieval”. Norman F. Cantor afirma que el proceso de burocratizaciéon
aconteci6 antes ain de lo descrito por Greenfeld. Para este autor, el Estado administrativo y su
clase burocratica nacieron tras la conquista normanda de Inglaterra en el siglo XI y se

extendieron al resto de la Europa continental.”

A pesar de sus diferencias, estos autores confieren al Estado burocratico un papel

innegable en la construcciéon de la identidad nacional. En efecto, la facilidad con que los

75 Hastings, op. ¢it., p. 47.
76 Norman F. Cantor, The Civilization of the Middle Ages, Harper-Collins Publishers, Nueva York, 1993, pp. 277-288.
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Estados burocraticos podian extraer recursos super6 facilmente a otras entidades politicas,
incluso los mas poderosos imperios de la Antigiedad. Ademas, el surgimiento del estado
burocratico ocasioné el grado de centralizacion politica e ideoldgica que posibilitd el
surgimiento de la conciencia nacional. A pesar de las hipétesis de Eric Hobsbawm, aunque las
habilidades de la burguesia fueron necesarias para perfeccionar la centralizacion politica, militar
y administrativa del Estado, la burocratizacién no aparecid ex nibilo pues era una caracteristica
de las monarquias de la tardfa Edad Media. Como describe Greenfeld, el estado burocratizado
en Inglaterra impulsé el crecimiento de una clase burguesa acaudalada y una znselligentsia
administrativa que, usualmente, florecié a la sombra del poder de la Corona y en oposicion a la
nobleza. Asi, para los criticos “histéricos” al modernismo, el Estado nacionalista burgués
hered6 las unidades territoriales y politicas preexistentes, al igual que las identidades

establecidas en dichas unidades, para satisfacer sus propios propositos de participacioén politica.

Anthony Smith participa en el debate de la temporalidad de la nacién y presta especial
atencion a la nocién de que la convergencia entre la esfera cultural de las élites y la de las masas
es una caracteristica privativa de la Edad Contemporanea. Este autor da por sentado el proceso
de burocratizacion en los Estados de Inglaterra, Francia y Castilla en el siglo XIII y afirma que,
en dicho proceso, las etnias privilegiadas asociadas al Estado inevitablemente incorporaron a
las minorfas en roles subordinados y auxiliares. Cuando las rivalidades entre los Estados
europeos crecieron y los medios de produccién y administracién se modernizaron, la nacién
emergente debié extraer recursos materiales y humanos de las provincias en un nivel sin
precedentes y para facilitar esta tarea fue indispensable homogeneizar y subordinar a los
habitantes de la periferia. Para Smith, en este proceso en el que las entidades politicas europeas
se transformaron, gradualmente, en naciones territoriales, el complejo cultural de la etnia

dominante se extendié al resto de las etnias y, al mismo tiempo, fue transformado por el
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complejo mitico simbélico de éstas. En el interin, afirma Smith, ambas adoptaron parte de la

historia de la como propia.

Por su parte, Adrian Hastings pretende refutar tanto la nocién de que la comunidad
politica y cultural que da forma a la nacién no existié sino hasta la Edad Industrial, como la
afirmacién que las esferas culturales de la élite y las masas eran herméticas hasta dicho
momento histérico. Para Hastings, sostener que la nacién ha existido en un estado
embrionario e inalterable durante miles de afios serfa absurdo. Sin embargo, al igual que Smith,
Hastings asevera que la identificacién nacional contemporanea tiene precedentes en las
identidades étnicas medievales. Hastings afirma que el modernismo ha distorsionado el analisis
sobre la génesis de las naciones, para él “Hobsbawm escribi6 una historia del nacionalismo de
los siglos XIX y XX, pero no del nacionalismo, y negar la primera mitad inevitablemente ha

sesgado el resto de la historia.””’

Para Hastings, las baladas y gestas épicas fueron factores cruciales en la convergencia
de las fronteras culturales de las élites y las masas populares en la Europa medieval. Al recrear
gestas épicas, afirma Hastings, el papel de las baladas en la creacién de identidad es el mismo
que Benedict Anderson atribuye a las novelas impresas: ambas proporcionan arquetipos que
seguir y modelos a imitar y proponen narrativas uniformes que unen a grupos que, de otro
modo, poco tendrfan en comuin. Sin embargo, la diferencia entre las baladas y las novelas es
que, a través de la repeticién oral, su potencial de creacion de identidad excede al campo de las
élites letradas y se extiende al resto de los miembros de una sociedad. Asi, es posible que la
guerra no incremente la cohesioén social, pero los mitos y leyendas de heroismo, victoria o

resistencia tienen un fuerte potencial para hacerlo.

77 Hastings, op. cit, p. 11.
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Hastings, como Smith, explora el efecto simbolico y narrativo de la guerra en la
creacion de la conciencia nacional. Una guerra prolongada, afirma Hastings, suministra material
para una historia que cristaliza, enfatiza y extiende el incipiente sentido de etnicidad comun en
la etnia dominante. Incluso si la unidad politica que la acoge es derrotada y diseminada, la etnia
consigue sobrevivir y transformarse al conservar continuidad con sus mitos, memorias, valores
y simbolos. Asi ocurrié con los chinos Han tras la conquista mongola, los persas tras las
conquistas de Alejandro Magno, los griegos tras la conquista romana, los polacos tras la
multiples particiones de su reino. En cada caso, la guerra moldeé un sentido de identidad
étnica a través de las baladas y canciones lo bastante fuerte para permitir a la comunidad
sobrevivir muchos siglos. Ademas, las baladas y gestas fueron instrumentales para el
surgimiento y difusién de las lenguas vernaculas. Para Adrian Hastings, el surgimiento de las
lenguas vernaculas —y su cristalizacién en un cuerpo literario— es el factor que determina la
transicion entre etnia y naciéon. “Una vez que la lengua vernacula de una etnia se convierte en
un lenguaje con una literatura extensa, el Rubicén en el camino al nacionalismo ha sido

cruzado.”

Para Hastings, a pesar del valor de las gestas épicas en el surgimiento de las lenguas
vernaculas, el vehiculo fundamental para la transicién entre etnia y nacion fue la Biblia, en
particular de la traduccion de las versiones latinas de ésta a las lenguas vernaculas en la Europa
Occidental del Medioevo. La necesidad de contar con una traduccién de los textos biblicos,
sostiene Hastings, impuls6 una intensa actividad de traduccién. En la version en inglés de 1350
de la Vulgata, un verso del Libro de las Revelaciones contiene la frase “a// kyndes & tunges &

Jfolkes & nacions”. De modo similar, la traduccion de la Vulgata al inglés de John Wycliffe de
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1382 menciona “each lynage and tunge and puple and nacionn”"™

. Al usar la "u/gata como referencia,
los traductores ingleses partian de la palabra latina zatio que, a su vez, tomé como referencia la
palabra “ethnos” de la compilacién original en griego de la Biblia. Para Hastings, el repetido
uso de natio y sus derivados vernaculos evidencia que la Biblia fue el prisma original a través del
cual la gente comenz6 a concebirse en términos nacionales. La Biblia, sostiene el autor,

proporcioné un modelo desarrollado de lo que implica una nacién en el pueblo de Israel: la

unidad de una poblacion, un lenguaje, una religion, un territorio y un gobierno.

Benedict Anderson afirma que sélo el capitalismo impreso hizo posible la
multiplicacién de libros en cantidad suficiente para permitir un imaginario nacional. Hastings,
en cambio, afirma que el desarrollo del intercambio capitalista de libros precedi6 al desarrollo
de la imprenta. La literatura vernacula europea, asevera el autor, comenz6 a editarse en
Inglaterra y Gales antes del siglo VI; hacia el afio 1000 el resto de las comunidades mas grandes
de Europa Occidental tenfan ejemplares literarios en su lengua.” Por su parte, Hastings
sostiene que “el efecto de un incremento relativamente pequeno en el numero de libros de una
comunidad que no habfa tenido hasta el momento ningtn libro o muy pocos [...] se extiende

580

mas alld de los letrados™, presumiblemente a través de manifestaciones visuales y auditivas

asociadas a las textos, como la repeticién en voz alta de los hechos de la vida de los santos.

Hastings tiene en mente la acertada acotaciéon de Hobsbawm sobre las limitaciones de
la literatura como elemento de conciencia nacional: que un pufiado de personas escriban y lean
en una lengua vernacula no le confiere el alcance social que ha hecho de la nacién un poderoso
vehiculo de identidad. Sélo a través de un uso extensivo de la literatura puede crear un efecto

nacionalista popular y no sélo académico. Sin embargo, el autor afirma que incluso si el

78 Ihid., p. 16.
7 Hastings, op. ¢it., p. 21.
80 Ihid., p. 23.
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nimero de copias de una Biblia vernacula era limitado, la liturgia se celebraba en esta lengua vy,
con ello, ésta consiguid tener un efecto difundido y extenso. De esta manera, aunque las masas
campesinas no leyeran textos vernaculos si escuchaban la liturgia en la misma lengua en que
escuchaban las baladas, épicas y cantares que daban forma a su complejo mitico. Asi se
gestaron identidades basadas en elementos estéticos y simbdlicos que se asociaban a una
historia particular, un territorio particular y la defensa de éste contra sus enemigos. Ademas,
existen un numero de expresiones artisticas, religiosas y profanas, que Hastings no considera;
el teatro popular y las compafias itinerantes de trovadores, ademas de la poesia popular en las
que, en palabras de Mariana Masera, se evidencia la posibilidad de “mutuas influencias entre la

P s 7 1
poesfa de los clérigos, los trovadores y la poesia popular.”®

Al igual que Greenfeld, Hastings describe a Inglaterra como el prototipo de una nacion:
“el nacimiento de la nacién inglesa no fue el origen de una nacién sino de todas; el nacimiento
del nacionalismo”. La conciencia nacional inglesa, segin Hastings, surge en la época sajona y
sobrevivi6 a la conquista normanda en 1066, creci6é gradualmente y reemergioé con violencia en
el renacimiento de la literatura vernacula a finales del siglo XIV. Para Hastings, el modelo de
nacién inglesa contradice el supuesto modernista que rastrea el origen de las naciones al siglo
XVIII de modo que “la pasmosa afirmaciéon de Benedict Anderson de que la nacion inglesa

surgi6 hasta el siglo XIX en el cenit de su imperio es completamente insostenible.”®

Existe otro elemento que, al igual que las lenguas vernaculas —en su expresion literaria
y oral— permitié que las barreras entre la cultura de la élite y la cultura popular se diluyeran, v,
también esta relacionado con la religiéon organizada. La percepcion del modernismo sobre la

religién organizada —en especial el Cristianismo en la Edad Media— es uno de los factores

81 Masera, Mariana, “La lirica popular en la Edad Media” en Aurelio Génzalez y Maria Teresa Miaja de la Pefia
(ed.) Introduccion a la cultura medieval, Facultad de Filosoffa y Letras, UNAM, 2006, pp. 189-199.
82 Hastings, op. cit. p. 6.

68



que mas criticas le han valido. Como hemos visto, los modernistas perciben a la religién como
un factor que, en esencia, es incompatible con la lealtad nacional, lo que la hace un elemento
insatisfactorio de —retomando el concepto de Hobsbawm— “proto-nacionalidad”. Sin
embargo, aunque es cierto que las religiones “misioneras” o “de salvaciéon” reclutan prosélitos
sin distinciones étnicas, histéricamente las religiones organizadas, tras haber pasado la primera
fase de entusiasmo/fanatismo, se han apegado a las divisiones culturales y econémicas
existentes para facilitar su expansion. Asi, no es infrecuente que las religiones refuercen los

sentimientos étnicos en lugar de socavarlos.

Anthony Smith concuerda en que el surgimiento de religiones monoteistas de salvacion
(especialmente el cristianismo en sus primeras etapas) superd inicialmente las divisiones étnicas
y religiosas. Sin embargo, el autor hace patente que en la historia del cristianismo
“universalista” han surgido movimientos cismaticos claramente identificados con una etnia
particular. A diferencia del cristianismo en sus primeros siglos, el catolicismo medieval aceptd y
reforzo6 las particularidades étnicas de las regiones en las que se extendia. Ademas, el rito
gregoriano en Armenia se aclimaté a los ritos y simbolos de su pueblo. En Egipto, el
cristianismo asumié particularidades étnicas entre la poblacion copta, al igual que entre los
maronitas de Libano y los drusos de Siria.” La regionalizacién étnica no es privativa del
cristianismo. La comunidad si&/ en la India es un caso similar, al igual que el budismo #heravada
en Birmania. Ademas, la religiéon organizada fue una cantera significativa que suministrd
personal y canales de comunicacion para la difusién de los mitos y simbolos étnicos. Los
sacerdotes y escribas de todas religiones no sélo recabaron y transmitieron las leyendas y
creencias de sus pueblos, sino también fungieron como puente simbolico entre las élites y las

masas campesinas. En efecto, en la Edad Media los sacerdotes —especialmente los del bajo

85 Smith, The Ethnic Origin of Nations, p. 36.
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clero— preservaban e intensificaban los sentimientos e ideales de la comunidad adaptando la

doctrina cristiana formal a las necesidades e intereses especificos de ésta.

Asi, en sintesis, existe una pléyade de autores que respondieron a las hipotesis del
modernismo reservas. Antony Smith, Joseph Reese Strayer, Liah Greenfeld y Adrian Hastings,
entre otros, ven a la convergencia de la comunidad politica y la cultural como la caracteristica
determinante de las naciones, pero refutan que esta convergencia sea el resultado exclusivo del
capitalismo impreso, las urnas electorales u otros factores histéricamente recientes. La nocion
de que la cercania entre las fronteras culturales de las élites y las masas es privativa de la
sociedad contemporanea es, para estos autores, una simplificacién de la historia anterior al
siglo XVIII. En los siguientes capitulos me propongo explorar con mayor detalle estas
afirmaciones en un caso y un periodo especifico: el reino de Inglaterra entre la conquista
Normanda de 1066 y el fin de la Guerra de los Cien Afios en 1453. Para poner a prueba las
hipétesis de los criticos al modernismo, en el proximo capitulo pretendo explorar la
construcciéon de una comunidad politica relativamente amplia en la Inglaterra de la Baja Edad
Media; en el ultimo apartado intentaré discernir algunos elementos que permitan suponer la
existencia de una comunidad cultural que incluyera tanto a las élites politicas como a las masas

populares.
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CAPITULO III

I.A COMUNIDAD POILITICA EN LA
INGLATERRA DE LA BAJA EDAD MEDIA
(1066-1453)

Aunque Estado y Nacién no son términos intercambiables, histéricamente el fortalecimiento
del Estado ha influido en el desarrollo de la Nacién. Eduardo Sanchez Andrade afirma que
“los ingredientes socioldgicos que intervienen en el proceso integrador de una nacién sélo se
cristalizan en presencia de un poder estatal, que viene a imprimirle a la nacién su verdadera y
definitiva fisonomia”.* Como hemos visto, los autores modernistas también enfatizan la
participacion del Estado en el surgimiento de la conciencia de nacién y exponen los
mecanismos de centralizacion del Estado y su presencia en la vida cotidiana como elementos

fundamentales para que ésta sea posible.

Ernest Gellner, por ejemplo, ve al nacionalismo como el mecanismo que el Estado
suministra para conseguir un trasfondo educativo homogéneo que satisfaga las necesidades de

la sociedad industrial, mientras que Benedict Anderson afirma que la primera forma de

8% Eduardo Sanchez Andrade, Teoria general del Estado, Editorial Harla, México, 1987, p. 135.
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nacionalismo aparecié entre la burocracia itinerante de la América hispana. Por su parte,
Anthony Smith describe la forma en que la etnia en el corazén del Estado imprime su
complejo mitico-simbdlico sobre las etnias que le estan subordinadas al mismo tiempo que éste
es moldeado por las tradiciones de las etnias que domina. Asi, aunque la apariciéon del Estado
no es simultinea a la de la nacién, ni la presencia del primero indica necesariamente la
existencia de la segunda, los mecanismos de un Estado-maquinaria administrativa—esto es, del
Estado burocratico—pueden posibilitar la transformaciéon de la jerarquia de lealtades de la
poblacién de sus comunidades inmediatas a una institucién impersonal asociada a un territorio
extenso, aunque delimitado. Este es el motivo principal que, en mi opinién, justifica el estudio
del Estado como componente necesario para el surgimiento del concepto de nacién y de la

identidad nacional.

EL ESTADO Y LA BUROCRACIA

Ofrecer una definiciéon precisa —y escueta, dado que mi objetivo no es un analisis profundo
del tema— del Estado y la burocracia no es una tarea facil: se trata de uno de los fenémenos
esenciales de la vida politica y uno de los conceptos mas debatidos en la literatura académica.
Con todo, alguna certeza sobre el tema es necesaria para analizar su relacién con la nacién vy,
para intentar conseguirla, me valdré del apoyo de Anthony Giddens. Este autor afirma que el
Estado no es una condicién indispensable de la vida social y que no ha estado presente en
todas las formas que la sociedad humana asume. ;Qué es el Estado entonces? Podemos
intentar describirlo por su sintoma mas obvio: el ejercicio del poder sobre una colectividad. Sin
embargo, no todo tipo de autoridad colectiva implica necesariamente la existencia del Estado.
En un andlisis de los sistemas politicos en Africa, E.E. Evans Pritchard y Meyer Fortres

diferenciaron entre las sociedades que cuentan con “una autoridad centralizada sobre un
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asentamiento territorial definido” y las sociedades que carecen de estos mecanismos y

dependen del parentesco y los controles informales para ejercer la autoridad.™

Al igual que Pritchard y Fortres, Giddens afirma que si bien las primeras culturas
agrarias contaban con mecanismos informales de gobierno para resolver los asuntos que
afectaban a la comunidad, sélo podemos hablar de Estado cuando el poder se comenzoé a
ejercer a través de un aparato politico especializado y separado del resto de la comunidad.
Haciéndose eco de la clisica definicién de Max Weber, Giddens concibe al Estado como el
ejercicio del poder a través de un cuerpo disociado de la sociedad, institucionalizado y
especializado, formado por funcionarios publicos—una burocracia—tespaldado por la
capacidad de emplear la fuerza para implantar sus politicas y por un sistema de creencias que

legitima el uso de la violencia pliblica.g(’

El medievalista Joseph R. Strayer tiene una concepcion del Estado similar a la de
Giddens. Strayer identifica dos componentes esenciales en el surgimiento del Estado: un
nacleo geografico en torno a la cual un grupo pueda construir un sistema politico e
instituciones impersonales relativamente permanentes. Para garantizar la supervivencia del
Estado, estas instituciones deben sobrevivir a los cambios en el liderazgo y permitir cierto
grado de especializaciéon en asuntos politicos, incrementando asi la eficiencia del proceso
politico. Strayer también afiade la legitimidad como condicién fundamental para poder hablar
de Estado: “un Estado existe principalmente en los corazones y mentes de su gente; si ellos no

s 87

creen que esta ahi ningin ejercicio logico lo traera a la vida”.”" Sin esta condicién, su

supervivencia es poco probable y casi imposible. Asi, “mds importante que la existencia de las

8 Pritchard Evans y Meyer Fortres, Afican Political Systems, citado en Sanchez Andrade, op. cit., p. 21.

86 Antohny Giddens, Sociologia, Alianza, Madrid, 1991, pp. 332-334.

87 Joseph Reese Strayer, On the Medjeval Origins of the State, Princeton University Press, Princeton, Nueva Jersey,
1970, p. 5.
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instituciones, la evidencia de su prestigio y autoridad [...] es la prueba mas importante [de la
existencia del Estado| wn cambio en la lealtad de la familia, la comunidad local o la organizacion religiosa
al Estado, que éste adquiera una autoridad moral para respaldar su estructura institucional y su
supremacfa legal”.” La lealtad al Estado no implica necesariamente nacionalismo. En més de
una ocasion el segundo actia en contra del primero; los ejemplos de esto sobran en el mundo
contemporaneo. Pero en otras ocasiones, cuando la transformacién en la escala de lealtades
favorece a una comunidad territorial asociada a una maquinaria administrativa, el nacionalismo

se vuelve una herramienta que fortalece al Estado.

Si la nocién fundamental ligada al Estado el ejercicio del poder a través de una
maquinaria disociada de la comunidad, la caracteristica fundamental de la burocracia es la
previsibilidad. A pesar de la asociacion frecuente entre burocracia e ineficacia —Balzac la llamé
“el poder gigante manejado por pigmeos” —* varios autores la consideran como el modelo de
precision administrativa por excelencia. La burocracia, se arguye, esta regida por estrictas
normas de procedimiento, lo que hace al proceso de toma de decisiones previsible y eficaz en

tanto que no depende meramente del capricho humano.

La descripciéon mas influyente sobre burocracia la debemos nuevamente a la fecunda
mente de Max Weber, quien afirma que las organizaciones burocraticas estan presentes en la
mayoria de las facetas de la vida social moderna. Las caracteristicas formales de las que Weber
construye un tipo ideal de burocracia son, entre otras, la existencia de una cadena de mando
que denote una clara jerarquia con las posiciones de maxima autoridad en la cima, que la
conducta de los funcionarios no esté determinada solamente por la rutina sino que esta regida

por reglas escritas, que los funcionarios sean asalariados de tiempo completo, la expectativa de

88 Ibid., pp. 7-9, cursivas mias.
8 Giddens, op. cit. p. 308.
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que el individuo haga carrera en la organizaciéon y, por ultimo, que ningun miembro de la

. ., . .90
organizacion posea los recursos materiales con los que trabaja.

Para Weber, la burocracia moderna es un modelo de organizaciéon altamente eficiente
por varios motivos. En primer lugar, las decisiones se adoptan de acuerdo a criterios objetivos
y generales y no dependen del capricho individual, en segundo, la formacién de funcionarios y
su especializacion en el area que les concierne asegura un nivel general de competencia en la
organizacién y, por ultimo, las posibilidades de corrupcion se reducen pues los funcionarios

tienen un sueldo estable y se dedican a esta actividad de tiempo completo.

Weber concede especial importancia a las caracteristicas formales de las relaciones en la
burocracia, sin embargo, otros autores destacan los mecanismos informales que a menudo son
los medios principales para la toma de decisiones. Ademas, existen matices importantes a la
suposicion de que la concentraciéon de poder en las escalas mas altas de la jerarquia
organizacionales sea absoluta, la llamada “ley de hierro de la oligarquia” de Robert Michels.
Anthony Giddens sefiala que los individuos en las posiciones subordinadas siempre tienen
alguna forma de control sobre sus superiores aunque tengan poca influencia en las politicas
generales disefladas en la cima. Los altos mandos pierden control de muchas de las decisiones
administrativas a causa de la especializacion y los subordinados ocupan ese espacio, por
ejemplo, al presentar la informacién a través de resimenes, informes previos o sintesis de

. . .., . 91
modo que influyan determinantemente en la decisiéon de su superior.

% Ibid., p. 311.
N Op. cit., p. 312.
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EL ESTADO EN LA EDAD MEDIA. BUROCRACIA Y MOVILIDAD SOCIAL

A pesar de los matices expuestos sobre la naturaleza de la burocracia, existe una profunda
relacién entre ésta y el fortalecimiento e institucionalizacion del Estado. Esta relacién existi6
en Estados de distintas épocas. Sin embargo, la caracteristica exclusiva de los Estado modernos
es, de acuerdo a Giddens, que son nacionales, es decir, que la mayorfa de la poblacién tiene
conciencia o interés en el grupo que les rige y sentido de pertenencia a una comunidad global.
A diferencia de los estados tradicionales, afirma Giddens, en los estados nacionales los
miembros de la poblacién viven dentro de las fronteras claramente definidas y se reconocen a

s{ mismos como parte de una comunidad superior a la inmediata.

En cambio, Strayer no sélo reconoce la existencia de Estados en la Edad Media en los
términos que he mencionado —Ila existencia de un aparato administrativo institucionalizado,
la definicién mas o menos precisa de las fronteras del territorio en el que ejerce y la legitimidad
en el ejercicio del poder— sino también la aparicién de naciones, es decir, de comunidades
extensas con consciencia de s{ mismas asociadas a una autoridad central. En efecto, para
Strayer los HEstados medievales consiguieron “involucrar en el proceso politico a una
proporciéon amplia de la poblacion, o al menos conseguir que un sector amplio se interesara en

2 .
92 Varias

ésta, asi como crear alguna sensacion de identidad comun entre comunidades locales.
de las caracteristicas que Giddens y los autores modernistas reconocen de manera exclusiva en
el Estado contemporaneo —e incluso los mecanismos que relacionan a éste con la nacion— se

encuentran presentes en los Estados monarquicos europeos que se consolidaron entre los

siglos XI y XV.

La aparicién de los Estados nacionales en Europa occidental se debié a varios procesos

fuertemente relacionados. La movilidad social fue el factor determinante de los dos primeros:

92 Strayer, gp. cit., p. 12.
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la creaciéon de instituciones impersonales en el ejercicio del poder y, como fenémeno asociado,
la burocratizacion del Estado, es decir la apariciéon de una clase de funcionarios devotos de la
autoridad de los monarcas territoriales. Por ultimo, la adopcién de un lenguaje politico
innovador y una teorfa juridica que evidenciaba una nueva concepcion sobre el papel del poder
secular y, al mismo tiempo, nociones novedosas sobre las potestades politicas de la comunidad.
Estos desarrollos politicos habrian de traducirse en una representaciéon cada vez mayor en las
asambleas politicas que, en Inglaterra, darfan vida al Parlamento. En mayor o menor medida,
todos estos fendmenos hicieron tangible la existencia de una comunidad mas amplia que la
inmediata, una comunidad que se relacionaba con una autoridad central que se hacfa presente
en la vida cotidiana a través de sus agentes y funcionarios. Asi, a pesar de que el proceso
politico fue gradual y varié dependiendo de la region de Europa que se analice a partir del siglo

XI, queda claro que

[-..] el surgimiento de comunidades politicamente organizadas en territorios definidos y
especificos en los que se desarroll6 la soberania interna y externa de los gobernantes.
En este proceso, el crecimiento de un personal capacitado profesionalmente fue
crucial, al igual que la gradual monopolizacién de la imparticién de justicia.” Atin més
importante, “el desarrollo del Estado en el periodo posterior al siglo XII se asocia a
otro fenémeno: el crecimiento del sentimiento nacional. El sentido de nacionalismo
emergi6 en la Edad Media, aunque en modo alguno es comparable al nacionalismo
moderno. La sensacion de “ser italiano” en oposicion a “ser aleman” bajo el impacto
de la “furia teuténica” de las invasiones imperiales puede rastrearse a la época de
Barbarroja.”

Nicole Oresme, en su argumentaciéon contra las pretensiones del monarca inglés al trono de
Francia —escrita ademas en lengua vernacula en el siglo XIV— afirmé en los Comentarios de
Juan de Paris a la Politica de Aristételes que las diferencias geograficas, raciales, de
temperamento y de costumbre entre los pueblos eran caracteristicas perdurables de la sociedad

y que, por lo tanto, cualquier reino que intentara traspasar estas fronteras era antinatural. Esta

93 ].P. Canning, “Development, c. 1150-1450, Politics, Institutions and Ideas” en J. H. Burns, (ed.) The Canbridge
History of Medieval Political Thonght, ¢. 350-c. 1450, Cambridge University Press, Cambridge, 1988, p. 350.
9% Ibid., p. 352.
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afirmacion “implica una vision del Estado-naciéon mas contemporanea de lo que cabria esperar
de un escritor del siglo XIV. Una tierra con limites geograficos claros, habitada por un pueblo
de tradiciones, costumbres y lenguaje comun, se reconocia claramente como la unidad politica

. : 95
mas apropiada.”

La teorfa politica del siglo XIV reconocfa una realidad que, en la practica, habia
ocurrido siglos atras. “En Inglaterra, donde las fronteras geograficas ya habfan sido
establecidas, la unidad teérica del reino ocurtrié con Enrique 1y Enrique I1.””° En efecto, el
proceso de fortalecimiento de la monarquia de Inglaterra es la referencia inevitable al hablar de
institucionalizacién de las monarquias medievales y es la materia de estudio de este capitulo.

Antes, sin embargo, es necesario hablar del panorama politico previo.

En la temprana Edad Media, la forma predominante de organizacion politica fue el
reino germanico que, segun las condiciones que Giddens y Strayer proponen, no puede ser
calificado como Estado. Ademas de la indefinicién territorial, el reino germanico basaba su
existencia en las lealtades personales y no en la sumisién a instituciones abstractas o conceptos
impersonales. El rey existfa para solucionar las emergencias extraordinarias, no para
administrar los asuntos locales o impartir justicia en las comunidades. Ademas, el monarca de
los tempranos reinos medievales compartia el poder con una pléyade de sefiores locales. La
caracteristica predominante del panorama politico de la Alta Edad Media es, por tanto, la

fragmentacion del poder o, en otras palabras, el feudalisno.

El término feudalismo tue inventado por abogados ingleses y franceses del siglo XVIII y
retomado por los radicales franceses en su lucha contra el Ancien Régime. Por su parte, Karl

Marx lo us6 para describir la economia precapitalista. En Feudal Society, el historiador francés

% Jean Dunbabin, “Government” en Burns, op. ¢z, p. 481.
% Enrique I goberné Inglaterra entre 1100 y 1135, Enrique 11 entre 1154 y 1185. Ibid, p. 482.
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Marc Bloch empled el término para describir todo el espectro de tradiciones sociales y la
organizacién de las clases altas en la Edad Media” y, como €, los académicos del siglo XX lo
han empleado para definir la esencia de la organizacién social y politica de la Edad Media. Sin
embargo, sus caracteristicas nunca han estado del todo claras; mas ain, “es poco probable que

el feudalismo estricto haya existido fuera de la imaginacién de los historiadores”.”

En esencia, el feudalismo se refiere a la relaciéon que se establece entre un sefior y un
vasallo mediante la concesion de un pedazo de tierra —un feudo— a cambio de la promesa de
lealtad y la prestacion de servicios militares. En una época de incertidumbre y ante una
sociedad que carecia de dinero liquido para pagar tropas a sueldo, el feudalismo proporciond
los recursos necesarios para reclutar tropas a caballo, vitales para el desarrollo militar de la
época. Con el tiempo, el feudalismo consolidé la existencia de una aristocracia guerrera que
controlaba, de manera hereditaria, el poder politico, militar y econémico, que basaba su riqueza
en la posesion terrateniente y en el dominio sobre una clase campesina dependiente y que

ostentaba el poder regional ante la ausencia de un gobierno centralizado.

En sentido estricto, en la piramide feudal —en la que cada vasallo podia establecer
relaciones de vasallaje y repartir feudos entre sus inferiores— la posesion ultima de cada tierra
pertenecia al sefior que la habia otorgado, de modo que los derechos originales sobre toda
heredad pertenecian al rey. En la practica, sin embargo, las relaciones feudales eran sumamente
complejas y ocurria a menudo que un vasallo tenfa mas de un seflor, que un sefior era a la vez
subdito de su vasallo por la posesion de un feudo en particular o que un vasallo servia a dos

~ . , . . .., . .99 . ..,
seflores enemigos y debfa a su criterio la decision sobre a quien servir.” La imprecision y

97Christopher Brooke, Europe in the Central Middle Ages, 952-1154, Longman, Nueva York, 1987, p. 102.

98 Ibid, p. 107.

9 Brooke, op. cit.., p. 105. Véase también Norman F. Cantor, The Civilization of the Middle Ages, Harper Perennial,
Nueva York, 1994, p. 199, y Andrade, op. ciz., p. 131.
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flexibilidad que marco las relaciones feudales ha llevado a Norman F. Cantor a afirmar que el
feudalismo no fue un sistema absoluto la Edad Media y que sus caracteristicas describen
apropiadamente sélo a ciertas regiones en ciertos periodos, especialmente entre el siglo IX y el
XII. En efecto, como explicaré con mayor detalle, aunque en los siglos posteriores a este
periodo la nobleza hereditaria continué presente en el panorama politico, su poder dej6 de
basarse en la posesion territorial, el dominio sobre el campesinado y la oposicién al gobierno

central y tuvo que compartir el escenario politico con otros actores politicos.'”

El siglo XI atestigué la estabilizacion gradual del mapa europeo. Los reinos
sobrevivientes de las olas migratorias y los enfrentamientos militares —el reino de Inglaterra, el
reino de los Francos de occidente y los reinos ibéricos en expansioén, por ejemplo —
“sobrevivitian, de una forma u otra, hasta nuestros dias. Nunca mis un conde de Renania
podria volverse gobernante de la Francia occidental, o un vikingo podria hacerse amo de una
provincia francesa como Rollo habfa hecho en Normandfa”."" T.a estabilidad politica —y la
continuidad territorial que permitia— facilitaron las condiciones para el fortalecimiento e
institucionalizacién del Estado medieval. La produccién agricola se incrementd, el comercio a
largas distancias aumenté6. Pero la condicién que mas nitidamente evidencia el alba de un
nuevo estado fue ideoldgica: la transformacioén de la relacion entre la autoridad secular y la

eclesiastica que tuvo en la Querella de las Investiduras su expresiéon mas evocativa.

En el siglo XI el nuevo liderazgo de la Iglesia buscé aumentar su independencia de las
autoridades seculares. La resistencia que los monarcas opusieron desembocé en la Querella de
las Investiduras, controversia que enfrenté al papa Gregorio VII y a Enrique IV del Sacro

Imperio Romano por la facultad de investir a los obispos. El Papa reclamaba el derecho a la

100 Cantor, gp. cit., pp. 195-197.
101 Rollo fue el conquistador danés de Normandia y fundador de la dinastia de diques normandos. Strayer, op. ¢it.,
p. 17.
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investidura por tratarse de un ministerio religioso pero, en tanto que éste ministerio iba
asociado a un feudo, el emperador también reivindicaba sus derechos como sefior. La Querella
de las Investiduras se resolvié mediante el Concordato de Worms, suscrito en 1122 entre
Enrique V y Calixto II, que establecia que el Papa otorgaria la investidura espiritual y el

emperador concederia el feudo asociado.

La consecuencia mas relevante de la querella es que transformé de manera
determinante las concepciones medievales del poder eclesiastico y el poder terrenal y cre6 una
nueva concepcion sobre la naturaleza de la autoridad secular y la nocién de su separacion de la
autoridad clerical, es decir, una marcada division entre la ecclesia y el mundus. La transformacion
del papel de la Iglesia que Gregorio VII concebia “practicamente demandé la invencion del
concepto del Estado” ya anunciado por la reorganizacion de la estructura politica de Europa.'”
La monarquia medieval, que desde la era carolingia se concebia como la expresion de los
ideales eclesiasticos, cambi6 irremediablemente. “Al afirmar su caracter Gnico y separarse tan
marcadamente de los gobiernos seculares, la Iglesia puso sobre la mesa, implicitamente,
conceptos sobre la naturaleza de la autoridad secular.” e inevitablemente sent6 las condiciones

para el desarrollo de nuevas instituciones. 103

Tras la Querella de las Investiduras el concepto del “Imperio Cristiano” universal
perdié relevancia frente a la consolidacién de las monarquias territoriales."” En estos siglos
aparece un nuevo concepto que es fundamental en el sistema contemporaneo de Estados y que
evidencia la creciente importancia de la definicion territorial: la frontera. La idea de la frontera

como un territorio virgen susceptible a ser conquistado también perdid relevancia frente a la

102 Thid., p. 22.
103 Thid,
104 Canning, gp. cit., p. 341.
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1% Otra evidencia de la

nociéon de frontera como limite que separa a un Estado de otro.
creciente importancia de la territorialidad es que en 1181 Felipe II sustituy6 el titulo tradicional
de rey de los francos por el de rey de Francia. “Este dato, que parece una sutileza, muestra un
cambio de mentalidad respecto de la naturaleza de la autoridad real: el monarca no sélo es
dirigente de un pueblo sino que ahora su mando se ejerce sobre una circunscripcion territorial

que habré de constituir, con el tiempo, la base de la unidad nacional.”'"

El “redescubrimiento” de los escritos politicos de Aristoteles y la intensa actividad en la
teorfa juridico politica en los siglos XI, XII y XIII también alenté una nueva concepcién sobre
una territorialidad del Estado mas claramente definida. Parafraseando a Aristételes, Tomas de
Aquino argumenté a favor del cultivo de cualidades sociales y de la naturaleza social del
hombre. Sin embargo, el escolastico advertia que, aunque la vida en sociedad era benéfica en
esencia, sélo la presencia del gobierno sobre ésta permitiria extraer el maximo provecho.
Siguiendo este principio, en la teorfa politica del siglo XI al XIII se enfatiz6 la autoridad de los
monarcas, se justifico la extensiéon de su dominio y la nocién de soberania territorial de la
Corona. Basandose en las féormulas juridicas de “rex dmperator in regno suo est” (el rey es
emperador en su reino) y “rex qui superiorem non recognoscit” (el rey no reconoce superior en
materias terrenales), los juristas contribuyeron a cimentar las ideas de la soberania territorial del

107
monarca.

La nocién de territorialidad estuvo acompafada de otra transformacién que permitié, a

partir del siglo XI, la consolidaciéon de un Estado concebido en los términos de Giddens: el

105 Andrade, op. ¢it, p. 139.
196 Thid, p. 131.
107 Canning, gp. cit., p. 364.
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surgimiento de un aparato de instituciones disociadas de gobernantes y gobernados.'” Los
pilares del fortalecimiento e institucionalizaciéon de la monarquia fueron la recaudacién de
impuestos, la imparticion de justicia y la aparicion de un cuerpo de funcionarios
experimentados y profesionales, el indispensable brazo operativo en la creacién de

instituciones impersonales asociadas a la monarquia.

La burocratizaciéon y la movilidad social tuvieron manifestaciones tempranas en la era
carolingia, que se manifestd en los representantes itinerantes de la Corona (wissi) y fue posible
por la expansion de la clase letrada se desvanecié con la separacion del Imperio de Carlomagno
entre sus hijos consagrada en el Tratado de Verdin de 843."” Por lo tanto, sélo a partir del
siglo XI podemos identificar los primeros esfuerzos exitosos para construir instituciones
administrativas, impersonales, eficientes y duraderas. El referente inevitable de este proceso es,
como he mencionado antes, Inglaterra entre la conquista normanda en 1066 y el fin de la
Guerra de los Cien Afios en 1453. Esta historia, de la que ya he descrito algunos eventos dando
tumbos temporales, seguira a partir de ahora un orden estrictamente cronolégico en espera de

que resulte mas amena y comprensible al lector.

Para propésitos analiticos, en este capitulo, dividiré los afios que analizo en tres
periodos. El primero comprende la conquista de los duques de Normandia y el ascenso de
Eduardo I (1272-1307) de la Dinastia Plantagenet, una rama de la casa de Normandia que se
sentd en el trono en 1154. El segundo periodo comprende los afios de intensa actividad
institucional de “los tres Eduardos”, hasta comienzo de la Guerra de los Cien Anos. Por
ultimo, analizo los afios de la Guerra de los Cien Afios, conflicto que finalizé en 1453, y que

dio paso a la Guerra de las Rosas, 1a guerra civil entre la rama Lanacster y la rama York de la

108 Walter C. Opello, The Nation-State and Global Order, A Historical Introduction to Contemporary Politics, Ed. Lynne
Rienner, Colorado, 2004, p. 52.
109 Cantor, gp. cit, p. 192.
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dinastia Plantagenet. Como se vera, a pesar del fortalecimiento de la monarquia, ésta debio
negociar su poder con los grupos politicamente relevantes que, en el curso de cuatro siglos, se

volvieron mucho mas amplios y representativos.

Sin embargo, es necesario hablar antes de un fendémeno fuertemente asociado a la
burocratizacién y especializaciéon de la monarquia inglesa, la relativamente intensa movilidad
social en el periodo analizado. Gellner reconocié en la movilidad social un importante factor
que diluye las barreras y permite la homogeneidad que da forma a la nacién. Sin embargo, en
contra de sus suposiciones temporales, la movilidad social es un factor presente en la Inglaterra
de 1300. En esta época, la alta nobleza tenia mucho en comin con la pequena nobleza,
constituida por hombres que habian ganado la posesion de tierras por servicios de armas, y
solo los condes [earls] podian diferenciarse claramente del resto de la nobleza. Sin embargo, en
los dos siglos siguientes la estructura de la aristocracia se volvié mas jerarquica y se establecié
una cadena descendente que inclufa los grados de noble, caballero, terrateniente/escudero
[esquires| 'y gentilhombre [gentleman]. Con todo, la distincion entre estos grupos no era absoluta.
Atn en el momento de mayor diferenciacion y jerarquia, en la Inglaterra medieval tardia

imperaba un ambiente de movilidad social.

En los Cuentos de Canterbury del poeta Geoffrey Chaucer —una obra a la que me referiré
con mayor atencion en el siguiente capitulo— podemos observar que algunos de los hombres
convocados al Parlamento para representar a su comarca [shire] ni siquiera tenian el grado de
terrateniente [esquire]. Esta practica tenfa sustento juridico: segin los estatutos de 1444, el rango
minimo para ser convocado al Parlamento era el de gentlerman. Ademas, no era poco comuin que
un gentilhombre fuera sheriff o recolector de impuestos. La movilidad en los grados de nobleza

intermedia y baja era habitual y, en ocasiones extraordinarias, la clase comerciante y los
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pequefios terratenientes [yeoman] podian llegar a la alta nobleza haciéndose camino en los
rangos entre gentilhombre y el caballero. La prueba mas paradigmatica de esto es la familia de
comerciantes La Pole de la ciudad de Hull, que en el siglo XIV, durante el reinado de Eduardo
II1, financiaron las empresas del monarca. El apoyo a la Corona les vali6, con el tiempo, la
dignidad de condes [ear/s] y duques de Suffolk, y sus miembros mas notorios establecieron una
dinastia de Cancilleres del reino que durd dos siglos. Los matrimonios entre familias de
distintos rangos eran bastante frecuentes, y la diferencia entre los miembros mas pobres de un
rango y los més ricos del inferior era minima.'"” Asi, aunque la sociedad inglesa a principios del
siglo XVI estaba mas estratificada que la del siglo XIV, conservé la fluidez de los siglos

: 111
anteriores.

Un signo que nos sugiere el grado de movilidad social en la élite mas selecta es que, si
establecemos periodos de 25 afios entre 1300 y 1500, del grupo de familias que posefan la
dignidad de par del reino [peerage] al comenzar el periodo sélo sobrevivian dos cuartos al
finalizar éste.'” El servicio a la monarquifa era la via més expedita para el ennoblecimiento, y el
monarca era una figura determinante para garantizar la movilidad social. Prueba de ello es que
desde 1387 la dignidad de par se expidié por una cédula real [ltzers patens] en lugar de hacerse

mediante un emplazamiento del Parlamento [writ of summons.

Otro rasgo de la movilidad social en la tardia Edad Media era la inestabilidad legal en
los titulos de sucesion y herencia, un hecho del que tomé ventaja mas un noble con ansias de
ceflirse la Corona (el primer monarca de la rama Lancaster de la dinastia Plantagenet, Enrique

IV (1399-1413), entre otros) y mas de un mercader de talento para hacerse de la dignidad de

110 John A. F. Thomson, The Transformation of Medieval England, 1370-1529, Londres, Longman, 1983, p. 112.

111 Para Thomson, en efecto, no habia nada nuevo en la ambicién del siglo XV: la fluidez de la sociedad inglesa
era caracteristica desde siglos anteriores. Ibid., 125.

12 Thompson, gp. cit., p. 102.
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par. En la practica juridica, a excepcion del monarca, cualquier hombre tenia capacidad de
determinar sus derechos de sucesion, incluso si ello implicaba vulnerar las heredades de su

primogénito o las de los hijos de su primer matrimonio.

Pese a todo, los derechos de sangre eran el factor decisivo para determinar el estatus de
un hombre en la sociedad inglesa en la Edad Media. La movilidad social era limitada y ocurria
con frecuencia entre las familias que ya pertenecian al estrato terrateniente. El poder se ejercia
en la nobleza, y la prosperidad del campesinado en la Edad Media tardia no provocéd un
aumento significativo en su poder. Sin embargo, que un hombre hiciera carrera desde origenes
campesinos ciertamente era infrecuente, pero no era del todo desconocido. El talento, la
ambicion y el servicio a la Corona tenfan en la Inglaterra medieval recompensas mucho

mayores que en la Europa continental, donde el peso de la sangre era mucho mas restrictivo.

LA CONQUISTA NORMANDA 'Y EL ASCENSO DE LOS PLANTAGENET (1066-1272)

Los reyes ingleses enfrentaron menos dificultades que los monarcas del continente para
imponer su autoridad y superar la dispersion de poder que era la nota caracteristica del
feudalismo. En Inglaterra, una larga serie de conquistas impidié el surgimiento de poderosos
sefiores locales y que éstos crearan instituciones politicas duraderas. Esta caracteristica se
acentud notoriamente tras la conquista Normanda. Cuando Guillermo ¢/ Bastardo (1028-1087)
atraves6 el Canal de la Mancha con un ejército de 1,500 caballeros, arrebaté a Harold de
Wessex la corona inglesa en la Batalla de Hastings, arrasé a la flor de la nobleza anglosajona vy,
de paso, adopto para si un calificativo mas complaciente: el Conguistador. En una sola batalla, el
nuevo monarca inglés elimin una de las fuerzas de fragmentacion presentes en la isla e inicié

el fortalecimiento del poder del gobierno central.
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Este proceso fue posible por la creacién de instituciones impersonales de
administracion, recaudacion e imparticion de justicia. Guillermo 1 e/ Conguistador hizo valer su
posicion como cabeza de la pirimide feudal al establecer un cuidadoso esquema de
obligaciones legales que hacfa del rey el sefior supremo de cada caballero del reino y exigiendo
un juramento de fidelidad a la nobleza anglosajona. El Conguistador preservé lo mas util de las
instituciones anglosajonas pero importd una porcion significativa de instituciones y practicas
de Normandia. Los obispos y abades fueron sujetos a pesadas obligaciones feudales, las
propiedades de los grandes sefiores se distribuyeron en dos o mas condados para prevenir el
surgimiento de autonomias provinciales, se establecié con precision el periodo exacto que cada
caballero debia servir en las guerras del rey —la costumbre feudal limitaba el periodo de
servicio de un vasallo a 40 dias en un afio— se decreté que ningun castillo podia construirse
sin aprobacién expresa de la Corona y que todos los vasallos del monarca debian presentarse al
menos tres veces al afio a la Cwuria Regis, el consejo real, para escuchar las disposiciones del

monarca.

El fortalecimiento e institucionalizacién de la autoridad regia estaba supeditado a la
construcciéon de unidades politicas coherentes y en la centralizacion del poder disperso; para
conseguirlo, los monarcas necesitaban recursos que no estuvieran sujetos a la voluntad del
sefior feudal. Por lo tanto, los monarcas normandos del siglo XI se esforzaron en perfeccionar
la gestion de las propiedades reales [estate magement], construir un sistema de recaudacion

eficiente y establecer un registro preciso de las propiedades del rey.

El antecedente de la recaudacion fiscal en la Edad Media era la obligacién de los

vasallos de prestar ayuda financiera a su seflor en casos de emergencia o en situaciones
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extraordinarias, como la ceremonia en que el hijo mayor de un sibdito era armado caballero.'”
Pero los impuestos generales eran practicamente desconocidos al iniciar el siglo XI; los
recursos de los reyes provenian principalmente de la administraciéon y labranza de sus tierras.
Sin embargo, sus posesiones pocas veces eran contiguas, los sefiores feudales que las
administraban con frecuencia engafiaban a su sefior y, en pocas palabras, la certeza en la
extraccion de recursos era casi imposible. Par superar esta situacion, en 1086 Guillermo ordend
una inspeccién de todos los bienes de todos los propietarios del reino; sus resultados
suministraron al rey un registro completo de la riqueza y bienes de sus subditos y se registraron
en el lamado Domesday Book |Gran Libro del Catastro] que “provee el registro mas detallado de
la vida econémica y social del medioevo [...] su valor estadistico no fue superado en Europa

sino en el siglo XX,

Con estas acciones, el primer monarca de la dinastia normanda super6 a todos los reyes
europeos de la época en la recaudacion de recursos: “la efectividad del régimen tributario
inaugurado por Guillermo ¢/ Conguistador |y continuado por sus descendientes] ayuda a explicar
cémo los monarcas ingleses pudieron infligir aplastantes derrotas a los reyes franceses, que
dominaban un pafs tres veces mas poblado y con un poder industrial, agricola y comercial muy

superior, hasta el siglo XV”.'°

Guillermo II (1087-1100) y Enrique I (1100-1135) herederos de [E/ Conguistador,
continuaron la tradicién de recaudaciéon de su padre al imponer pesadas cargas tributarias al
clero. Enrique I envié miembros de la Curia a todos sus territorios para solucionar los litigios
donde éstos surgfan, en lugar de traerlos al tribunal real. Ademas, el auge de las ciudades y el

crecimiento del comercio que éste implico ofrecieron al rey una nueva fuente de impuestos, lo

113 Brooke, gp. cit., p. 104.
114 Cantor, gp. cit., p. 284.
15 Thid, p. 282.
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que significo6 una entrada econdmica independiente de las aportaciones feudales. Aun mas
importante, estos impuestos proporcionaron una aportacion /Jguida, en moneda, que podia ser
intercambiada por bienes y servicios como ejércitos que no estuvieran sujetos a la voluntad de
los sefiores provinciales. Para hacer frente a esta andanada de recursos y cuantificar los
recursos del rey, bajo el reinado de Enrique I surgié el departamento financiero de la Curia, la

Tesoreria Real [The English Excheguer], que habria de convertirse en sinénimo de la eficiencia.

El liderazgo de la dinastia normanda en términos de creacién de instituciones, aunque
indispensable, no fue el Gnico elemento que augurd la creaciéon de un Estado secularizado y
profesional. El siglo XII atestigué una un aumento relativo del alfabetismo de gran magnitud y
una expansion intelectual encabezada por las grandes universidades europeas. Continuando la
tradicién de los duques de Normandia, Guillermo ¢/ Conguistador y sus descendientes atrajeron
a los académicos monasticos mas destacados a su corte y, con su ayuda, transformaron las
débiles instituciones de gobierno anglo-sajonas y las llevaron “a un punto de perfeccién sin
precedentes en la Europa medieval”'"’. El cuerpo de administradores capacitados y servidores
publicos profesionales, suministrados por las universidades, era un cuerpo mas apto para

satisfacer las necesidades del nuevo Estado territorial.

En el reinado de Enrique I comenzé la tradicién de movilidad social relativa que habria
de caracterizar la historia del pueblo inglés en los cinco siglos siguientes. El monarca reclutaba
a la burocracia en canteras distintas a la alta nobleza: no era preciso tener ningun titulo para
servir en la Curia del monarca sino ser un erudito en la materia que tratase.''’ Ademas, Enrique
comenzo6 a pagar a sus servidores con dinero en lugar de tierras, lo que profesionalizé el

cuerpo de funcionarios civiles. Por estos motivos, no es de extraflarse que el cuerpo de

116 Cantor, gp. cit., p. 275.
17 Anne Freemantle, La edad de la fe, México, Ediciones Culturales Internacionales, 1999, p. 143.

89



funcionarios debiera su lealtad entera al monarca “La funcién de los oficiales de Hacienda era
ejecutar las politicas del rey, no tomar decisiones. Aqui aparece, en toda su magnitud, la actitud
caracterfstica de la burocracia secular que no conoce criterio mas alto que la voluntad del

11
rey'n 8

Ademas del apoyo obtenido de sus funcionarios, los monarcas normandos recibieron
respaldo de los habitantes de las ciudades y burgos. Aunque el peso de las obligaciones fiscales
cafa con mayor fuerza en las espaldas de la burguesia, éstos se beneficiaban de los esquemas de
imparticion de justicia que los protegfan de la autoridad de los sefiores locales.'” Asi, a la par
de los esfuerzos por hacer eficiente la administracion y el control de los ingresos, los monarcas
europeos recurrieron a la administracién de justicia como instrumento para afirmar la

autoridad de la Corona e incrementar su poder y legitimidad.

Enrique II (1154-1189) dio un paso trascendental para transformar a Inglaterra al
instituir un cédigo de ley escrita y un proceso formal de resolucion de querellas. Sustituyendo
gradualmente los métodos de los juicios tradicionales, el monarca introdujo la instruccion de
un sumario para solucionar las querellas y la creacién de cortes y jueces itinerantes que
convocaban a los vecinos de los litigantes y los interrogaban sobre el caso. Gradualmente, estas
cortes que representaban al monarca sustituyeron a las cortes de los barones, que eran débiles e
ineficientes, con el proposito deliberado de acelerar los procesos y obtener decisiones
expeditas y de facil aplicacion. Sus mecanismos eran mas asequibles para el pueblo comun: las
preguntas a los testigos se simplificaron para que los hombres con escaso conocimiento de la
ley pudiera contestarlas. En lugar de preguntar quién tenia los titulos sobre una propiedad, los

jueces preguntaban quién habia sido el ultimo propietario en tiempos de paz. La practica de

118 Cantor, gp. cit., p. 399.
119 Opello, gp. cit., p. 51.
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recurrir a los vecinos implicados para responder a esto desembocé rapidamente en el juicio por
jurado y asi, estos mecanismos aumentaron la popularidad de las cortes reales pues el jurado

13

estaba integrado por vecinos que conocfan de cerca los eventos del caso. De esta forma, “el

gobierno real tuvo éxito en involucrar, practicamente, a la totalidad de la poblacion libre del

pafs en el trabajo de las cortes.”'”

La imparticién de justicia era una potestad tradicional del monarca. En la teoria politica
de la época se afirmaba que un monarca que no impartia justicia no era un monarca en
absoluto. Para el pueblo llano, la justicia significaba principalmente proteccion contra los
abusos de los sefores, por lo tanto, la creaciéon de cortes regulares que no estuvieran
administradas por nobles —que eran juez y parte de los litiglos— fue muy bien recibida,
popularizé la justicia de la Corona e hizo del rey una figura de identidad con el que muchos

subditos podian identificarse.

Los mecanismos que socavaron las potestades de los sefiores locales en la imparticion
de justicia inclufan la posibilidad de apelar a la corte del rey cuando se cometian ofensas
criminales severas, como el asesinato. Esto que permitia que el monarca interviniera en
distritos en los que no tenfa posesiones ni derecho de aplicacién de justicia. En los casos
civiles, se crearon procedimientos especiales para que los litigantes pudieran evadir la corte de
los sefiores locales y acudir directamente a la corte real, “asi, los vasallos mas humildes podian
estar protegidos de sus sefiores por la autoridad del rey, y su lealtad primaria comenzd a deberse al

. 121 . . . . .,
hombre que los protegia’.” Puesto que el nacionalismo es ante todo la identificacién

120 Strayer, gp. cit, p. 41. Es importante notar ademas que, aunque la ley medieval distinguia entre hombres libres y
siervos, a excepcién de la relacién con su sefior los derechos del siervo eran los mismos que los de los hombres
libres. Hacia 1272 la proporcién de hombres libres inclufa mds de un cuarto de la poblacién total de Inglaterra.
George Holmes, una proporcién que aumenté en los siglos postetiores. .4 History of England (vol. 3). The Latter
Middle Ages, 1272-1485. Edimburgo, Thomas Nelson and Sons Ltd., 1962.

121 Strayet, gp. cit., p. 29, cursivas mias.

91



predominante con una comunidad territorial mas amplia que la inmediata en una escala de
lealtades multiples, el cambio de lealtades hacia un personaje y, mas tarde, hacia una institucién
(la monarquia) que representaba a una comunidad territorial es, en mi opinién, un paso

fundamental y un factor sumamente relevante en el surgimiento de la conciencia nacional.

Asi, al finalizar el siglo XII todas las ramas del gobierno inglés mantenfan registros
cuidadosos y detallados de sus actividades. I.a Oficina del Tesoro [Exchequer] llevaba registro de
los reportes de los sheriffs, los jueces y las cortes conservaban memoria escrita de sus decisiones
y las cortes. La cantidad de registros escritos contribuy6 a la solidificacion de las instituciones y
las doté de la caracteristica esencial de la burocracia: la certeza de las normas de
procedimiento preestablecidas. Con estos registros “habfan férmulas preconcebidas para lidiar
con casi cualquier situacién, lo que ahorraba una gran cantidad de tiempo y daba libertad los
administradores de la escala superior para resolver cuestiones extraordinarias. [Al intentar
resolver una situacién] los precedentes eran facilmente rastreables, asi, la accion del gobierno era

consistente y predecible.”'”

A pesar de los procesos de institucionalizaciéon de la Corona, el fortalecimiento de la
autoridad monarquica estuvo atemperado por la negociacién y las concesiones a los nobles.
Los dltimos afios del reinado de Juan I 87z Tierra, (1199-1216) hijo de Enrique II, resultan
particularmente ilustrativos. Juan I perdié de manos de Felipe Augusto de Francia las dltimas
tierras de la monarquia y nobleza inglesas en el continente en la Batalla de Bouvines de 1214.
Al regresar a Inglaterra, encontré al clero y a la nobleza con los animos exacerbados. Los

barones del reino fraguaron una rebelién y se enfrentaron al rey en batalla en 1215 hasta que el

122 Thid., p. 42, cursivas mias.
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monarca cedi6 a sus ambiciones y estamp6 su sello en la Carta Magna, un suceso trascendental

en la historia de Inglaterra y de las ideas politicas en Occidente.

Aunque la Carta Magna era un documento feudal que garantizaba principalmente los
derechos de los barones, en ella estaba implicita la nocién de que la justicia dependia de que
todos los miembros del reino observaran la ley, incluyendo al rey. Ademas, el documento abri6
el camino a nuevas libertades. El articulo 12 del documento, por ejemplo, prohibia el impuesto
de leva, lo que después se interpret6 en el sentido de que el rey no podia imponer impuestos
sin el consentimiento de los barones y, mas tarde, cuando el Parlamento era el sistema de
gobierno propio de Inglaterra, sin el consentimiento de la “clase media”. En efecto, como
veremos mas adelante, en los siglos siguientes la facultad para conceder recursos al monarca
recayo en la Camara de los Comunes, que nutria sus filas de la clase propietaria plebeya, de los

burgueses, los agremiados y los comerciantes de talento.

El reinado de Enrique IIT (1216-1272) atestigué progresos de igual calado en la
construcciéon de un poder consensuado. En la insurreccion del Conde de Leicester en 1256
contra los frecuentes impuestos del monarca, el rebelde y sus partidarios convocaron a una
asamblea que llamaba a dos caballeros por cada condado y, por primera vez, a dos hombres libres
plebeyos [burgess] por cada ciudad. Aunque no se les concedié facultad alguna, este hecho
inédito representaba una nueva concepcion sobre la comunidad politica del reino y sus
miembros y fue el antecedente del Parlamento, la asamblea politica que compartia facultades
de gobierno con el rey y que, como sefialaré, incluyé gradualmente a un grupo cada vez mas

: s 123
representativo de la nacion.

123 Freemantle, gp. cit., pp. 148-149.
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LA EPOCA DE LOS TRES EDUARDOS (1272-1377)

En los reinados de Juan Siz Tierra y Enrique 111 la monarquia habia perdido algo del poder y
prestigio construido en los siglos anteriores. El sucesor del tercer Enrique, Eduardo I (1272-
1307) subi6 al trono decidido a recuperar ambos. El nuevo monarca habia heredado de su
padre una pesada deuda, una serie de complicadas politicas transoceanicas y un cuerpo de
nobles implicados en las instituciones administrativas del gobierno. Para contrarrestar a éstos,
Eduardo asoci6 las funciones mas relevantes del reino al gobierno de su casa: asi, en la
Ordenanza del Hogar [Howusehold Ordinance] de 1279 se enumeran cerca de cincuenta oficiales
domésticos que inclufan a los oficiales de la Camara Real y el Guardarropa Real. Las funciones
de éstos, los hombres mas cercanos al rey, inclufan la vital tarea de asignar los gastos de guerra
y verificar el pago de las tropas. El rey también instituyé un Consejo permanente que se

. . . . . .. ., , , . . 12
integraba siguiendo pautas de experiencia en administracién mas que a titulos nobiliarios.**

Las expediciones militares de Eduardo I con las que pretendia recuperar el prestigio de
la Corona, garantizar el flujo de recursos —en forma de botines y tributos— y mantener
ocupados a los nobles mas inquietos, forzaron al rey a exigir dinero de sus subditos con una
frecuencia inusual. Esto se tradujo en una inusual cantidad de llamados a Parlamento y en la
necesidad de contar con un grupo amplio con el que contrarrestar a quienes se oponian a la
cesion de recursos. Asi, la necesidad de financiar las empresas militares sent6 las bases para el
desarrollo de una instituciéon que albergaba a un estrato politicamente significativo cada vez
mas grande y cuyas facciones populares tenfan mayores atributos. Las facultades financieras del
Parlamento —posteriormente prerrogativa de la Camara de los Comunes— hicieron crecer la
importancia politica de los estamentos representados en éste y cristalizaron la nocién de una

comunidad politica amplia.

124 Alec Reginald Myers, England in the late Middle Ages, Middlesex, Penguin Books, 1952, p. 32.
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El Parlamento de 1295 —llamado posteriormente “Parlamento Modelo”— sent6 el
patron para las asambleas sucesivas y se formaliz6 la asistencia de los representantes electos
entre los terratenientes libres, burgueses y los habitantes de las ciudades cuyo precedente fue,
como he mencionado “el llamado de los comunes” [Swmmon of the Commons| del Parlamento de
1265."” En el “Parlamento Modelo” se establecieron dos tipos de “Comunes”, los
provenientes de las ciudades y algunos distritos a los que se habia concedido gobierno
auténomo [boroughs| que debian elegir dos hombres libres [burgueses|; por otra parte, se incluyé a
los representantes de la comarca, donde el el sheriff debia concertar la eleccion, realizada por
todos los hombres libres de la misma, de dos caballeros. En el Parlamento de 1297 se acepto
pot primera vez que cualquier imposicion de cargas fiscales debia hacerse con la aquiescencia
de la comunidad completa del reino, no sélo de los comerciantes o las comarcas que debian

126
pagar tales cargas.

Los ejércitos de Eduardo I vivieron también importantes innovaciones que habrian de
tener relevancia en la formacién de la nocién de comunidad. Durante su reinado se introdujo
el arco de tiro largo, un evento de enorme relevancia en la historia bélica. Con éste, la
prolongada superioridad de la caballeria pesada paso, literalmente, a mejor vida a manos de
compafifas de infanterfa profesional. Ademas, el monarca reestablecié en el Estatuto de
Winchester de 1285 la antigua tradicién de establecer levas en las comarcas para los servicios
de infanteria, ordenando que cada hombre libre entre 16 y 60 afios se presentara a las guerras

reales con armas que representaran el valor de sus propiedades. Con esto practicamente abolia

125 Holmes, gp. cit., pp. 81-84.

126 En el reinado de Eduardo I el clero fue el estamento al que mas pesadamente se le imponfan cargas fiscales, y
esta situacion se convirtié en una tradicién en los reinados de los dos Eduardos sucesivos, su hijo y nieto. Sin
embargo, el verdadero financiamiento de la Corona provino de los impuestos sobre el comercio exterior, algo que
podia ser facilmente controlado por la naturaleza geografica del reino en la que se podian regular con facilidad los
puntos de entrada de la mercancia exterior, es decir, los puertos.
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el servicio feudal que, como hemos visto, era sumamente ineficiente por estar limitado a

cuarenta dfas, ademas de favorecer la dispersion de poder.

La emergente nociéon de comunidad politica del reino y la relativa distribuciéon de poder
entre el monarca y las instituciones de gobierno se manifestaron también en las instancias
judiciales. En la época de Eduardo I, la autoridad juridica del monarca era indiscutible pues
éste podia enviar comisiones que sostuvieran juicios en cualquier parte del reino. Por otro lado,
sin embargo, las instituciones judiciales operaban con relativa autonomia, se habfan
profesionalizado y actuaban segin procedimientos rutinarios. Por ejemplo, el Tribunal Civil
[Court of Common Pleas| mantenia un procedimiento bien definido, registros, personal y un juez
supremo propio. Hacia 1272, en el libro Las Leyes y Tradiciones de Inglaterra del jurista Henry
Bracton, se sistematizaba el concepto clasico de que la justicia real abarcaba a todo el reino. En
esta concepcion, el monarca era la fuente de toda justicia y debfa reinar de acuerdo a la /ey de /a
tierra, y no segun el capricho de su voluntad. Bracton afirmé que “el rey [...] esta subordinado a
la ley [y] no hay rey donde domina la voluntad y no la ley”.'”” Asi, pesar de la fuerte autoridad
ejercida por Eduardo 1, su reinado fue un periodo notable en la historia juridica de Inglaterra.
Con todo, no debemos exagerar la independencia de los jueces y otras instituciones —como la
Tesoretfa— pues, si bien es cierto que operaban segin procedimientos propios y bien
definidos, lo cierto es que debfan su lealtad a los intereses del monarca.”™ Asi, como podemos
ver, la historia politica y juridica de Inglaterra obedecia a un delicado balance entre las

atribuciones del monarca y las de las instancias de gobierno.

Para George Holmes, todos estos eventos permitieron que en la Coronaciéon de

Eduardo II se hiciera patente “la idea de una comunidad organizada para el bien comun [...]

127 Holmes, gp. ¢it., p. 80.
128 Myers, op. ¢it., p. 31.
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basada en las antiguas ideas septentrionales del deber del rey para proteger a sus seguidores y
actuar justamente hacia ellos.”’” Sin embargo, el ideal de la cooperaciéon arménica entre el rey
y la gente era dificil de realizar. LL.os barones del reino mostraron su resentimiento contra el
régimen autocratico de Eduardo I imponiendo a su hijo un juramento mas restrictivo que a los
monarcas anteriores. Un aflo después del ascenso de Eduardo II (1307-1327) los sefiores en el
Parlamento declararon que debfan su lealtad a la Corona y no a la persona del rey. Con este
acto se cristalizo el principio politico de que la ley era superior al monarca, y se cre la nocion

de que la persona del rey era distinta a la institucion abstracta de la Corona.”

Eduardo II carecia de la entereza de su padre y no sélo los nobles ingleses se
aprovecharon de ello. Hacia 1314, Roberto Bruce habia reconquistado practicamente toda
Escocia. Los excesos de los consejeros favoritos del monarca, como Lord Gaveston y la
familia de Les Despenser y la incompetencia del rey provocaron una serie de revueltas que
culminaron en una gran rebelion encabezada por el dirigente exiliado del partido opositor,
Roger Mortimer, e Isabel de Francia, esposa de Eduardo II y amante de Mortimer. Harta de
los desplantes del monarca y de sus inclinaciones hacia Hugo Despenser, en 1326, Isabel viajo
a Prancia con el principe de Gales, el futuro Eduardo III, con el pretexto de encabezar
negociaciones diplomaticas.”’ Ese mismo afio las fuerzas de Mortimer y la despechada reina
invadieron Inglaterra, llamaron a Parlamento y obligaron al monarca a abdicar a favor del
tercer Eduardo. En su calidad de regente del reino, Mortimer hizo frente a la bancarrota de las
arcas reales negociando la paz con Francia y Escocia y reconociendo a Roberto Bruce como
monarca de un reino completamente independiente. Este acto y el derroche de las arcas reales

le gand la animadversion de los nobles y el pueblo llano a la que Eduardo 111, disgustado por la

129 Holmes, gp. cit., p. 81.
130 Myers, op. cit., p. 3
131 La concesion del principado de Gales al heredero de la corona inglesa se instituyé en el reinado de Eduardo L.
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subordinaciéon a la que Mortimer lo tenia sujeto, hizo frente con una coaliciéon de barones. El

regente fue depuesto y ejecutado en 1330.

El carisma y genio militar de Eduardo III le ganaron una popularidad que conservo
durante gran parte de su reinado. El nuevo monarca impulsé una politica de conciliacién con
los nobles, cifiéndose a sus expectativas de belicosidad, permitiéndoles ocupar cargos en el
Consejo Real y cediendo a su reclamo de que los llamados a Parlamento eran un derecho que
no debfa estar subordinado a la autoridad real."”” Para reconstruir la autoridad de la Corona y
garantizar nuevos recursos, el tercer Eduardo recurrié a la misma estrategia de su abuelo, la
guerra. Sus primeras empresas militares ocurrieron en Escocia, donde, aliado a una de las
facciones en la lucha por el trono del fallecido Roberto Bruce, consiguié hacerse con buena
parte de las Tierras Bajas del septentrional pafs. Sin embargo, el conflicto al que Eduardo

dedico la mayor parte de sus recursos y energfas fue la guerra contra Francia.

Los motivos del conflicto con Francia eran numerosos. El mas citado de entre ellos es
el reclamo de Eduardo III al trono francés por los derechos de su madre, Isabel (hija de Felipe
IV e/ Hermoso de Francia) en contra de Felipe V1" Sin embargo, Eduardo no hizo reclamo
alguno al trono francés sino hasta 1340, cuando la guerra se habia prolongado ya por dos afios.
Mas aun, Felipe ascendi6 al trono en 1327 y en 1329 Eduardo le habfa rendido homenaje por
Gascufa. Por lo tanto, es factible suponer que mas que el reclamo dindstico de Eduardo 111, el
factor verdaderamente relevante para comenzar la guerra era sostener las vias comerciales con
Flandes, amenazadas por el reino francés, asi como recuperar las posesiones inglesas en

Francia, mermadas severamente tras las derrotas de Juan I Sin Tierra. Por estas razones, en

132 Myers, op. cit., p. 33.
133 Felipe VI era el primer rey de la linea Valois, una ramificaciéon de la Dinastia de los Capeto, extinta en Francia
tras la muerte sin herederos de Carlos 1V.
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1337 los dos paises comenzaron la prolongada —aunque intermitente— serie de conflictos

que pasaria a la historia como la Guerra de los Cien Ajios.

Los fracasos iniciales en la guerra fueron el escenario para que los nobles en el
Parlamento de 1341 exigieran que éste realizara auditorias de las cuentas y los incluyera en el
nombramiento de los ministros. Aunque Eduardo revoco este estatuto cinco meses después,
en el futuro se cuid6é de nombrar ministros aceptables a los ojos de los nobles del Parlamento.
Sin embargo, pronto el balance de fuerzas se incliné en favor de Eduardo. En la batalla de
Crécy en 1340, acorralado por un ejército francés muy superior en nimero, Eduardo obtuvo
una aplastante victoria. De su lado estaban el talento militar pero también la innovacién; como
hemos visto, desde la época de Eduardo I el ineficiente servicio militar feudal habia dado paso
al reclutamiento de soldados por contrato bajo las érdenes de capitanes profesionales. El arco
de tiro largo y la pica—esgrimidos por yeoman, pequefios propietarios y terratenientes libres—

barrieron a la otrora invencible caballerfa pesada.

La derrota de los franceses en Crécy dio a Eduardo gran fama como general; el triunfo
de sus ejércitos en el norte contra David II de Escocia en la batalla de de Neville’s Cross, en el
mismo aflo, la dispard a alturas insospechadas. Aunque tuvo que negociar una tregua para dar
un respiro a su exhausto ejército, el monarca regresé a Inglaterra cargado de prestigio y botines
en 1347. Ademas de los beneficios obtenidos de los rescates de prisioneros y el botin
conquistado, el suministro de comida y vestido para los ejércitos del monarca habia
enriquecido a contratistas y proveedores de bienes en pueblos y ciudades Eduardo 111 vivi asi
una época de prosperidad en el reino con lo que su popularidad, asegurada por las victorias

militares, se incrementd adn mas.
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Sin embargo, la prosperidad demostrd ser pasajera. La Peste Negra, con episodios en
1348, 1349, 1361 y 1369, socavo la prosperidad del reino. Eduardo III intent6 hacerle frente al
renovar los esfuerzos bélicos en 1355 para intentar un nuevo despunte econémico. Los
ejércitos ingleses, comandados por el hijo mayor de Eduardo, E/ Principe Negro, obtuvieron bajo
su liderazgo victorias tan brillantes como la de Crécy, tanto que Juan II de Francia fue
capturado en 13506. Sin embargo, Inglaterra carecia de recursos para intentar nuevas empresas
en el continente y, por ello, Eduardo III liberd al monarca francés y renuncié a su reclamo por
el trono, recibiendo a cambio soberania absoluta sobre Calais y de toda Aquitania, asi como un
rescate de 3,00,00 coronas de oro. Por otra parte, David II de Escocia fue liberado tras pagar
un rescate de 100, 000 marcos. El reino septentrional no volvié a ser un problema para

Inglaterra hasta la muerte de su monarca en 1371.1%*

Sin embargo, estas victorias no decidieron el curso de la guerra contra Francia. Los
ingleses carecfan de recursos suficientes para conservar sus ganancias continentales. La
intervencion inglesa en el conflicto dinastico entre Pedro ¢/ Crue/ y Enrique de Trastamara por
el trono espafiol resulté altamente costoso y no reditué ningun beneficio. Ademas, la alianza de
Francia con el Trastamara vencedor renovoé la guerra con Inglaterra en 1369. Pero esta vez las
condiciones favorecieron a los franceses. La Corona inglesa tenfa cada vez mas dificultades
para conseguir recursos del Parlamento, el Principe Negro yacia enfermo de hidropesfa —muri6
en 1376— vy las medidas de represiéon necesarias para controlar las posesiones inglesas en
Francia incrementaron el vigor de las “guerrillas” de resistencia. Eduardo Il sufrié afios de
derrotas y murié en 1377; todo lo que quedo de las conquistas inglesas en Francia fueron cinco
pueblos fortificados. Los reveses militares en los ultimos afios de Eduardo III levantaron el

descontento de sus subditos y la muerte del Principe Negro dispard las intrigas entre los nobles.

134 Myers, op. ¢it., p. 11.
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Los primeros episodios de la Guerra de los Cien Afios fueron relevante en la formacion
de la comunidad politica inglesa de la misma forma en lo fueron las empresas bélicas de
Eduardo I. Para garantizar los recursos necesarios para la batalla, Eduardo III tuvo que
aumentar las concesiones fiscales al Parlamento. El monarca aumentd las facultades fiscales de
la Camara Baja para conseguir apoyo en sus peticiones de recursos, incrementando asi la
importancia de ésta. Ademas del evidente efecto moral debido a las victorias que provocaron,
las innovaciones militares perfeccionadas en los ejércitos de Eduardo III hicieron posible que,
en el periodo entre 1300 y 1453, la caballerfa nobiliaria fuera eclipsada por un ejército
permanente “que comenzaba a actuar con regularidad burocratica.” El aumento de recursos y
las innovaciones militares, ademas de hacer mas eficiente a la guerra, la volvieron mas baratas.
Con ellas el tamafio de los ejércitos se incrementd y con esto se introdujeron una logistica,
entrenamiento y disciplina de mayor alcance. Asi, “la guerra se volvié un asunto del Estado, no
s6lo una serie de batallas peleadas por el rey [...] Los ejércitos ahora no sélo peleaban batallas,
sino que comenzaron a representar al Estado por el que peleaban y a simbolizar su podert,

ayudando asf a crear su derecho a gobernar”™'>

Con el aumento de facultades del Parlamento la negociacion entre el monarca y los
nobles, propietarios y los campesinos y hombres libres mas acaudalados se convirti6 en la nota
sefiera de la historia politica del periodo en Inglaterra. La negociaciéon permitié la creacion de
instituciones de gobierno cada vez mas representativas. En los departamentos gubernamentales
mas afiejos “el espirit de corps y los métodos tradicionales actuaban como un contrapeso a los
deseos del monarca”."”® Sin embargo, como he mencionado ya, es importante no exagerar el

efecto de estos desarrollos. Las facultades de la mas alta nobleza eran atn predominantes y la

135 Opello, gp. cit., p. 50.
136 Myers, op. ¢it., p. 24.
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Camara de Comunes no siempre estaba dispuesta a asumir mayores responsabilidades politicas;
asi, por ejemplo, en el Parlamento de 1348 dicha camara rechazé dar su opinién sobre las
estrategias de la guerra aduciendo que “eran demasiado ignorantes” para hacerlo.'” Ta
“dispersion” relativa del poder no implicaba que el monarca fuera meramente una figura
simbodlica, en el reinado de Eduardo III muy pocos estaban dispuestos a desafiar el derecho del
monarca a gobernar o a socavar las instituciones asociadas a la Corona. Los reyes ingleses
habfan suprimido los enclaves de sefiores independientes que plagaban al resto de Europa, los
convirtiéndose en los lideres militares indisputables del reino. Por ello, incluso sus subditos
mas rebeldes no pretendfan abolir las instituciones del rey, sélo reclamaban mayor
participacion en ellas. Pero el delicado balance conseguido entre el monarca y las instituciones

de gobierno no habria de durar mucho tiempo.

EL TRONO DE LOS LANCASTER Y EL FIN DE LA GUERRA DE LOS CIEN ANOS, 1377-1453

El hijo del Principe Negro, Ricardo II (1377-1400) ascendi6 al trono con sélo diez afios. Las
intrigas para controlar al joven monarca no se hicieron esperar. La regencia del reino cayé en
manos del tio del monarca, Juan de Gante, cabeza de la familia Lancaster. Mientras tanto, los
ejércitos ingleses perdfan terreno frente a Francia y la armada inglesa era derrotada por la
castellana. Sélo la muerte de Carlos V de Francia y el caos que provoco salvaron a Inglaterra de
la derrota absoluta. El descontento del pueblo inglés contra la regencia de Juan de Gante y la
explotaciéon laboral tras la Peste Negra disparé la Rebelion Campesina de 1380, un
levantamiento politico y social con tintes religiosos que reunié a una gran variedad de estratos
plebeyos. La tormenta fue habilmente capeada por el joven monarca al conceder una Carta que
abolia la servidumbre, reformaba el sistema de tenencia de la tierra y las restricciones al

comercio e indultaba a los rebeldes. Las promesas vertidas en la carta, sin embargo, no se

157 Ibid, p. 36.
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volvieron realidad y el monarca retir6é su apoyo a estas medidas. Adn asi, el fortalecimiento de
la Camara Baja del Parlamento continud, y en 1382 un estatuto del Parlamento fue rechazado

bajo el argumento de que la Camara de Comunes no la habia aprobado.

Ricardo II decidi6 poner fin a una guerra que empobrecia al reino y debilitaba a la
monarquia, pero la idea de paz sin victoria demostré ser bastante impopular y los nobles
explotaron el amplio descontento que la medida provocéd. En 1387 el duque de Gloucester
entré en franca rebelion y derrotd a las fuerzas del rey. El mismo afio se convoco a un
Parlamento en el que se decidi6 la ejecucion de los ministros y partidarios del rey. Ricardo
caped la tormenta y, entre 1389 y 1397, se cuidé de oponerse abiertamente a los nobles. Sin
embargo, cuidadosamente empez6 a reconstruir su autoridad, cultivando el apoyo de las
facciones mas moderadas de la nobleza, de la poderosa familia Lancaster y de la Camara de los
Comunes. En 1397 el monarca arrest6 a Gloucester y a sus partidarios y, temeroso de que
cualquier faccién cobrara demasiado poder, tras la muerte de Juan de Gante, el monarca

también usurpo la herencia de su hijo Enrique y lo exili6.

Con este movimiento, sin embargo, Ricardo se gané la animadversién de todos los
nobles y firmé su propia sentencia. Cuando el monarca marché a pacificar las provincias
irlandesas, la capital qued6 a merced del desposeido Enrique de Lancaster. Tras sucesivas
derrotas, Ricardo se entregd a Enrique, confiado en la promesa de éste de que respetarfa su
corona si le regresaba la herencia de su padre. En cambio, Enrique lo encerr6 en la Torre de
Londres y reunié al Parlamento para anunciar que el monarca habfa abdicado y reclamé el
trono aduciendo “derechos de ascendencia, de conquista y de necesidad por un mejor

: 138
gobierno”.

138 Myers, op. ¢it., p. 21.
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El primer monarca Lancaster se embarcé en la empresa de fortalecer la autoridad real y
poner fin al desperdicio de recursos en la guerra contra Francia. A pesar de esto y aunque las
prerrogativas de la corona permanecieron intactas, la usurpacion pendia de los Lancaster como
una espada de Damocles, pues el reclamo de revocacién del trono por un “mal gobierno”
podia ser usado en su contra en cualquier momento. Asi, la inestabilidad volvié al reino. En
cuanto el resentimiento contra Ricardo II se desvaneci6 la desilusién con el nuevo régimen. Se
manifesté Gales y Northumbria se alzaron en rebelion en 1400, aunque la eficiente mano del

Principe de Gales cooptd a sus lideres y acabd con la rebelion 8 afios después.

En 1413, el principe de Gales ascendi6 al trono como Enrique V (1413-1422). Tras dos
aflos de saneamiento de las finanzas, en 1415 se embarcé de nuevo en la guerra contra Francia,
Durante cinco semanas sitié la ciudad de Harfleur. Aunque ésta fue conquistada, su ejército
habfa sido diezmado por la disenterfa. Enrique decidié6 emprender el camino a casa pero las
fuerzas francesas le salieron al paso en Agincourt con una fuerza muchas veces superior a la
suya. Y, tal como ocurri6 en Crécy y Poitiers, de nueva cuenta el talento militar de un monarca
inglés se combind con los arcos de tiro largo de los yeoman para infligir a los franceses una de
las derrotas mas severas de su historia. Las bajas inglesas no sumaron 500; los franceses
perdieron 7 000 hombres y la flor y nata de la nobleza francesa. El prestigio de Enrique se
dispar6 en Inglaterra y, con ello, su corona quedé a salvo de las intrigas nobiliarias. Con los
recursos obtenidos, el monarca prepar6 una nueva expedicion a Francia en 1417 que culminé
con la derrota de Carlos VI y la promesa de que, tras la muerte del monarca francés, Enrique se

sentaria en su trono.

A los efectos de institucionalizaciéon politica conseguidos por la Guerra de los Cien

Anos debemos afiadir un componente subjetivo incapaz de ser medido, pero de consecuencias
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definitivas en la construccién de la nocién de la comunidad inglesa. Al igual que la justicia del
rey y los desarrollos institucionales que he expuesto, las victorias casi milagrosas de Enrique
II1, del Principe Negro y de Enrique V hicieron de la monarquia inglesa una figura de identidad
poderosa que centralizaba los afectos y lealtades del reino. La resistencia a una paz sin victoria

que algunos monarcas y regentes enfrentaron es, quiza, una prueba de ello.

Sin embargo, ain con las victorias de Enrique V Inglaterra enfrenté el mismo dilema
de siempre: la falta de recursos para sostener las posesiones continentales y el endeudamiento
de las instituciones financieras. En el otofio de 1422, antes de que el monarca francés muriera,
Enrique V cay6 victima de la disenteria. La pavorosa guerra civil que habria de sobrevenir haria
que las glorias del artifice de la batalla de Agincourt lo hicieran vivir en la memoria colectiva
como el rey ideal. Asi, “como Eduardo III [Enrique] gané unidad para su reino y gloria para si

mismo a costa de la miseria inmediata de Francia y la eventual confusién de Inglaterra.”'

Su sucesor, Enrique VI, subi6 al trono cuando tenfa nueve meses. Como de costumbre,
las intrigas para ejercer la regencia convulsionaron al reino. Aunque el tio del monarca infante,
el duque de Gloucester, se erigi6 como Lord Protector, este contexto complicé ain mas la
compleja administracion de Francia. Sin la garantfa de un lider como Enrique V, los
Parlamentos se resistfan cada vez mas a otorgar recursos para el pozo sin fondo que era la
guerra “y en vista de los recursos exhaustos de los ingleses y la precariedad de su control del
norte de Francia, no eran necesarios ni el genio militar ni la inspiracion divina para que Juana
de Arco liberara Orleans”.'"’ T.a Camara de Comunes negé todas las peticiones de recursos al
nuevo monarca y, con el apoyo de Borgofia, otrora aliada a Inglaterra, Francia reconquisto

pueblo tras pueblo. En julio de 1453, la artillerfa francesa aniquilé al ejército francés en

1391bid., p. 106.
140Myers, gp. cit., p. 108.
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Gascufia. Tras la derrota no qued6 nada del dominio inglés sobre Francia a excepcion de

Calais. L.a Guerra de los Cien Anos habia concluido.

La importancia de la Guerra de los Cien Afos se debid, como he mencionado ya, a que
ampli6 la franquicia politica y, mas importante aun, creé una nocién de comunidad politica
relativamente amplia. El fortalecimiento de la monarquia, operada a través de la imparticién de
justicia, la eficiente recaudaciéon de impuestos, la creacion de ejércitos permanentes y las
victorias militares hizo de ésta una figura con la que toda la comunidad del reino podia
identificarse. Desde 1300 en adelante, “el rey de Inglaterra [...] hacfa las leyes que no sélo
afectaban el procedimiento de las cortes sino la sustancia de las leyes de posesion de tierra, y

estas leyes eran vinculantes para todos los hombres del reino.”'!

La nueva nocién de territorialidad, la aparicion de la administraciéon eficiente y la
institucionalizacién de la monarquia se expresaron con un nuevo lenguaje politico que
evidenciaba la gradual transformacion del papel de la monarquia. Como hemos visto, ésta dejo
de asociarse unicamente a la persona del rey y se concibié como una institucion abstracta que
representaba la unidad imaginaria del Estado. Aunque el Estado como ente puiblico no dej6 de
estar asociado al patrimonio privado del monarca, los tedricos politicos del siglo XIII habian
sembrado la nocién del caracter publico del Estado al concebir la idea de la inalienabilidad del
reino que, pese a estar adherido a la persona del monarca, no podia ser enajenado.'” Asi se
cristalizaba la ficcion legal de “los dos cuerpos del monarca” segin la cual “el cuerpo del rey
tenfa una naturaleza dual: era simultineamente un cuerpo fisico y un cuerpo simbolico y

colectivo que mediaba entre Dios y el reino.”'” Asf, gradualmente el Estado dejé de

identificarse con las decisiones autoritarias del gobierno privado y comenzé a entenderse como

141 Strayer, op. cit,, p. 44.
142 Andrade, op. cit., p. 136.
14 Opello, gp. cit., p. 55.
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un aparato de procesos, oficinas e instituciones de las que cabia esperar previsibilidad y que

concernian en su administracion a toda la comunidad del reino.

En este proceso, “la geografia politica de los reinos cambi6 drasticamente. En lugar de
dispersas islas de poder practicamente aisladas unas de las otras surgié un bloque sélido de
territorio en el que cada gobernante tenfa la autoridad ultima.”'* El Estado —y sus
instituciones— eran realidades ineluctables del siglo XIII que evidenciaban “que la lealtad
fundamental del pueblo inglés habia cambiado de la familia, la comunidad y la Iglesia al
Estado. Las viejas lealtades no se habian desvanecido |...] pero existifan en el marco del Estado
inglés y estaban subordinadas a la existencia y bienestar de éste; cuando los barones se
rebelaban no tenfan intencién de alterar la continuidad de las instituciones inglesas. Cuando
crefan que las politicas del gobierno central eran injustas, su reacciéon era obtener poder y
representacion suficiente en éste para canalizar sus quejas [no destruir al Estado].”'* Con el
tiempo, incluso el Papa acepté que el derecho del rey para demandar financiamiento para la
defensa del reino era superior a cualquier otra obligacion. Como afirma Strayer, el
reconocimiento de la prioridad de este derecho no habria sido posible sin un cambio previo en
la escala de lealtades, sin el reconocimiento de la Corona —aceptada como una institucion
impersonal asociada a un territorio delimitado— como la instancia dltima de autoridad y el

depositario dltimo de la lealtad de sus subditos.

Sin embargo, el fortalecimiento de la autoridad monarquica coexistié con las
expectativas de que el gobernante consultara a sus gobernados, mantuviera la fe de la

comunidad y recordara que, aunque la ley humana estaba en sus manos, siempre “estarfa sujeto

144 Strayer, op. cit., p. 31.
145 Jbid., p. 46.
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a la ley natural y al control de Dios.”'** La relacién entre las prerrogativas y los deberes del rey,
presente desde la era de los reinos germanicos, atemperd siempre los esfuerzos de
centralizaciéon de la Corona. La resistencia a la tiranfa y la costumbre de los pueblos como
fuente de derecho prepararon las bases para la nocién de soberanifa popular. Sin embargo, es
importante tener en cuenta que estas nociones fueron siempre difusas y ambiguas y que
durante buena parte de la Edad Media, en la mayoria de los principados y reinos la legitimidad

de los gobernantes no dependia del consentimiento de los stubditos.

Podemos calificar de “Estado” al reino de Inglaterra en la medida en que consiguié
crear instituciones impersonales duraderas y asociadas a la pertenencia a una comunidad
territorial amplia con fronteras mas o menos definidas. La teorfa politica-juridica de la época
contribuyé a fortalecer a los agentes de este proceso: los monarcas y su pléyade de
administradores, aunque también creé nociones de participacion politica popular y cred
instituciones de representacion. Sin embargo, el valor de estas transformaciones es mas
simbdlico e ideoldgico que objetivo. Al contrario que el Estado contemporaneo, el Estado
medieval no era tan sofisticado ni abarcaba tantas areas de la vida cotidiana, tampoco se
ocupaba de “muchas de las funciones del Estado moderno [pues| no surgieron corporaciones
para regular la economfa, eliminar el crimen y el desorden.”'*” Como hemos visto, el proceso
de fortalecimiento de las monarquias estuvo empantanado por acres periodos de guerra civil.
El ascenso de la burguesia en los cargos administrativos no se tradujo en liderazgo politico sino
hasta el siglo XIX, y el campesinado dificilmente podia ver mas alla de sus penurias diarias,

“del ciclo sin fin de nacimiento, muerte, enfermedad y labor, aliviado sélo por las festividades

146 John Morrow, The History of Political Thought. A Thematic Introduction, EA. Macmillan, Basingstoke, Inglaterra,
1998, p. 134.
147 Strayer, op. cit., p. 78.
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religiosas del calendario”.'* Con todo, los grupos afectados por el surgimiento de nuevos
actores en la administracion, la transformacion de las instituciones del poder regio, y la
presencia relativamente cotidiana de los agentes del gobierno central que ésta provoco, dot6 a
los habitantes del reino de una nueva conciencia de si mismos y les permiti6, a un nivel sin
precedentes, reconocerse como parte de la comunidad del reino. De la mano de la
administracion eficiente, la recolecciéon de impuestos y la imparticion de justicia, la autoridad
del rey y su presencia en la vida cotidiana de sus subditos aumentaron década tras década vy,
con ellas, la conciencia de pertenecer a una comunidad que excedia las fronteras de la villa en la

que se habia nacido.

Como ya he dicho, los modernistas encuentran en la coincidencia de una comunidad
cultural con una comunidad politica la esencia de la Nacién y afirman que dicha coincidencia
es exclusiva de los Estados contemporaneos. Sin embargo, estos autores tienen, en mi opinion,
una nocién demasiado restringida de comunidad politica; la equiparan con una comunidad de
ciudadanos con incidencia directa en la toma de decisiones, con una democracia. Sin embargo,
la importancia de la comunidad politica —en lo que a identidad nacional se refiere, al menos—
no son los mecanismos formales de participaciéon sino su potencial para generar formas de
identidad colectiva. Y en este sentido, el fortalecimiento del Estado burocratico en Inglaterra
durante la Alta Edad, la movilidad social y las crecientes facultades de la Camara de los
Comunes fueron elementos generadores de identidad que revelaban una nocién ampliada de
quiénes formaban parte de la comunidad politica. El primero de los “requisitos” de nacién
queda, espero, suficientemente evaluado en este capitulo. El segundo requisito, el surgimiento

de una identidad relacionada con una comunidad cultural, es la materia del préximo capitulo.

148 Cantor, gp. cit., p. 473.
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CAPITULO IV

LA COMUNIDAD CULTURAL EN LA
INGLATERRA DE LA BAJA EDAD MEDIA
(1066-1453)

En su descripcion de nacion, Ernest Gellner distingue entre comunidad politica y cultural y
afirma que el sello distintivo de la nacién contemporanea es la coincidencia de ambas. En el
capitulo anterior he descrito a la comunidad politica en la Inglaterra del siglo XI al XV y he
propuesto la nocién de que los efectos de ésta, en términos de creacion de identidad, se
extendfan a una esfera mas amplia que la que se ha supuesto habitualmente: la monarquia y la
alta nobleza. En este capitulo pretendo examinar la nocién de comunidad cultural nacional que

Gellner emplea

y que distingue entre alta cultura y cultura popular— para determinar si en la
Inglaterra medieval existia una comunidad cultural de alcance nacional que se imbricaba con la
politica. Por la naturaleza de los fenémenos que estudiaré (los desarrollos lingtisticos, literarios
y religiosos que incidieron en la formacion de la identidad nacional) el periodo que analizo en
este capitulo es mas amplio que el periodo que describi en el capitulo anterior pues me refiero,

si bien someramente, a la época anglosajona.
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Como hemos visto, en Nations and Nationalism since 1780, Programme, Myth, Reality, Eric
Hobsbawm desestima a la religién, la lengua y la literatura como factores irrelevantes en la
construcciéon de la identidad nacional. En la opiniéon de Hobsbawm, las pretensiones de
universalidad de las religiones monotefstas —particularmente el cristianismo— tienen un
efecto perjudicial para los propositos particularistas que distinguen al nacionalismo. Al
pretender extender la franquicia de la salvacién a todo individuo, afirma Hobsbawm, las
religiones universalistas restan valor a las distinciones de las que se alimenta la identidad

nacional.

De manera similar, la literatura es para Hobsbawm un fenémeno estrictamente limitado
a las élites letradas; la lengua es un elemento demasiado inestable como para determinar su
efecto en la creacién de una identidad nacional. Sin embargo, como espero demostrar en este
capitulo, en Inglaterra la lengua, la literatura y la religion fueron factores que, relacionandose
profundamente, resultaron indispensables en el ejercicio de imaginar una comunidad mas

amplia que la inmediata.

RELIGION E IDENTIDAD NACIONAL

En el mundo medieval, la religiosidad era un elemento presente en todos los detalles de la vida
cotidiana. En un ambiente lleno de penurias en que la posibilidad de la muerte y el temor a lo
desconocido eran realidades nitidas, la promesa de salvacién era comprensiblemente
bienvenida; la amenaza de la condena eterna, comprensiblemente temida. La religién estaba
presente en todos los acontecimientos importantes de la vida: en el nacimiento, en la cosecha,
en el matrimonio y en la muerte. La Iglesia era el intermediario entre el mundo ultraterreno y el
hombre; era el vehiculo que sacralizaba las realidades mundanas de la vida diaria. En este

proceso de mediacion de lo terreno y lo divino, los santos fueron figuras privilegiadas, fueron
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hombres y mujeres que, por la virtud de sus acciones o la agonfa de sus muertes, se asumieron

en el imaginario cristiano como figuras particularmente cercanas a Dios.

El término de “santo” se origind en los primeros afos de la Iglesia Cristiana para
designar a todos los miembros de la comunidad de los fieles pero gradualmente éste se
transformé en una categoria reservada para un tipo de cristianos especiales: los martires; los
cristianos que habfan muerto por negarse a hacer concesiones a la religién romana.'” Cuando
termind la era de las persecuciones en la historia de la Iglesia surgieron nuevos conceptos de
santidad. Al martirio se afiadi6 el ascetismo y la difusiéon del Evangelio como caminos para

alcanzar la “amistad de Dios™: asi, en la Alta Edad Media, los santos eran usualmente

>
miembros de 6rdenes religiosas que reivindicaban el regreso a los origenes del cristianismo. El
culto a los santos fue uno de los aspectos fundamentales de la vida religiosa de la Edad Media;
su importancia en la historia del cristianismo es indiscutible.'” El calendario festivo de la época
estaba determinado por la conmemoracion de los hechos de la vida de los santos, quienes
fueron ademas los protagonistas en la dedicacién de una infinidad de templos. Los santos
ocupan un lugar preponderante en el arte pictérico del Cristianismo: “la tumba del santo era
propiedad publica [...] y se convirti6 en el foco de formas de ritual comunes a toda la
comunidad. Cada dispositivo de la arquitectura, el arte, el ceremonial y la literatura se movilizé
para garantizar que las tumbas y reliquias sacras se hicieran eminentes y estuvieran a
disposicién de todos”.”" En una sociedad iletrada, el valor didactico de estos recursos visuales

es fundamental. Con estos recursos, la parroquia se convirtié en la fuente primaria de

educacion en la Edad Media, y la hagiografia, género apologético dedicado a honrar la vida y

199 Gail, Ashton, The Generation of Identity in Late Medieval Hagiography: Speaking the Saint, Nueva York, Routledge,
2000.

150 Stephen Wilson, Saints and their Cults, Studies in Religious Sociology, Folklore and History, Cambridge, Cambridge
University Press, 1983, p. 5.

151 Peter Brown, The Cult of the Saints, Its Rise and Function in Latin Christianity, Chicago, Chicago University Press,
1981, p. 9.
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hechos de los santos, se convirtié en un método de instrucciéon que era comun a todos los
estratos de la vida social, ya fuera a través de su lectura personal o de su repeticién constante

en voz alta."™

Ademas, los santos eran socorridos como “testigos” en los juramentos mas solemnes.
Una manifestaciéon particularmente importante de esto fue la ratificaciéon de tratados publicos
jurados en su nombre. Ademas, a finales del siglo X y principios del XI, las reliquias de los

. . , . . 153
santos sirvieron como garantias en los concilios que proclamaban la “Paz de Dios”.”

Aunque algunos cultos se establecieron para favorecer la extirpacion de los rituales
paganos, en otros casos las distinciones culturales de las regiones cristianizadas sobrevivieron al
paso del tiempo mediante la apropiacion de muchas particularidades culturales y religiosas de
los viejos ritos en los cultos a los santos cristianos. La veneracion a los santos favorecio, de
esta forma, la cristianizacién en masa del mundo pagano y, al mismo tiempo, fue un proceso

de “regionalizaciéon” del cristianismo “universal”.

La influencia del culto a los santos en la literatura —a través de un género propio, la
hagiografia— es notoria. La VVida de San Martin de Sulpicio Severo, por ejemplo, fue un “best-
sellet” durante décadas. “Leer la vida de un santo en voz alta era considerado como una
especie de plegaria”™, y su promocién desde las escuelas de instruccion basica amplié todavia

mas su influencia.

152 En la Inglaterra medieval, la instruccion elemental se impartia en las nunneries, en las escuelas de canto [song
schools] adjuntas a la catedral, en las iglesias colegiadas y en las parroquias En estas escuelas se ensefiaban las bases
de la fe a través de cantos y lecturas en voz alta. Para los pobres, en lo aprendido en las “escuelas de canto”
estribaba toda su instruccién. Para las clases altas, en cambio, esta preparacion basica era indispensable para la
escuela elemental, en donde se ensefiaba gramadtica y composicion en latin y en las escuelas elementales [grammar
schools]. Ante el analfabetismo abismal de los feligreses y el pueblo, la instruccion oral era frecuente, apoyada en
herramientas visuales como vitrales, frescos, y murales.

153 Wilson, op. cit., p. 36.

154 Thid., p. 16.
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El culto a los santos es parte de una tradicion religiosa ancestral. En efecto, la mayoria
de las religiones, incluso las monoteistas, distinguen en la practica—aunque no en la teoria
estricta—entre los dioses superiores, remotos seres responsables de los origenes del cosmos y
la continuidad del universo, y los dioses menores, cercanos a los mortales y encargados de
asuntos mundanos. En el mundo cristiano medieval, los santos, seres humanos cuyas virtudes
especiales y circunstancias particulares —su labor en vida para fortalecer el avance del
cristianismo o su heroica forma de morir, por ejemplo— asumieron el papel de estas deidades
menores.”” Como se hacia con los dioses menores de la Antigiiedad, los devotos de los santos
recurrfan a ellos para toda suerte de problemas: para hacer fértil al ganado, a la tierra y a las
mujeres, para prevenir o curar enfermedades de todo tipo, para protegerse de la guerra, la peste

y las tormentas, etc.™

Si bien la importancia de la religiéon y de la veneracion a los santos en la historia
medieval es innegable, su papel en la construccion de la identidad nacional (y en la identidad
inglesa especialmente) no es tan evidente. En mi opinidn, existen tres dimensiones que
esclarecen esta relacion. La primera dimensién que relaciona el culto a los santos con la
identidad nacional es geografica. En efecto, la veneracion de las reliquias del santo —derivadas
de los despojos postumos de éste— y la presencia fisica en su tumba eran los aspectos mas
importantes de la devocion. Estos elementos hicieron del culto a los santos un vehiculo regular
para el intercambio cultural a través de mercados, ferias y una de las mas grandes tradiciones

religiosas de le Edad Media, la peregrinacion.

155 Sin embargo, es importante precisar que la distincién teolégica entre la adoracién debida a Dios y la
veneracion debida a los santos fue expuesta con claridad desde la Edad Patristica, especialmente en la obra de San
Agustin y San Jerénimo. Wilson, gp. ¢it., p. 2.

15 Donald Weinstein, Rudolph M. Bell, Saints and Society, the Two Worlds of Western Christendom, 1000-1700, Chicago,
University of Chicago Press, 1982, p. 149.
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Las ferias, los mercados y las peregrinaciones ampliaron progresivamente las fronteras
conceptuales de la pertenencia a una comunidad. Y aunque la mayoria de los cultos y
peregrinaciones enfatizaban la pertenencia local o regional, otros cultos se convirtieron, a
través de la devocién —y la manipulacién politica— en vehiculos de coincidencia nacional. El
poder de algunos santos y la utilidad de la expansiéon de su culto llegaron a tener tal
importancia que unieron en devocién a paifses enteros, creando una nocién de comunidad

superior a la inmediata.

La segunda dimension que sugiere la importancia del culto a los santos en la forja de la
identidad de nacién es social; es decir, la creacion de un horizonte cultural comin que no
distingufa entre sectores sociales. Para Peter Brown “en la parte de la vida cubierta por la
practica religiosa —un area inconmensurablemente mas amplia y mas intima en la vida de los
hombres de la época que por sus contrapartes modernas— las diferencias de clase y educacion
no tuvieron un papel significativo.””" De acuerdo a Brown, adoptar un “modelo de la religién
popular [que] la presente como una disminucién, una concepcion errénea o contaminada de la
religion no popular’”® es un error desmentido por la experiencia medieval. Jean Claude Schmitt,
por su parte, sostiene “lo falaz que serfa todo intento de interpretacion historica del culto de
los santos que no identificara éste mas que con las aspiraciones y creencias de una parte del
cuerpo social; que hiciera de él, si se prefiere, una manifestacion privilegiada de la “religion
popular”. Schmitt refuta incansablemente un “modelo a dos niveles” que confronte una
cultura religiosa de las élites y una a la de las masas y que perciba a la dltima como

especialmente propensa a encomendarse a los santos y mads receptiva a la creencia en el

157 Brown, op. ¢it., p. 19.
158 Jhid., p. 19.
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milagro.” " Ta religién y el culto a los santos apelaban a todos los sectores sociales por
motivos similares y si bien las manifestaciones de la devocién variaban segun la fortuna y estilo

del devoto, las causas para aproximarse a su santuario eran las mismas.

Como he comentado anteriormente, uno de los supuestos medulares de la teorfa de la
nacion de Ernest Gellner es que la cultura de las élites (la “alta cultura”) y la cultura popular
han estado disociadas a través de la historia, y que sélo el advenimiento de la sociedad
industrial y el lenguaje homogéneo que ésta requiere para su funcionamiento, expresado como
nacionalismo, sortearon las fronteras entre ambas esferas culturales. Sin embargo, la
religiosidad medieval parece contradecir este postulado, y el culto a los santos es un ejemplo
elocuente de ello. “Los estudiosos de los cultos medievales y las peregrinaciones en Occidente
y Oriente han enfatizado que éstos no distingufan entre clases e involucran a ricos y pobres,
religiosos y laicos. La Hagiograffa apelaba a todos los niveles sociales.”'” Para Jean Claude
Schmitt, “en el debate sobre la “religiéon popular” [...] el culto de los santos se presta
particularmente bien a la demostracién pues es por excelencia, en la Edad Media, el ambito de

. . 161
las creencias compartidas.”

Aunque, como he mencionado, hablar de un “culto popular” a los santos para
distinguirlo de uno de élites es inexacto, el término resulta util si lo usamos para referirnos a
una comunidad amplia de devotos y para oponetrlo a los criterios de formalizacion de éste. En
origen, el culto a los santos tiene un componente “popular’” que abarcaba lo mismo a reyes
que a campesinos. Aunque desconocer los usos politicos del la devocién a los santos seria
ingenuo —Ila canonizacién, una medida que en su origen era solicitada al Papa por los

seguidores del santo para impulsar su culto se convirti6 en una herramienta de poder al

159 Jean Claude Schmitt, “La fabrica de santos”, Historia Social, 5 (1989), pp. 129-145.
160 Wilson, op. cit., p. 38.
161 Schmitt, gp. cit., p. 133.
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servicio del Vaticano cuando en el siglo XIII se estableci6 el proceso formal de canonizaciéon
en el que s6lo los grupos mas poderosos de la cristiandad podian influir'®— ni todo el poder
del Vaticano podia “crear” un culto ni garantizar su éxito: solo el fervor de los fieles

determinaba el alcance de éste.

La utilidad politica que podia extraerse de la promocién de un culto dependia del
arraigo que tenfa entre diversos sectores de la poblacion. Asi, aunque distinguir entre religion
“popular” y “religién de élite” es erroneo, tal distincién resulta util para contrastar el fervor de
los sectores sociales laicos al que las autoridades eclesiasticas usualmente respondian con
suspicacia inicial, con resistencia y, gradualmente, con la aceptaciéon (y a veces manipulacion)
del culto. Es en este sentido que “el culto a los santos tiene importante ingredientes de una
“religiobn popular” [pues] se concebia como pertenencia de “la gente” en oposicioén del clero
[...]'". Y es en este sentido que la faz “popular” del culto a los santos resulta significativa,
pues, en la medida en que permitié la construccién de una comunidad cultural que, en lo
referente a la devocion, era homogénea, contradice uno de los postulados del wodernismo, a
saber, que el nacionalismo como expresion de una comunidad cultural unificada es una

manifestacion exclusiva de la sociedad post-industrial.

El culto a Santo Tomas de Canterbury refleja acertadamente las dimensiones antes
mencionadas. Nacido en Londres, Tomas Becket hizo catrera en la administracién secular
durante dos décadas, iniciando como un simple empleado eclesiastico y ascendiendo al cargo
de Archidiacono, Gran Canciller del monarca Enrique II y Arzobispo de Canterbury (el templo

principal y cabeza de la Iglesia de Inglaterra). Desde esta posicién, Becket se enfrenté a su

162 Donald Weinstein y Rudolph M. Bell afirman que la percepcién popular de la santidad era distinta que la del
proceso formal de canonizacién y que los criterios oficiales de santidad dicen poco sobre los origenes del culto.
Weinstein, gp. cit., p. 142.

163 Wilson, op. ¢it., pp. 38-40.
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antiguo protector y monarca por los privilegios del clero en Inglaterra, lo que, a la larga,
provoco su asesinato a manos de partidarios de Enrique II en el suelo catedralicio mismo el 29
de diciembre de 1170. Aunque la tradicién atribuye al monarca la frase “cNadie me librara de
este molesto clérigo?”, la participaciéon directa del monarca en el asesinato de Tomas de
Canterbury a manos de nobles partidarios del rey nunca fue demostrada. Sin embargo, en la

. - ~ . 164
conciencia popular, el monarca fue sefialado como responsable del asesinato.

A pesar de los usos politicos que esto podia tener para desprestigiar al monarca, el
surgimiento del culto de Santo Tomas Becket no resulté de una acciéon premeditada de las
élites religiosas. En realidad, como ocurtia con frecuencia en casos semejantes, las autoridades
eclesiasticas y los lideres de la clase secular recibieron al nuevo culto con suspicacia. “Mas auin,
el culto era una molestia que introducia a la chusma maloliente y ruidosa en la relativa calma
del priorato [priory].”'® Mas que la manipulacién politica, el catalizador del fervor al culto de
Tomas Becket fueron sus primeros milagros ocurridos fuera del monasterio en beneficio de
burgueses comunes y corrientes, campesinos y la pequefia clase propietaria [minor gentry], que
atribufan al martirio en la catedral el poder taumatirgico del arzobispo asesinado.'®
Enarbolando estos milagros, el culto se extendié con tal rapidez que apenas tres afios después

de su asesinato, el Papa Alejandro III canoniz6 a Tomas Becket.

En Londres, la popularidad del nuevo martir fue casi inmediata. Becket, descendiente
del gremio mercantil de la ciudad, era un reconocido londinense que estudié e hizo carrera en
las calles de la metrépoli. No resulta extrafio por lo tanto que la ciudad lo adoptara como co-
patrono junto a San Pablo. Sin embargo el culto al wdrtir de las prebendas del clero no se limit

a la ciudad y pronto se extendié por toda Inglaterra. Gradualmente, la peregrinacion al altar de

164 M. F. Hearn, “Canterbury Cathedral and the cult of Becket”, The Art Bulletin, 76 (1994), p. 48.
165 JThid., p. 48.
166 Op. cit., p. 47.
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Santo Tomas se volvié una de las mas populares en el pafs. Su arraigo y la variedad de los
origenes sociales de sus devotos fueron inmortalizados en Los Cuentos de Canterbury por el poeta
Geoffrey Chaucer, padre del renacimiento cultural de la lengua inglesa y a quien me referiré
con mayor detalle mas adelante. Dicha variedad de origenes sociales contribuye a la idea de
que, en lo referente a la devocién en torno a las facultades de intermediacion de un santo,
nobles y plebeyos se sentian igualmente atraidos por la vida, obra y milagros de estos hombres.
En la Catedral de Canterbury, la importancia del santo fue reconocida con la dedicacién de un
altar en 1220 en la recién construida Capilla de la Trinidad, a donde se trasladaron sus restos.
El culto preservé su atractivo durante los siglos inmediatos, hasta que Enrique VIII, en su furia

reformista, ordené la destruccién del santuario en 1538.

La tercera dimension en que el culto de los santos contribuyé a la construccion de la
identidad nacional es politica, es decir, a través de la asociacion de un culto particular a las
pretensiones politicas de nobles y monarcas y la estructura del naciente Estado. En su obra
L °Occident anx XIV" et X1 siecles, Bernard Guenée afirmé que los primeros Estados europeos
invocaban mas a menudo a los santos nacionales que a Dios.'” En efecto, como hemos visto,
la veneraciéon a un santo podia apelar a un amplio espectro social y extenderse en un vasto
radio geografico. Por lo tanto, no es de extrafiarse que las autoridades seculares trataran de

beneficiarse de éste.

Las monarquias europeas impulsaron la devocién de determinados santos como una de
las formas simbdlicas para fortalecer su prestigio y poder. En efecto, los carolingios alentaron
el culto de los santos romanos como via para cimentar sus ambiciones imperiales, los reyes

Capeto impulsaron el culto de San Dionisio y el de San Luis, monarca de la dinastia, después

167 Bernard Guenée, “L’Occident aux XIV et XV siecles”, citado por Gabrielle Spiegell, “The cult of St. Denis
and Capetian kingship”, en Wilson, gp. ¢it., p. 141. De igual forma, para Stephen Wilson, “el fenémeno de los
santos regios sefiala un punto importante en el desarrollo de los Estado europeos™ 1bid., p. 34.
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de su canonizaciéon en 1297. San Alejandro Nevsky, principe de Ucrania y defensor del pueblo
eslavo ante los tartaros, era una figura a la que los lideres de los pueblos rusos recurrian con
frecuencia. LLa canonizaciéon de Eduardo ¢/ Confesor en 1161 fortalecié a Enrique II de Inglaterra

en sus esfuerzos por limitar los derechos del Papado en la Iglesia de Inglaterra.

Sin embargo, la veneracion de un monarca a determinado santo no sélo revelaba
calculos premeditados y astucia politica. Como mencioné antes, los motivos para la veneracion
de un santo atravesaban clases sociales; “los reyes, principes y emperadores seguian las
peregrinaciones con mas estilo que los peregrinos ordinarios pero en el mismo espiritu y por
razones similares: para garantizar éxitos en la batalla, asegurarse buena salud y prevenir
enfermedades y pedir herederos.”'® Ta conveniencia politica de un culto no escapaba a los
ojos de un monarca previsor, pero negar absolutamente la devocion de los reyes, hombres tan
sujetos a la peste, la guerra y la muerte como sus subditos, serfa tener una comprension

limitada de la época.

Aunque cabria esperar que el culto a un clérigo opositor a la monarquia como Santo
Tomas Becket mermara la fortaleza de ésta, paraddjicamente el culto del martir se convirtié en
una herramienta de legitimidad para los reyes ingleses. Sin lugar a dudas, “de todas las personas
relacionadas con Becket, la menos inclinada a dar la bienvenida al culto era el rey, de quien
Becket habfa sido un implacable opositor y a quien se atribuia la muerte del santo.”'” Sin
embargo, la presion del novel y poderoso culto, en el contexto de una rebelion de barones en
1173-1174, tue tal que en julio de 1174 Enrique II se vio obligado a presentarse en Canterbury
en un acto de penitencia publica. Al dia siguiente, Enrique II capturé en una solo accién a los

barones rebeldes, lo que parecié a muchos un acto de intercesion divina, una merced del santo

168 Wilson, gp. cit, p. 38.
169 Hearn, op. cit., p. 48.
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que demostraba as{ su perdén al monarca. A partir de entonces, el rey recurrié a Santo Tomas
Becket con frecuencia y aunque su penitencia publica no implicaba un acto de aprobacion
directa al culto, sin lugar a dudas aumentaba el estatus de éste. A partir de entonces el culto
entr6 en boga en los mas altos circulos y el rey reforzé esta tendencia al unirse a varias

peregrinaciones mas a Canterbury.

El uso politico del culto de Santo Tomas Becket tuvo otras manifestaciones. En
Francia, la leyenda de la Santa Ampula, segin la cual un angel habia proporcionado el aceite con
que Clodoveo fue bautizado y que fue recogido en la misma, preservandose milagrosamente,
tuvo siempre un potencial politico inconmensurable para una monarquia que se asumia como
la mas cristiana de Europa. Eduardo II se percat6 del poder simbolico de contar con una uncidn
celestial para la monarquia inglesa y en 1318 la corte “encontré evidencia” de que Becket habia
recibido de la Virgen un recipiente en forma de aguila que contenia aceite que debia ser
destinado a la consagracién de los reyes ingleses. '™ Sin embargo, el Papa no se pronuncié
sobre el “descubrimiento” de la corte de Eduardo II y el aceite de Becket no tuvo el efecto

esperado por el monarca.

Las cosas cambiaron en 1399, cuando Enrique IV (1399-1413), primer rey de la rama
Lancaster de la dinastia Plantagenet, se corondé con el sacro aceite. Su proposito al asociarse al
prestigioso culto de Becket y, especificamente, a la leyenda del aceite que supuestamente habia
recibido de la Virgen, es evidente: aumentar la legitimidad del inestable reclamo de los
Lancaster al trono de Inglaterra tras la deposicion de Ricardo IL.'" Los dos monarcas Lancaster
que le sucedieron, Enrique V (1413-1422) y Enrique VI (1422-1471) también se imbuyeron de

las propiedades legendarias asociadas al milagroso aceite. Sin embargo, el aceite perdié

170 Walter Ullman, Thomas Becket Miraculous Oil”, Oxford Journal of Theological Studies, 3 (1957), pp. 129.133.
171 . W. Mackenna, “The Coronation Oil of Yorkist Kings”, The English Historical Review, 82 (1967), pp. 102-104.
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relevancia con el ascenso al trono de la Casa de York de la dinastia Plantagenet, pero retuvo un
sitio ceremonial en las coronaciones de los monarcas subsecuentes hasta que Enrique VIII

erradico el culto del santo con la destruccion de sus despojos mortales.

Asi, los monarcas ingleses asociaron su prestigio a un culto que crecié de la ciudad mas
populosa de Inglaterra hasta convertirse en uno de los mas célebres del reino y que veneraba a
un hombre que habfa hecho carrera en la relativamente ductil sociedad inglesa. ILas
dimensiones que he expuesto como sintomaticas del potencial nacionalista en los cultos de
santos —geografico, social y politico— se encuentran vividamente presentes, a mi parecer, en

la historia del culto de Santo Tomas Becket.

LENGUA Y LITERATURA EN LA IDENTIDAD INGLESA

El culto a los santos no es el tnico elemento que facilit6 la creacién de una identidad nacional
en Inglaterra. Para Adrian Hastings, la historia de la nacion inglesa es la historia de su literatura,
especialmente, la historia de la victoria gradual de la lengua inglesa vernacula sobre el anglo-

normando de las élites.

En efecto, la entronizacion del inglés como la lengua oficial de la Inglaterra medieval
fue un evento de poderosas consecuencias en el imaginario comunal del pafs. Durante casi
cuatro siglos posteriores a la Batalla de Hastings (1060), la lengua de la élite cultural y politica
fue el normando, un dialecto derivado del francés que, sin embargo, comenzé a ser sustituido
en el siglo XIII por una variante del antiguo inglés anglo-sajon, el inglés intermedio, cuya
expresion mas depurada y exquisita estda en Los Cuentos de Canterbury del poeta Geoffrey

Chaucer.

Este evento parece contradecir de nueva cuenta la hipétesis de Ernest Gellner sobre el

hermetismo de la “alta cultura” y la cultura popular. En el caso de la literatura medieval en
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Inglaterra, nos encontramos ni mas ni menos ante el hecho de que, entre el siglo XI y el XIV el
dialecto de la plebe inglesa se hizo camino hasta alcanzar los espacios mas relevantes del reino:
los edictos de gobierno y las sesiones del Parlamento, los juramentos del rey en la coronacion y
la literatura de la corte. Esta reivindicacion lingiifstica fue sintoma claro tanto de las estructuras
sociales de la época —sumamente moviles a pesar de la estricta jerarquizacion que
caracterizaba a la sociedad inglesa— como de los desarrollos literarios y politicos que, en

conjunto, contribuyeron a crea la nocién de una comunidad nacional.

El desarrollo lingtiistico y literario de Inglaterra esta profundamente relacionado con la
historia religiosa del pueblo inglés. La traduccion de la Biblia del iconoclasta pensador religioso
John Wycliffe en 1382 —Ila primera traduccion al inglés del texto completo y una de las
primeras traducciones del texto biblico completo a una lengua vernacula en la historia—'"
tuvo sin duda profundas repercusiones literarias, pero también religiosas y politicas. LLas obras
y pensamiento de Wycliffe inspiraron el movimiento lolardo, una acerba critica a la estructura del

clero y los dogmas ortodoxos de la Iglesia catdlica que debe contarse entre las bases de la

Reforma Protestante.'”

La Reforma Protestante fue un acontecimiento paradigmatico en el surgimiento de la
identidad nacional inglesa; su incidencia como fuente de identidad nacional ha sido descrito
por Liah Greenfeld en Nationalism, Five Roads to Modernity. Sin embargo, en opiniéon de
Hastings, el nacionalismo emanado de la Reforma debe entenderse como una nueva expresion
de algo que existia ya desde hacia varios siglos. Segun el autor, “varios historiadores han

afirmado que “el alba de la conciencia nacional inglesa” ocurrié practicamente en cada siglo

172 Hay un antecedente importante en la historia de las traducciones religiosas al inglés, la desparecida traduccion
del Evangelio de San Juan de Beda el Venerable en 735. La de Wycliff, sin embargo, fue la primera traduccién del
texto biblico integro. La primera traduccién integra del texto religioso a una lengua castellana fue la Biblia
Alfonsina de 1282.

173 Thomson, p. ¢it., pp. 335-368.
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desde el siglo VIII hasta el XIX”'"" Y él mismo no es la excepcién. Hastings encuentra el
comienzo de la construccién de la identidad nacional inglesa en la Historia Eclesidstica del pueblo
de Inglaterra (Historia Ecclesiastica Gentis Anglorum) redactada por el clérigo Beda e/ [enerable en el

afno 730.

Segun Hastings, en la Historia de Beda se evidencia ya la nociéon de una comunidad de
escala nacional pues se presuponen diversos niveles de unidad en los territorios del reino. En
primer lugar, la unidad de la Bretafia, la isla principal del archipiélago. En segundo lugar, afirma
Hastings, en la Historia se reconoce la unidad histérica de un solo pueblo unido por la fe
cristiana y el liderazgo inglés; el registro historico de la “gens angloruns”, es decir, a la mezcolanza
de los diferentes pueblos germanicos—sajones, anglos y jutos—que poblaron la isla trescientos
aflos antes de que Beda redactara su descripcion y a los que el autor se refiere con el nombre
comun de “ingleses”. ' En tercer lugar, Beda reconoce la unidad eclesiastica de las iglesias de

Inglaterra, teéricamente dependientes de la sede arzobispal de Canterbury.

La Historia de Beda es, segin Hastings, el primer ejercicio de identidad nacional de la
historia inglesa. “Si el nacionalismo de los intelectuales, de los Rowusseaus, Herders y Fichtes
antecede la existencia de las naciones como afirman los modernistas, entonces Beda es sin
duda el primer caso [...] En su monasterio de Northumbria ciertamente imaginé a Inglaterra
[...] desde un cristal lingiiistico y eclesiastico.”'” Sin embargo, del solitario ejercicio de un
ermitafio dificilmente podemos deducir una fundacién sélida de identidad colectiva de alcance

nacional y popular.

174 Hastings, op. cit, p. 35.

15Esta descripcion, sin embargo, excluye claramente al resto de los pueblos de Bretafia, los britones, escotos y
pictos. La Bretafia de Beda es, entonces, una sola aunque incluye cuatro pueblos y cuatro idiomas. 1bid., p. 37

176 Hastings, op. c¢it., p. 38, cursivas mias.
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La obra de Beda —un texto escrito en latin— parece un modelo de las restricciones
que Hobsbawm hace a la lengua y la literatura como herramientas de la imaginacién nacional.
Escrita en una lengua incomprensible para las masas y en una era de rampante analfabetismo,
su efecto en la forja de una conciencia nacional resulta sumamente limitada. Sin embargo, la
influencia cultural de la Historia de Beda se potencié por un acto politico: la decision del rey
sajon Alfredo E/ Grande (871-899) —el primero en llamarse “rey de Inglaterra”— de traducirla
al inglés. I.a Historia se convirtié entonces en un referente importante en el desarrollo de la
literatura y lengua vernaculas, al igual que la codificacion alfrediana de la ley de los reinos de

Offa, Mercia, Ethelbert, Kent y Wessex en la misma lengua.

Sin lugar a dudas, la conquista normanda tuvo un efecto negativo en el incipiente grado
de unidad lingtistica conseguido por Alfredo. La sustitucion absoluta de la clase dominante y,
mas importante aun, el reemplazo de la lengua inglesa por el dialecto francés de los
conquistadores nos harfa suponer que la naciéon cultural inglesa se desvanecié completamente
tras la entronizaciéon de Guillermo e/ Conguistador. Sin embargo, Adrian Hastings afirma que
“las estructuras |[...] distribucién eclesiastica, [y] mitos de origen continuaron siendo
esencialmente aquellos anteriores a la conquista”. Por su parte, John Gillingham comenta que,
con el tiempo, los “conquistados digirieron a los conquistadores”.'”” En efecto, a pesar del
origen continental de los normandos, los lazos que les unian con Francia se diluyeron
gradualmente y soélo algunos de entre los mds poderosos conservaron sus intereses
terratenientes en la regién. El culto a los santos anglo-sajones persistio y, desde el siglo X1I, la
identidad “inglesa” anglosajona se restablecio entre la clase dirigente a través del desarrollo del

inglés vernaculo.

77 Ibid, p. 43.
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A pesar de la conquista normanda, la literatura en inglés se preservo en la prosa
religiosa y otras obras de devocion —el Aweren Riwle, un cédigo de reglas del siglo XIII para la
vida de las ascetas religiosas, por ejemplo— cuyo propésito era la instrucciéon de quienes no
compartian la lengua de la élite normanda. '™ La tradicion literaria en inglés continué en el siglo
XIV en traducciones de obras como el Handlyng Synne, escrita en 1303 por el monje Robert
Mannyng, o el Cursor Mundi, un popular poema que sintetizaba la historia del mundo desde la
Creacion hasta el Juicio Final y que inclufa tanto historias biblicas y homilfas como leyendas del
populacho. La literatura vernacula se expresé ademas en la dramaturgia y el teatro con puestas
en escena que versaban sobre temas biblicos, presentadas en ciclos itinerantes en diferentes
localidades inglesas. Particularmente famosos fueron los ciclos de los pueblos de Chester,

York, Wakefield y Coventry; cuyas obras fueron compuestas entre 1311 y 1350.

Ademas de las obras religiosas, en el siglo XIV también se escribieron canciones de
tintes politicos, algunas compuestas en forma de protesta contra los abusos de los grandes
sefiores —como la Song of the Husbandman— y otras escritas para conmemorar los triunfos
militares de Eduardo III en las batallas de Sluys, Crécy y Neville’s Cross en los albores de la
Guerra de los Cien Afios. En esta época, la lengua inglesa inici6 su escalada a los circulos de la
corte y la academia. Prueba de ello son los poemas Sir Gawayane and the Greene Knyght y Pearl, las
traducciones al inglés del Poychronicon del cronista Ranulf Higdon —compuestas por el circulo
académico de Juan de Trevisa a mediados del siglo XIV por encargo de un aristocratico

mecenas—y la traduccion de los Viajes de Sir John Mandeville de 1377.

Las transformaciones sociales y la ampliacion en los canales de acceso a las estructuras

.,

de poder de la baja nobleza, hablante de una variante del antiguo inglés anglosajon,

178 Myers, op. ¢it., p. 81.
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repercutieron en la importancia de este idioma en los circulos politicos mas relevantes. Este
fenémeno comenzé durante el reinado de Eduardo I (1274-1307). En 1295, cuando el
monarca solicité recursos al Parlamento para combatir a Francia, enfatizé que el rey francés
pretendfa invadir Inglaterra y aniquilar la lengua inglesa.'” El éxito que consigui6 para recaudar
fondos permite intuir que, entre otras causas, la defensa de la lengua era una referencia
importante para la nobleza reunida en un Parlamento cada vez mas representativo de la baja
nobleza y la burguesia. Un par de afios después, el primer Eduardo recurri6 a la misma argucia
en el juicio del rebelde escocés William Wallace en 1303 al acusarlo de rehusarse a respetar la
vida de ninguna persona que hablara inglés. Y el argumento de la defensa del inglés como
mecanismo para garantizar recursos en la lucha contra Francia volvié a ser usado en los

Parlamentos de 1295, 1344, 1346 y 1376.

La creciente importancia de la lengua inglesa se manifiesta también en la relacién de
Inglaterra con sus vecinos insulares. En los Estatutos de Kilkenny de 1366, emitidos por el
Parlamento de ese afio para limitar las libertades de los irlandeses, se determiné que el
renacimiento del idioma gaélico debifa ser contrarrestado con una politica que impulsara al
inglés en comunicados oficiales y promulgaciones administrativas. La lengua se revelaba asi
como el signo de una clase politica que se identificaba con ésta y la empleaba para controlar a
sus enemigos. Asf las cosas, no debe extrafiarnos que el cronista contemporaneo de Eduardo I,
Roberto de Gloucester, comentara que no habia otra tierra que se cifiera tanto a su lengua
como Inglaterra, mientras que el autor anénimo del poema Cursor Mundi justificaba su uso de la

: 181
“lengua inglesa por su amor a Inglaterra”."®

179 Hastings, p. cit., p. 45.

180 John H. Fisher, “A Language Policy for Lancastrian England”, PMI.A, Modern Language Association, 107
(1992), p. 1169.

181 <...] his use of the “inglis Tung” out of love for de “nacioun” of England” Hastings, gp. i, p. 46.
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De acuerdo a John H. Fisher, hacia 1360 la mayoria del intercambio comercial y
actividad gubernamental se llevaban a cabo en inglés. Quiza por ello en 1363 el discurso de
apertura del Parlamento se hizo en inglés por primera vez. El mismo afio, el Parlamento
decreté que todos los procedimientos legales se hicieran en la misma lengua.'® Para 1385, la
influencia del inglés era tal que, segun el traductor de la época Juan de Trevisa, en dicho afio la

instruccién en todas las escuelas primarias [grammar schools| de Inglaterra se hacia en inglés.

A pesar de los avances del inglés en siglos anteriores, el verdadero renacimiento
literario de la lengua ocurrié en el siglo XV. En efecto, “no se trata de cuando comenzé a
componerse poesia en inglés. Desde 1300 y, particularmente, después de 1350, se escribié mas
y mas literatura en inglés, pero [...] todos los manuscritos de Geoffrey Chaucer, John

Mandeville, John Trevisa, John Barbour, Laurence Minot [fueron escritos] después de 1400”.'%

Como he mencionado antes, el desarrollo del inglés como lengua literaria se debié en
buena medida a la obra del poeta Geoffrey Chaucer (1343-1400) quien, a finales del siglo,
escribié los Cuentos de Canterbury, inaugurando asi una nueva era en la historia del idioma. Mas
alla de su valor poético y literario, los Cuentos de Canterbury representan la conquista definitiva
del inglés, otrora jerga de la plebe, de los mas selectos grupos politicos y culturales. Mas
importante aun, en el prologo de los Cuentos de Canterbury, es posible encontrar, segin

Hastings,

[...] un retrato “completamente horizontal de la nacién, de gente de cada comarca de
Inglaterra [from every shire ende of Engelond] unida por una peregrinaciéon a un santuario
nacional [Santo Tomas Becket] El monje, fraile y priora representaban, del clero, el
bajo estrato tradicional, al igual que, en la contraparte laica, el caballero y el pequefo
propietario [frankeleyn] el sargento de la Ley, el Doctor cuyo trabajo requerfan un
alfabetismo funcional [...] El prélogo nos describe a los cuerpos de una nacién

182 Fisher, gp. cit., p. 1169.
183 Thid., p. 1170.
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mayoritariamente de clase media, industrial, agricola, burocratica y académica que se
retne en Londres.'

Como el culto a Santo Tomas Becket, la intensa efervescencia literaria a principios del siglo
XV, iniciada por la obra de Chaucer, tuvo usos politicos. En opinién de Fisher, Enrique IV y
Enrique V impulsaron deliberadamente una politica de mecenazgo a la literatura vernacula
como una forma de legitimar la usurpacion Lancaster al trono de Inglaterra. La importancia de
las motivaciones politicas no es menor. En efecto, “en Inglaterra persisti6 una situacion
bilingtie, siendo el francés el lenguaje oficial y el inglés el parois, durante cuatrocientos afos |[...]
y sesenta tras el comienzo de la Guerra de los Cien Afos. Parece probable que el bilingtiismo
continuarfa de no haber sido por la decisién deliberada de alguna autoridad influyente.”' La
politica de patrocinio del inglés podria haber sido un elemento que apelaba a los Comunes en

el Parlamento, con quienes ambos monarcas contaron para contrarrestar a los barones.

En el reinado de Enrique IV se tomaron importantes medidas para consolidar la
presencia del inglés en el Parlamento, cuando los “Rollos del Parlamento” ultimo bastion del
latin y el francés, se redactaron en esta lengua por vez primera. En 1399, afio en que usurp6 el
trono a Ricardo II, el nuevo rey aumento al doble la pension concedida al Chaucer. Mas atin, el
hijo del poeta, Thomas, estaba emparentado con la familia de los Beauforts, nobles familiares
de Enrique II. La cercanfa con los monarcas Lancaster tuvo dividendos: Thomas Chaucer tuvo
una importante carrera como Portavoz de los Comunes en el Parlamento de 1307 y en tres

’ 186
Parlamentos mas.

Enrique V es una figura sefiera del nacionalismo inglés por muchos motivos. La

victoria de sus arqueros de tiro largo en la brillante batalla de Agincourt de 1415, a cuyo lado el

184 Hastings, op. cit., p. 47.
185 Fisher, op. cit.,, p. 1174.
186 Ihid,, p. 1171.
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monarca combatié a pie, es uno de los mas notables ejemplos. Tres afios después de su
ascenso al trono, Enrique V implemento el inglés en los documentos estampados con el sello
real. Con ello daba un paso definitivo en la consolidacion del inglés como lengua nacional de

Inglaterra. Segtin consta en la bitacora del Gremio de Cerveceros de 1422:

Whereas our mother tongue, to wit the English tongue, hath in modern days begun to be honorably
enlarged and adorned, for that our most excellent lord, King Henry V" hath in his letters missive and
divers affairs touching his own person, more willingly chosen to declare the secrets of his will, for the
better understanding of his people |...] it being considered how that the greater part of the Lords and
trusty Commons have begun to make their matters to be noted in our mother tongue, so we also in
craft, following in some manner their steps, have decreed to commit to memory the needful things which
concern us in English."*’

Su patronazgo a la lengua anglosajona le vali6 la dedicacion del Libro de Troya del poeta y monje
John Lydgate (1370-1451), émulo de Chaucer, en términos que recuerdan demasiado el
discurso nacionalista que tanto habria de repetirse en el siglo XIX y XX. Durante su reinado la
suerte del anglonormando estaba echada; el inglés se cristalizo como uno de los elementos de

comunion entre los habitantes del reino.

En resumen, creo apropiado afirmar que los desarrollos religiosos —que yo expongo
en el culto de Santo Tomas Becket, pero que no se limitan a éste— lingtisticos y literarios en la
Inglaterra de la Baja Edad Media potenciaron la posibilidad de “imaginar” una comunidad

g J p p g
cultural que se corresponde, espacial y temporalmente, con la comunidad politica que he
descrito en el capitulo anterior. Mas aun, la potencial existencia de esta comunidad cultural
p , lap
resta fundamentos al argumento modernista de la tajante separacion de la “alta cultura” y la

cultura popular.

En el caso del culto a los santos, la supersticion/devocion congregaba en el mismo

espacio fisico —no sélo el santuario, sino también en la ruta que llevaba a éste— a reyes,

" Ibid., p. 1172.
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nobles, caballeros, terratenientes, artesanos, y campesinos por igual. La fuerza del culto de
Santo Tomas Becket puso de rodillas no sélo a plebeyos analfabetos, sino al monarca de uno
de los reinos mas pujantes de la Europa del Medioevo. Por otro lado, el inglés medieval, el
lenguaje de un pueblo subyugado en 1060, se convirti6 al final del periodo que he analizado en
el codigo de decretos del gobierno, de la poesia cortesana y, en Los Cuentos de Canterbury, en el

atisbo, literariamente exquisito, de una comunidad nacional.
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CONCLUSIONES

¢Qué es la nacién?sCoémo definir a una entidad que es a la vez un estado de conciencia en
transformaciéon permanente, una forma de identidad colectiva y una ensefia que justifica los
sacrificios mas inverosimiles y los crimenes mas repudiables? Si es factible definir a la nacién,

¢cuando surge y que factores la hacen posible?

En este trabajo me he enfrentado a estas preguntas y he intentado darles una respuesta
que ha asumido la forma del analisis historiografico del surgimiento de la nacién —Inglaterra
en la Baja Edad Media— como una forma de identidad colectiva. A lo largo de estas paginas
he sostenido que la nacién es tanto un producto histérico concreto como un estado de
identidad colectiva. Las definiciones de las que he partido dan cuenta de esta dualidad:
entendida en los términos de Ernest Gellner, la nacién implica la convergencia de una
comunidad cultural y una politica. Por otra parte, como sugiere Benedict Anderson, la nacién
es ademas un ejercicio colectivo de imaginacion que se extiende entre los miembros de una
comunidad que, a pesar de no conocerse, se percatan de los elementos comunes que los

identifican entre si.

Estas definiciones dan cuenta también de la deuda que tengo con las premisas tedricas

del modernismo. No sélo recurro a éstas en la propia definicién de que se alimentan todos mis
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argumentos, sino que también comparto muchos de los elementos a los que los modernistas
apelan para explicar la génesis de comunidades en las que convergen lo politico y lo cultural. La
movilidad social es un elemento esencial del argumento de Ernest Gellner y del mio propio. El
reconocimiento del Estado como un factor que potencia la posibilidad de nacionalidad —y la
concepcién de éste como una consecuencia de la especializacion del trabajo— son factores que
los modernistas también establecieron como explicativos y que yo reconozco en mis
argumentos. La labor de los modernistas para refutar la naturalidad e inevitabilidad de la nacion es
igualmente fundamental, y a ellos debemos la critica mas esencial que cuestiona el caracter de la
naciéon como una extension inevitable de la familia y, en un ejercicio teleolégico, como la
expresion ultima y necesaria de la comunidad como mecanismo de supervivencia de la especie
humana. Sin embargo, sostengo que el no presta atenciéon suficiente a los elementos que

sugieren una nacién consolidada en épocas anteriores a las descritas en sus trabajos.

Para Eric Hobsbawm la nacién es un fenémeno esencialmente politico. Hobsbawm
sostiene que el nacionalismo refleja una transformacién politica especifica: la extension de la
democracia electoral y el surgimiento de la politica de masas en el momento en que los
métodos tradicionales de lealtad politica se erosionaban. La legitimidad dinastica, el orden
divino, los intermediarios feudales o la cohesién religiosa que sostenfan el ideario social y
politico medieval y del Ancien Régime fueron irremediablemente dafiados por las convulsiones
sociales y politicas del ultimo tercio del siglo XVIII. La democratizaciéon de la politica que
emano de este proceso implicé una necesidad de identificacién con el Estado sin precedentes
lo que, para Hobsbawm, se expresé a través de la ciudadania de la que se alimenta el

nacionalismo.
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Hobsbawm sostiene que en los dias anteriores a la ciudadania el hombre comun no
tenfa un sentido de lealtad directa al depositario final de la potestad politica —el monarca—
pues ésta estaba intermediada por agencias y corporaciones que las revoluciones burguesas
desmantelaron. Dichas agencias, para el autor, fungfan como una pantalla entre subditos y
reyes, que eran figuras simbolicas de la virtud y la justicia. Asi, el Estado moderno fue para
Hobsbawm una novedad en muchos sentidos: ejercia su gobierno directamente y no a través
de un sistema de intermediarios y corporaciones autonomas. Por ultimo, Hobsbawm sostiene
que fue con el advenimiento de la politica de masas que el Estado tuvo que tomar en cuenta la
opiniéon de sus subditos pues requerfa su consentimiento practico, aunque fuera porque

necesitaba su participacion en los ejércitos o el pago de impuestos.

Es aqui donde sefialo mi primer desacuerdo con el argumento del modernismo. En mi
opinion, la interpretaciéon que Hobsbawm sostiene sobre el desarrollo del Estado implica una
comprension simplificada de este proceso en otros momentos historicos. Yo me he referido en
particular a la Baja Edad Media en Inglaterra, en donde el reclutamiento masivo para la
formacion de ejércitos y la extraccion generalizada de impuestos —por mencionar sélo dos
fenémenos especificos a los que el historiador inglés recurre para explicar el interés de la élite
en incluir a las masas en el proceso politico— sucedieron mucho antes de lo que éste afirma.
La English Exchequer y los ejércitos de arqueros de tiro largo en la batalla de Agincourt dan

debida cuenta de ello.

La posibilidad de una comunidad politica relativamente extensa que, en opinion de
Hobsbawm, fue imposible hasta la electoralizacion de la politica, se anticipa en Inglaterra con la
formacion de una burocracia reclutada entre la baja nobleza, la clase terrateniente plebeya y los

mercaderes de talento. Liah Greenfeld describié este proceso para la época de la Dinastia
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Tudor. Sin embargo, la movilidad social es, como he sostenido, una caracteristica de la
Inglaterra de la Baja Edad Media. La historia de la familia de /z Pole que de origenes mercantiles
en el siglo XIV se establecié como una dinastia de cancilleres del reino y Duques de Suffolk en

el siglo XV es el ejemplo mas elocuente, pero no el unico.

En mi opinién, la nocién de que la lealtad politica centralizada que alimenta al
nacionalismo era imposible en épocas anteriores a la electoralizacion de la politica debe matizarse.
Como espero haber demostrado, los factores que permitieron el fortalecimiento de la
monarquia inglesa entre el siglo XI y el XV hicieron de los reyes un mecanismo tangible de
identificaciéon que se extendfa en el reino de Inglaterra. Mas importante aun, estos procesos
socavaron la autoridad de los sefiores feudales y las corporaciones que, en opinion de
Hobsbawm, eran el inevitable intermediario entre la autoridad central y los habitantes del

reino.

A través de procedimientos simplificados y la consulta directa de las partes implicadas,
las cortes y los jueces regionales que representaban al rey popularizaron su justicia. Esto socavé
gradualmente la autoridad de las cortes de los sefiores feudales, escenarios habituales de
atropellos y abusos. El establecimiento de la Curia Regis obligd a los barones del reino a hacerse
subditos auténticos de los monarcas normandos y la creaciéon de una Oficina de Hacienda

centralizada y efectiva llevé a los agentes de la corona a todos los rincones del reino.

Las necesidades fiscales de la monarquia provocaron uno de los acontecimientos mas
relevantes de la historia del pensamiento politico occidental: la creacion de la Camara de los
Comunes en el Parlamento. Con el tiempo en ella llegd a gestarse uno de los actos neuralgicos
del ejercicio gubernamental: la aprobacion del gasto de la Corona. Al igual que la burocracia

administrativa, los representantes de la Camara de los Comunes se reclutaban entre la baja
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nobleza y la clase plebeya terrateniente. Asi, la comunidad politica de la Inglaterra de la Baja
Edad Media era notoriamente mas amplia que la que Hobsbawm supone. El espiritu de
innovacion de la época se hizo sentir mas alla del reino insular y la actividad de tipo
parlamentario de las ciudades-estado del norte de Italia gestaron un pensamiento politico

revolucionario que tiene en Marsilio de Padua a su mas desafiante e iconoclasta exponente.

Hobsbawm es un autor esencial del modernismo, pero la fuente primigenia de dicha
corriente es el socidlogo checo Ernest Gellner. Como mencioné en el primer capitulo, Gellner
sostiene que el nacionalismo es consecuencia de la capacitacion minima que la poblacion
requiere en las sociedades industriales. Esta capacitacion, sostiene el autor, es indispensable
para garantizar los recursos derivados de la movilidad laboral constante que alimentan las
expectativas de crecimiento ilimitado de la sociedad industrial. El “entrenamiento’” homogéneo
se expresa a través de un idioma estandar, abstracto, formal, unitario, libre de contexto, eficaz y
comunicable que sélo una entidad con los recursos del Estado burocratico es capaz de

codificar y diseminar en el discurso del nacionalismo.

En mi opinién, Gellner no explica del todo por qué esta capacitaciéon en un idioma
abstracto asume la forma especifica del nacionalismo. Tampoco explica por qué el
nacionalismo recurre a simbolos de identidad del pasado para legitimar sus esfuerzos de
homogeneidad ni por qué la poblaciéon asume con tanta pasioén e intensidad el nacionalismo.
Como mencioné antes, si nos cefimos a las premisas de Gellner, el Estado bien podria fabricar
una cultura sin precedente alguno y, al estilo del Gran Hermano orwelliano que reescribia la
historia continuamente, gracias al sistema educativo centralizado podria imponerla como un

paradigma cultural especifico. Mas importante atn, la nocién de Gellner del hermetismo entre
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la alta cultura y la cultura popular alimenta el segundo desacuerdo definitivo que tengo con el

modernismo.

Para Gellner, el idioma universal que codifica la cultura homogénea es una manufactura
de las élites. El autor sostiene que “el nacionalismo es, esencialmente, la imposiciéon de una alta
cultura en la sociedad. Es el establecimiento de una sociedad anénima e impersonal |[...] en
lugar de una estructura compleja de grupos locales previos, basados en culturas populares.”'™
En esta nocién no tiene lugar la posibilidad de paradigmas culturales compartidos entre las
élites y las masas, el idioma universal que se expresa como nacionalismo es una imposicion.
Para Gellner, es fundamental la nociéon de que la convergencia entre la comunidad que detenta
las potestades politicas y la comunidad cultural es un hecho que sélo las revoluciones
tecnoldgicas, sociales y politicas del siglo XIX hicieron posible. Gellner asevera que no hay
ninguna conexion necesaria entre el cuerpo de ciudadanos —o, para evitar el anacronismo, de
sujetos politicamente relevantes— de un estado territorial y la identificacién como nacién en
términos culturales, lingtiisticos o étnicos. Como he mencionado ya, el autor sostiene que antes
del advenimiento de la sociedad industrial “el Estado no tiene interés en promover la

comunicacién entre las comunidades bajo su mando [y] nadie o casi nadie tiene interés en

promover la homogeneidad cultural”.'®’

Sin embargo, el desarrollo histérico de la literatura, la lengua y la religién en Inglaterra
parecen desafiar las hipotesis de Gellner. En estos factores podemos vislumbrar una
comunidad cultural homogénea: en el culto a Santo Tomas Becket, por ejemplo, que lo mismo
unia las ambiciones de legitimacién de un monarca usurpador que la devocién de un burgués

londinense. El inglés medio, lengua heredera del antiguo anglosajon, recorrié el camino de

188 Gellner Nations and Nationalism, p. 57.
189 Jhid., p. 10.
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patois de plebeyos y conquistados hasta convertirse en la exquisita lengua de los Cuentos de
Canterbury y los discursos de apertura de las sesiones del Parlamento. Estos fendmenos, los
mismos que Eric Hobsbawm desdefia— como el que le lleva a descalificar al cristianismo por
ser universalista— construyeron en la Baja Edad Media de Inglaterra la segunda dimension de
nacion: la existencia de una comunidad cultural que coincide, en su desarrollo histérico, con la

comunidad politica.

Las hipotesis de Anthony Smith revelan, en mi opinidén, una comprensiéon mas
profunda e imaginativa del fenémeno del nacionalismo. Para Smith, la nacién es
principalmente un artefacto cultural en cuyo epicentro yace un complejo de simbolos y mitos.
Smith sostiene que algunas naciones han tenido en el centro de su desarrollo un mythomotenr
relacionado principalmente con las élites; el mythomotenr dinastico, mientras que otras han
tenido presente un complejo mitico-simboélico comunal. Sin embargo, Smith no reconoce la
existencia de una comunidad cultural hermética. El mythomothenr dinastico y el comunal
convergen con frecuencia. En el seno de algunas comunidades el ejercicio de imaginaciéon que
da sustancia a la nacién se alimenta tanto de las gestas de los reyes como de las narrativas de
éxodo, tribulacién o el sencillo regocijo de la celebracion de los ciclos de la vida humana. En
ello, creo yo, radica el éxito del nacionalismo, en su capacidad de evocar la sensacién de una
familia extendida, de construir —y no de inventar— la nocién de un elemento de certeza

comunal ante lo desconocido y amenazante.

Con las conclusiones representativas de dos de las figuras sefieras del modernismo —la
divergencia de la comunidad politica y cultural y la inexistencia de una comunidad politica
amplia antes del siglo XIX, respectivamente— he construido una critica que, sin embargo, no

puede ser considerada como definitiva. Reconozco que la respuesta que sugiero a las preguntas
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que planteé en los parrafos atras es solo parcial. Los elementos que expongo al analizar el
desarrollo de ciertas instituciones politicas —Ila monarquia y el Parlamento— y de ciertos
rasgos culturales —el culto a los santos, la literatura y la lengua— en la historia de Inglaterra en
la Baja Edad Media son sélo factores probables y en ninguna forma deben interpretarse como
“pruebas” al estilo positivista. L.a forma en que, en reconocimiento a Benedict Anderson, he
concebido a la nacién —como un ejercicio de imaginacién en la construccién de una forma de
identidad colectiva— implica que, si bien los factores de los que parto son procesos historicos
mas o menos concretos, la verdadera materia de andlisis —el efecto de estos factores en el
ejercicio de imaginaciéon que da cabida a la nacion— es una mera suposicion. Tales factores,

sostengo, pudieron haber incidido en la creacién de una comunidad nacional.

Con todo, los factores aqui expuestos abren, creo yo, la posibilidad de imaginar con
alguna concrecion a una nacion inglesa entre el siglo XI y el XV. Es posible que en la mente de
los habitantes del reino de Inglaterra beneficiados por los procedimientos juridicos emanados
de las cortes reales, por el desarrollo institucional y administrativo asociado a la monarquia y el
pensamiento juridico (que igualaba teéricamente a todos los habitantes del reino, incluso al
monarca, en la obediencia debida a la ley) se cultivara la sensacion de camaraderia y el grado de
identidad que alimenta los fuegos del nacionalismo. Es posible que en la mente de los subditos
de la dinastfa normanda y sus herederos se creara un lazo de identidad en el culto que unia en
devocién lo mismo a reyes y nobles que a campesinos, en la lengua que se usaba lo mismo en

los mercados que en la corte y el Parlamento.

Con estas afirmaciones no pretendo aseverar que la Inglaterra de la Baja Edad Media
era una sociedad igualitaria en la que la escena politica estaba abierta a cualquiera. Nada estarfa

mas alejado de la verdad. Inglaterra era una sociedad estratificada y el poder, como ha ocurrido
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en toda la historia humana, estaba limitado a una minorfa. Sin lugar a dudas la eficiencia del
Estado contemporaneo y el alcance de sus agentes hacen deslucir al Estado medieval. Sin
embargo, sostengo que, a través de los procesos antes descritos, es posible que los habitantes
de Inglaterra del siglo XV tuvieran en la mente la imagen de su comunién con compatriotas
que probablemente jamas conocerfan, pero que, en la memoria de las gestas de la Guerra de los
Cien Afios, en el culto a Santo Tomas, en la certeza de su igualdad juridica como hombres
libres o en el intercambio comercial, podian reconocerse en el mismo espejo territorial y

emotivo que da sentido a la nacion.

140



BIBLIOGRAFIA

Anderson, Benedict, Comunidades imaginadas, Reflexiones sobre el origen y la difusion del nacionalismo,

México, FCE, 1993.
Brooke, Christopher, Europe in the Central Middle Ages, 952-1154, Longman, Nueva York, 1987.

Brown, Peter, The Cult of the Saints, Its Rise and Function in Latin Christianity, Chicago, Chicago
University Press, 1981.

Burns, J. H., (ed.) The Cambridge History of Medieval Political Thought, ¢. 350-c. 1450, Cambridge
University Press, Cambridge, 1988.

Canning, J.P., “Politics, Institutions and Ideas. Development, c. 1150-1450,” en J. H. Burns,
(ed.) The Cambridge History of Medieval Political Thought, ¢. 350-c. 1450, Cambridge
University Press, Cambridge, 1988.

Cantor, Norman F., The Civilization of the Middle Ages, HarperCollins Publishers, Nueva York,
1993.

Cerutti, Angel y Gonzilez, Cecilia, “Identidad e Identidad Nacional”, Revista de la Facultad, 14
(2008), pp. 77-94.

Cruz Revueltas, Juan Cristobal, “Estado y Nacionalismo tras Gellner, Evaluacion de su Teoria”

Historia Mexicana, 53 (2003), pp. 541-558.

Di Tella, Torcuatto, “Diccionario de Ciencias Sociales”, Buenos Aires, Ariel, 2004, en Angel
Cerutti y Cecilia Gonzalez, “Identidad e Identidad Nacional”, Revista de la Facultad, n. 14

(2008), Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, Universidad Nacional del Comahue.

Dunbabin, Jean, “Government” en Burns, |. H. Burns, (ed.) The Cambridge History of Medieval
Political Thought, ¢. 350-c. 1450, Cambridge University Press, Cambridge, 1988.

Fisher, John H., “A Language Policy for Lancastrian England”, PMI.A, 107 (1992), pp. 1168-
1180.

141



Freemantle, Anne, I.a edad de la fe, México, Ediciones Culturales Internacionales, 1999.

Gail, Ashton, The Generation of ldentity in Late Medieval Hagiography: Speaking the Saint, Nueva
York, Routledge, 2000.

Gellner, Ernest, Cultura, identidad y politica: El nacionalismo y los nuevos cambios sociales, Barcelona,

Gedisa, 1998.
Gellner, Exrnest, Nations and Nationalism, Ed. Basil Blackwell, Oxford, 1983.
Giddens, Antohny Sociologia, Alianza, Madrid, 1991.

Gonzalez, Aurelio y Miaja de la Pefia, Maria Teresa (ed.) Introduccion a la cultura medieval,

Facultad de Filosoffa y Letras, UNAM, 2006.

Greenfeld, Liah, Nationalism, Five Roads to Modernity, Massachusetts, Harvard University Press,
1992.

Guenée, B., “L’Occident aux XIV et XV siecles”, citado por Gabrielle Spiegell, “The cult of St.
Denis and Capetian kingship”, en Wilson, Stephen, Saints and their Cults, Studies in

Religions Sociology, Folklore and History, Cambridge, Cambridge University Press, 1983

Hall, John A., The State of the Nation, Ernest Gellner and the Theory of Nationalism, Nueva Cork,
Cambridge University, 1998.

Hastings, Adrian, The Construction of Nationhood, Cambridge University, Nueva York, 1997.

Hearn, M. F., “Canterbury Cathedral and the cult of Becket”, The Art Bulletin, 76 (1994), pp.
19-52.

Hobsbawm, Eric Nations and Nationalism since 1870: Programme, Myth, Reality, Nueva York,
Cambridge University, 1990.

Holland, Tom, Rubicon. Ange y caida de la repriblica romana, Barcelona, Editorial Planeta, 2007.

Holmes, George, A History of England (vol. 3). The Latter Middle Ages, 1272-1485. Edimburgo,
Thomas Nelson and Sons Ltd., 1962.

142



Mackenna, J. W., “The Coronation Oil of Yorkist Kings”, The English Historical Review, 82
(1967), pp. 102-104.

Masera, Mariana, “La lirica popular en la Edad Media” en Goénzalez, Aurelio y Miaja de la
Pefia, Marfa Teresa (ed.) Introduccion a la Cultura Medieval, Facultad de Filosofia y Letras,
UNAM, 2006.

Miaja de la Pefa (ed.) Introduccion a la cultura medieval, UNAM, 2000.

McCrone, David, The Sociology of Nationalism, Tomorrow's Ancestors, Nueva York, Routledge,
1998.

Morrow, John, The History of Political Thought. A Thematic Introduction, Basingstoke, Ed.
Macmillan, 1998.

Myers, Alec Reginald, England in the late Middle Ages, Middlesex, Penguin Books, 1952.

Opello, Walter C., The Nation-State and Global Order, A Historical Introduction to Contemporary
Polities, EA. Lynne Rienner, Colorado, 2004.

Pérez Vejo, Tomas, “La construccion de las naciones como problema historiografico: El caso
del mundo hispanico” en Historia Mexicana, v. 53, n. 2 (oct.-dic. 2003) El Colegio de

México.

Pritchard Evans y Meyer Fortres, African Political Systems, citado en Sanchez Andrade, Teoria

General del Estado, Editorial Harla, México, 1987.
Sanchez Andrade, Eduardo, Teoria General del Estado, Editorial Harla, México, 1987.
Schmitt, Jean Claude “La fabrica de santos”, Historia Social, no. 5 (otofio 1989).
Smith, Anthony D., The Ethnic Origins of Nations, Oxford Ed. Blackwell, 1980.
Smith, Anthony, Nationalism, Theory, 1deology, History, Massachusetts, Polity, 2001.

Spencer, Philip y Wollman, Howard, Nationalism, a Critical Introduction, California, Editorial
Sage, 2002.

143



Strayer, Joseph Reese, On the Medieval Origins of the State, Princeton University Press, Princeton,
Nueva Jersey, 1970.

Thomson, John A.F., The Transformation of Medieval England, 1370-1529, Londres, Longman,
1983.

Ullman, Walter, “Thomas Becket Miraculous Oil”, Oxford Journal of Theological Studies, 3 (1957),
pp. 129-133.

Varguez Pasos, Luis A., Identidad, henequén y trabajo. Los desfibradores de Yucatin, México, El
Colegio de México, 1999.

Weber, Eugene, “Peasants into Frenchmen: The Modernization of Rural France, 1880-—
1914” en McCrone, David, The Sociology of Nationalism, Tomorrow s Ancestors, Nueva York,
Routledge, 1998.

Weinstein, Donald, Bell, Rudolph M., Saints and Society, the Two Worlds of Western Christendom,
1000-1700, Chicago, University of Chicago Press, 1982.

Wilson, Stephen, Saints and their Cults, Studies in Religions Sociology, Folklore and History,
Cambridge, Cambridge University Press, 1983.

144



145



GENEALOGIA DE LOS MONARCAS INGLESES. 1066-1461

Guillermo I el Conquistador (1066-1087)

Guillermo II “el Rojo” (1087-1100) Enrique I (1087-1135)

Matilda (1154)

Godofredo de Anjou

Juan de Gante

Enrique TV (1399-1413)

Enrique VI (1422-1461)

IDINASTiA PLANTAGENET. RAMA LANCASTER




