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INTRODUCCION






En el presente volumen se contienen siete monografias de-
dicadas a otros tantos historiadores de la Nueva Espafia. Son el
resultado de trabajos de investigacion llevados a cabo por un
grupo de alumnos en el Centro de Estudios Histéricos de El Co-
legio de México durante los cursos 1941-42 y 1943. Todos ellos,
con excepcion del ultimo, dedicado a Clavijero, enfocan la aten-
cin sobre ¢l relata de la conquista de México, si bien se ha
creido necesario dar en cada caso algunas indicaciones sobre los
autores y sus obras.

No es tarea mollar el estudio de nuestra historiografia de
los siglos coloniales. Quien por ella se adentra, parte para una
especie de viaje a las Hibueras, con un equipo minimo que pue-
de reducirse a brujula y hacha. Ha de evitar perderse en una
selva confusa, en la que estan ain por trazar los senderos y los
mapas indispensables.

Dado el estado en que hoy se encuentran estos estudios, no
era posible seiialar un plan previo para los trabajos de los di-
versos alumnos. Hubo que escoger un poco al azar el tema de
cada cual, pues mientras no existan mads monografias del tipo
de las aqui reunidas —duras de leer, pero paciente y honrada-
mente elaboradas—, no podremos ver bien lo que ocurre en el
campo, en apa encia fertil' »mo, de nuestra historiografia de
la época colon al. 'Y digo en apariencia, porque en él abundan
las malas nierbas que es preciso escardar.

Vastendo va tiempo de que nos preguntemos seriamente si
autores como “lunuz Camargo, Dcrantes de Carranza y algunos
mas que aqui se estudian, merecen con justicia el titulo de his-
tor adures. En el siglo NIX mexicano hubo una tendencia, muy
justificada cntonce a levantar de nivel todo lo que se conside-
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10 RAMON IGLESIA

raba propio, y esto, unido a la propension, también justificada,
a rehacer la historia de la conquista y la colonia con el mayor
acopio posible de datos, hizo que se ensalzara como autores va-
liosos a gentes de muy escasa entidad. De aqui la urgencia de la
labor de escarda, de desbroce, a que acabo de aludir, si queremos
trazar con precisién las lineas bdsicas de nuestra historiografia.
Labor de que son buen ejemplo los trabajos aqui reunidos.

No debemos perder de vista que la historia objetiva, im-
parcial, cientifica, de que muchos de nuestros colegas tan ufanos
se sienten en la actualidad, es manifestacion reciente, aunque no
tan original como ellos piensan. Siempre ha existido el erudito
libresco, el anticuario desarraigado de la vida, que ha escrito
historia desinteresada y niveladora, con frialdad de quirifano.
Pero la verdadera historia, la que tiene jugo y palpitacién de
vida, se ha escrito siempre a impulsos de una presion del mo-
mento, es historia polémica, parcial, apasionada, tendenciosa.
La verdadera historia que interesa al historiégrafo, a quien bus-
ca en ella la mayor cercania a los hechos mismos, tal como se
vivieron, es historia de tesis, por mintuscula que ésta sea, es his-
toria escrita para demostrar algo.

Asi, en la Nueva Espana, el maximo relato de la conquista,
el de Bernal Diaz, es una desmesurada relacién de méritos y
servicios, en la que el autor se enfrenta con Hernan Cortés y quie-
re rebajarle fama y merecimientos, para mejor realzar los de
sus companeros y consequir con ello mercedes mas pingiies de la
corona.

Aunque el relato mismo de Bernal tardara tiempo en abrir-
se paso —pues el autor mas décilmente sequido en el siglo XV1I
y aun después como autoridad para la historia de la conquista
de México fué Lépez de Gémara, con su visién heroica que fija
la atencién en el protagonista—, el relato de Bernal, la relacién
de méritos y servicios, es arquetipo de todo un grupo bien de-
finido de producciones historiograficas.

Cabe senialar méritos y servicios de un individuo o de un
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grupo, que puede ser de la mas variada indole. Asi tenemos en
el presente volumen las relaciones de Muioz Camargo y de Do-
rantes de Carranza, el primero de los cuales abulta desmesura-
damente la participacién de Tlaxcala en la conquista y su ad-
hesion a los espafioles, mientras el sequndo pretende trazar una
inflexible linea de demarcacion entre los conquistadores y po-
bladores, y los advenedizos llegados con posterioridad, a quie-
nes trata con rabia y desprecio insuperables. En ambos casos,
relacion de méritos y servicios.

La actitud de Muioz Camargo se comprende bien trayen-
do a colacién las palabras de Fr. Diego Durin, otro de los au-
tores estudiados en el presente volumen. “Porque no habra vi-
lleta ni estanzuela —dice el dominico—, por muy vil que sea, que
no aplique a si todas las grandezas que hizo Montezuma, y no di-
ga que ella era exenta y reservada de pensién y tributo, y que tenia
armas y insinias reales, y que ellos eran los vencedores de las gue-
rras.”” Fama y grandeza, si; pero también exencién de tributos,

Munoz Camargo podria haberse quedado muy a gusto en
su oscuro rincon sin que perdiéramos gran cosa. No afade na-
da importante a lo que ya sabemos, salvo las mentiras de su co-
secha, puntales indispensables para su tesis.

Casi lo mismo puede decirse de Dorantes de Carranza, adu-
lador servil que nunca encuentra elogios bastantes para el vi-
rrey, encaminados todos a pedir mercedes para los descendien-
tes de los conquistadores, quirnes, semin ¢l nos dice con tono
conmovido, se en.ontraban en la mavor miseria, llegando algu-
nos a pedir lin: sna por las duertas e las casas.

Es listima que Dorantes no se hubiera decidido a relatar
con mds am plitvd lo que él mismo veia en los dias de la colonia,
como lo hizo Sudrez de Peralta, pues se aprecian garlo y jus-
teza y frescura 2n algunns atisbos que nos da, como el de las
ind.as que “cuando van ai vio por agua, se podrian pintar como
fingen a la Caridad llevando dos o tres [hijos] delante, y uno
o dos en los brazus, y otro en el wientre, que apenas tiene lugar
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la madre de asir el cintaro o vasija con la mano, llevindolo en-
cima la cabeza...” Lo que le pierde es querer elevar el tono
y hacer unos alardes de erudiciin traida por los cabellos, que
convierlen sus apuntes en un galimatias. Quiso, evidentemente,
adornar su némina de conquistadores y pobladores con un rela-
to de las grandes hazanas llevadas a cabo en las Indias, y no Iué
capaz de lograrlo.

Era hombre de gran desparpajo, el tal Dorantes de Ca-
rranza. Cuando parece que va a hablarnos de los hechos de
Herndn Cortés, dice con mucho aplomo: “Y cierto que todos
los que han escrito hasta aqui siguen relaciones de gentes que
pueden ser aficionadas o apasionadas, con que echan a perder su
escritura. Yo doy gracias a Dios, y esto debe de hacer su parte
ser el tiempo tan adelante, que no he escrito letra ni escribiré
que no es y sea con informaciones y ejecutorias que pasen por
mis ojos, con que he hecho ventaja a todos cuantos han escrito
de este intento dicho”.

El historiador cientifico de nuestros dias se frotard las ma-
nos de gusto a la vista de autor tan concienzudo y documentado,
pero grande serd su decepcion cuando vea que todas las infor-
maciones y ejecutorias, de que pomposamente nos habla Doran-
tes, se reducen a un mal extracto de Lépez de Gimara, que ni
siquiera sigue mas alla de los preparativos de la expedicion de
Cortés. Y lo mismo ocurre en otras partes de su relacién.

Esta falta de capacidad de Dorantes para elaborar un re-
lato, de la que es él el primero en quejarse de continuo, llega
hasta el extremo de ser también insequridad de criterio. Pues
nada oportunas resultan en su obra, destinada a poner de relieve
los méritos de los conquistadores, las diatribas contra sus cruel-
dades, que parecen tomadas de los escritos del P. Duradn.

En la obra del P. Durdn nos encontramos con otro tipo de
historia, tan definido como el relato de las hazanas del conquis-
tador seglar. Estos religiosos, conquistadores espirituales, son
aulores de una serie de cronicas cuyo estudio sigue estando em-
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brollade todavia. Con criterios como los del siglo pasado, con
el que Edmundo O’Gorman ha llamado acertadamente “pruri-
to de la originalidad de la informacion”, no se les puede apre-
ciar en la forma debida. Hay que invertir los términos y pro-
ceder como el propio O'Gorman lo ha hecho en su excelente
estudio sobre el P. Acosta,® a quien se habia venido postergan-
do hace bastantes aiios con tremenda injusticia, cuando es, en rea-
lidad, uno de los valores mas altos de la historiografia americana.

Algo pienso decir en otro Tugar de estos cronistas religio-
sos; pero ahora debo ceiirme al P. Durdn. Su historia, que yo
no puedo juzgar como aportacién al conocimiento del México
precortesiano, y que en este volumen se estudia tan sélo como
relato de la conquista, tiene para mi, entre otros méritos, el de
haber sefialado con insistencia, con energia, con angustia, el ca-
rdcter precario, de éxito mds aparente que real, de la inmensa
tarea de la evangelizacion de los indigenas.

A todos los que nos hemos acercado un poco al estudio de
los problemas del siglo XV I mexicano, si no aceptamos incon-
dicionalmente la tesis providencialista, segin la cual la evan-
gelizacién tiene caracter sobrenatural, de milagro, y la fulmi-
nante conversion de los indigenas se verificé porque Dios asi lo
dispuso, nos ha inquietado el enigma de las multitudes de indios
que acuden sumisas a la llamada de los misioneros y aceptan con
docilidad la nucva fe.

Pues bien, hasta ahora yo wo habio encontrado explicacion
tan satisfactoria omo la que Durdn nos da. Su obra, escrita
cosa de medio s jlo después de legur a México los primeros
frauciscannos. es:a inspirada por una sincera desconfianza, por
la duda anyvstioss y vehemence. 4Son los resultados de la evan-
gelizacion de lus indios tan firmes como por lo comun se piensa?
¢No cubsisten sus antiguos ritos y creencias bajo una capa su-
prrficialisima de crist’anizacion? De aqui que Duran se lance
al estudio de su rel 41on antigua, no en forma fria, imparcial,
meramente descriptiva, sino como arma indispensabl. para me-

* Y como lo hace Julio Le Riverend en este volumen, al estudiaz a Clavijero.
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jor poder desarraigarla. Y de aqui que su libro tenga cardcter
de condena, no sélo de la actuacion de los conquistadores segla-
res, que quisieron imponer el Evangelio con la punta de la es-
pada, sino también de la actitud de fdcil complacencia de muchos
religiosos, que se dejaban deslumbrar con facilidad excesiva
por el éxito aparente de sus labores de evangelizacién. “Me ad-
mira de algunas personas con cuanta sequridad se encargan de
ello, y comen y beben y duermen tan sin cuidado como si no
hubieran de dar a Dios cuenta de los que, por sus culpas, se van
al infierno.”

Cuesta trabajo no seiialar ofros aspectos interesantes del
libro de Durdn; pero no quiero extenderme mas de lo debido en
estas apostillas introductorias. Baste con dejar sentado que Du-
rdn es, junto con Clavijero, el unico autor de los estudiados en
este volumen que tiene verdadero derecho a figurar en la histo-
riografia de la Nueva Espafia. Para la obra del jesuita, nada
esencial veo que pueda afiadirse al estudio de Julio Le Riverend.

En cuanto a Cervantes de Salazar y a Herrera —conside-
rado este ultimo exclusivamente como cronista de la conquista
de México—, puede apreciarse bien que los elogios que se les
vienen tributando y la frecuencia con que se les cita como auto-
ridades, proceden tan sélo de que nadie hasta ahora habia so-
metido sus textos a examenes tan minuciosos como los aqui lle-
vados a cabo por Hugo Diaz-Thomé y Carlos Bosch.

Lo mismo Cervantes de Salazar, que Herrera, que D. An-
tonio de Solis, fueron ya cronistas de oficio, recibian un sueldo
por escribir sus obras, eran profesionales. Solis sigue teniendo
el gran mérito de su estilo elevado, de la belleza de su espaitol.
Mérito nada despreciable en estos tiempos, cuando parecemos
habernos olvidado de que, como dice Trevelyan, Clio es tam-
bién una musa.

RAMON IGLESIA
México, D. F
Abril, 1945.
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Jorge Hugo Diaz-Thomé

FRANCISCO CERVANTES DE SALAZAR Y SU
CRONICA DE LA CONQUISTA DE LA NUEVA
ESPARA






En los comienzos del presente siglo se suscito una contro-
versia entre dos de los historiadores mejor conocidos en aquella
época. Francisco del Paso y Troncoso y Zelia Nuttall se atri-
buian ambos el mérito de haber identificado al autor de una
Cronica de la conquista de la Nueva Espana, que se encontraba
en la Biblioteca Nacional de Madrid, donde por muchos aiios
habia pasado inadvertida.

El manuscrito en cuestion estaba registrado como andénimo
bajo la signatura: “Manuscrito 2011” y no es el original, sino
una copia coetanea, limpia y hecha en el siglo XVI con letra cla-
ra y de lectura facil.!

Con los trabajos llevados a cabo por Del Paso y Troncoso
y por la sefiora Nuttall, quedé comprobado que su autor habia
sido el Dr. Francisco Cervantes de Salazar, quien ya era cono-
cido por otras obras.

A partir de la fecha del hallazgo de esa cronica se consi-
der6 que la bibliografia de la historia de la conquista se habia
enriquecido sobremanera. Se la consideré como una de las obras
mas importantes sobre ¢l tema, acaso la de mayor valor histérico,
y su autor fué reconocido como uns autoridad, y como tal ha
llegado hasta nos. *ros.?

Cuil sea en erdad el valor de esta obra sobre la conquista
de 1a Nueva Lspafa, y cual el mérito que a su autor correspon-
de, es matena del presente estudio.

* El Dr Francisco Cervantes de Salazar nacié en Toledo,
Espaf 4, en los comienzos del siglo Xv1.* Los primeros afos de
su vida no son bien con xcidos. Se sabe que estudié humanidades
en Toledo bajo la direccion de Aleino de Venegas' y canones en
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18 JORGE HUGO DIAZ-THOME

la Universidad de Salamanca.® Asimismo, se tiene noticia de
que después de haber viajado por Italia, pasé a Flandes con un
tal licenciado Giron.®

Ya de una mancra segura, se conoce que de regreso a Es-
pafa, después de su viaje a Flandes, desempei6 el cargo de se-
cretario latino del entonces cardenal y arzobispo de Sevilla,
fray Garcia de Loaysa, que, segun parece, ocup6 hasta la muerte
de éste, ocurrida en 1546.7

En 1550 tenia a su cargo la citedra de Retorica en la Uni-
versidad de Osuna. También por aquellos afos residio en Al-
cala de Henares, de cuya célebre universidad se supone que fué
(profesor.*
= Fué en el mismo Alcala donde hizo imprimir las obras que
‘compuso en Espafia. No son de gran extension, ni le pertenecen
del todo.” La primera de ellas es un Didlogo de la Dignidad del
Hombre, que versa sobre las grandezas y miserias del sér hu-
mano. Fué comenzada por el maestro Fernan Pérez de Oliva
y terminada por Cervantes, quien la dedicé a Hernan Cortés por
medio de una epistola excesivamente laudatoria para el con-
quistador.'

La segunda de sus obras es el Apélogo de la Ociosidad y
el Trabajo, intitulado Labricio Portundo, donde se trata con
maravilloso estilo de los grandes males de la ociosidad, y por el
contrario de los provechos y bienes del trabajo. Lo escribié el pro-
tonotario Luis Mexia y fué glosado y moralizado por Cervan-
tes de Salazar. Esta dedicada a D. Juan Martinez Siliceo, ar-
zobispo de Toledo, y lleva un prologo escrito por Alejo de Ve-
negas."

Tradujo, ademas, la Introduccién a la Sabiduria de Luis
Vives, y aun cuando su traduccion es algo parafrastica, al decir
de Icazbalceta, “no carece de mérito”. La dedico a Maria,
hija de Carlos V ¢ infanta de Espafia, que fué después empera-
triz de Alemania y reina de Hungria.”

D. José Toribio Medina consigna también una epistola su-
ya, en latin y castellano, en la obra de Luis Lobera de Avila, im-
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presa al parecer en la misma ciudad de Alcala hacia el afo de
1540, seis afios antes que las ya mencionadas.'

Con su venida a la Nueva Espafa hacia el afto de 1551 ini-
cia nuestro autor el periodo mas interesante de su vida. Aun no
es posible determinar con claridad cual fué el motivo que le in-
dujo a pasar a tierras de América. Los historiadores que han
escrito sobre tal punto, han supuesto tres razones para explicar
el por qué de su viaje a la Nueva Espania. La primera se basa
en el hecho de las relaciones que mantenia con Hernan Cortés.
Cabe pensar que el conquistador le hiciera el elogio de estas tie-
rras, dando en esa forma lugar a que concibiera la idea de venir
a ellas, aun cuando no efectuase el viaje hasta aflos mas tarde
(Cortés muere en 1547)."

También es probable que se embarcara para buscar fortuna
en el Nuevo Mundo, animado por personas que aca residian y
con quienes ¢l estuvo en relacion cuando prestaba sus servicios
con Garcia de Loaysa, presidente del Consejo de Indias.”

Por altimo, se supone que Cervantes de Salazar tenia al-
gun parentesco con el Dr. Rafael Cervantes, por aquel entonces
tesorero de la catedral metropolitana de Meéxico, y que a sus
instancias hiciera el viaje.'*

Durante los dos afios siguientes a su llegada, su labor e§
desconocida. Hay fundamento para creer que su primera pre-
ocupacion fué la de ganarse el favir de las personas principales
de la sociedad ‘rreinal. Si. amistad con don Martin Corteés,
hijo del conqu tador don Hernandn, en cuya casa se alojo,"
debe haber facilitado su intencion.

Comuenza sus actividades enseflando latin en una escuela
particular,” m2s cuundo se furda la Real y Pontificia Universi-
dad de México en 1553, es llamado para conferirle el honorifico
carg » dc inaugurar los esiudios con una oracion latina, oracion
que pronunc:a el 3 d« junio del mismo afo. En seguida, pasa a
ocupar la catedra ae retorica y el cargo de consejero de la recién
creada universicad."
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Cervantes de Salazar se da cuenta de la importancia que
para él tiene la fundacién de la Casa de Estudios. Sabe que pue-
de ser el medio para lograr la posicién que busca y de ahi que
su papel dentro de ella sea por demis interesante; al mismo
tiempo se distingue su labor como maestro y como alumno. En
octubre de 1553 se gradia de Licenciado y Maestro en Artes,
en 1554 de Bachiller en Canones y en 1556 de Licenciado y
Maestro de ellos. Fué el primero que obtuvo aqui el grado de
Licenciado en Teologia, ¢l 20 de enero de 1566. Tuvo los car-
gos de Conciliario y catedratico del Decreto. Fué nombrado
Rector en 1567 y reelegido para el mismo puesto en 1573.%

Pirrafo aparte merece su vida religiosa. La carrera ecle-
sidstica era en aquella época un factor de decisiva importancia
para quien quisicra tener un lugar destacado en la vida social.
Y quien, como Cervantes de Salazar, tuviera siempre puestos
los ojos en todo aquello que fuera util a su proposito de ser figu-
ra prominente, no pasaria esto por alto. El recibi6 las érdenes
sagradas en 1555, antes de concluir sus estudios teologicos, que
prosiguié hasta obtener los grados de Bachiller y Licenciado
primeramente y de Doctor en santa Teologia en 1566.* En 1563
segln unos, o en 1566 segun otros, recibio una canonjia en la

catedral de México.”

Cuando lleg6é a México tenia ya escrito el comentario a los
Didlogos de Luis Vives y los cuatro primeros de los siete dialo-
gos originales que les afiadio; los tres restantes fueron escritos
en México y terminados en agosto de 1554. El 6 de noviembre
del mismo aiio salieron al publico.” Entre ellos se destaca aquél
en que describe las condiciones de vida de la joven universidad.
Dialogo de valor historico indudable.

En 1560, con motivo de las exequias que se hicieron en Mé-
xico en honor de Carlos V, publicé el Timulo Imperial por en-
cargo del virrey don Luis de Velasco, a quien lo dedico.*

Ademas de las anteriores obras, Beristain y Souza menciona
que en el principio de la Dialéctica de fray Alonso de la Vera-
cruz, se halla la Epistola Francisci Cervantes Salazarii in co-
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mendationem Magistri sui Fr. Alfonsi a Veracruce, Agustinen-
sis, Doctoris mexicani. Mexici, 1§54. Y agrega: “‘otra seme-
jante s¢ lee al principio de la Obra de dicho Mtro. Vera Cruz:
Speculum conjugiorum.”™

Fundamental en la vida de Cervantes de Salazar fué el
trato que tuvo con Hernin Cortés y con su hijo don Martin,
el segundo Marqués del Valle. Ya hablé de la posibilidad de que
hayan sido sus relaciones con el conquistador las que motivaron
su venida a la Nueva Espaiia. Igualmente se hizo notar que fué
Martin Cortés quien le di6 alojamiento de recién llegado. Mu-
cho tiempo vivio junto al hijo del conquistador, manteniendo la
amistad que le dispensaba gracias a su habilidad para alabar a
quien le favorecia. Y tanto parece haber influido en la actua-
cion del joven Cortés, que ciertas frases referentes al conquista-
dor escritas por Cervantes aflos atras, se¢ dan como causa de la
opinion de don Martin de que él, por ser hijo de don Hernando,
tenia mas derecho que el rey para gobernar la Nueva Espafia:

.. sus hazafas manaron de solo V. S. y a él sélo se debe
dar la gloria; pues esta cierto que sin ayuda de Rey alguno,
V. 8. como magnanimo Capitan, tomo la empresa de las In-
dias, donde en breve tiempo, mis presto que Alexandre o
César, vencio tantos millones de hombres, y conquisto tan
grande espacio d= tierra, que no sin causa los cosmografos la
llaman el Nuevo Mundo, y ¢oa razén; pues ninguno de los
antiguos su o si habia 1~ que V. 3. ha conquistado y suge-
tado a la C. rona Real. Alexandre con los macedonios, sien-
do Rev, y ,ulio César con los romanos, siendo emperador,
conauista'on las provincias que leemos; y V. S. acompafia-
da de sola @u virtud, sin otro arrimo, vino a igualarse con
ellos, y nc sé si diria mas bien a ser mejor. Por donde esta
claru cual debia a sv virtud esclarecida y maravillosa, pues
bas6 que sola su peisona viniese a ser sefior de tantos caci-
ques y sefores . ™

Y se agrega que entre los afios de 1563 ¥ 1566 no habia per-
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sonaje mas respetado, admirado y popular en México, especial-
mente entre los entusiastas hijos de los conquistadores —quienes
formaban una especie de corte alrededor de don Martin Cor-
tés—, que Cervantes de Salazar, “erudito y distinguido latinista,
caballero, historiador y eclesiastico”.”

Sin embargo, no parece haber participado en la conjura-
cién que tuvo tan tragico desenlace para sus amigos. Antes bien
es de creerse que, dado su caracter acomodaticio, cuando las co-
sas revistieron una gravedad suma, supo ponerse a salvo de los
acontecimientos. No obstante, fué llamado para declarar en la
causa que fué instruida contra el dean Juan (o Alonso) Chico
de Molina.*

No se habia podido precisar la fecha exacta de su falleci-
miento. En las Actas del cabildo eclesiastico de México apare-
ce que asistio por Gltima vez a una junta que tuvo lugar el g de
septiembre de 1575. Cuando dicho cabildo se volvié a reunir,
el 18 de noviembre del mismo afio, su nombre aparece entre los
de los “Muertos o ausentes”. De aqui que Toribio Medina hu-
biese deducido que su muerte ocurri6 entre la citada fecha de
septiembre y los primeros dias de noviembre.® Pero ahora, con
la publicacion del Epistolario de Nueva Espaiia de Francisco
del Paso y Troncoso, sabemos que Cervantes de Salazar fallecio
el 14 de noviembre de 1575, siendo canénigo de la catedral de
México.”

A) Datos sobre la Cronica de la Conquista de la Nueva Espa-
fa. Composicién y Publicaciin

Es dificil precisar con exactitud el momento en que Cer-
vantes de Salazar comenzo a escribir su obra principal, la Cré-
nica de la Conquista de la Nueva Espana. Del Paso y Troncoso
advierte® que por aquel entonces la publicacion de la obra de
Gomara,” cuya primera edicion fué hecha en 1552, produjo en
la Nueva Espafia suma agitacion, comentandose duramente las
falsedades que contenia, lo cual dié motivo para que Ruy Gon-



LA “CRONICA” DE CERVANTES DE SALAZAR 23

zalez —regidor de la ciudad— dirigiera una queja al rey, y le
parece verosimil que Cervantes, a instancias de otros o movido
por propio impulso, haya comenzado a recabar datos sobre ¢l
mismo tema de entre las personas que residian en la ciudad, y
que pocos aflos antes habian participado en la conquista, con el
deseo de refutar a Gomara en mucha parte de lo que decia. No
se puede determinar si fué realmente éste el motivo que tuvo
Cervantes para dar principio a su Crénica, mas si es de creerse .
que cllo contribuyera a decidirle a acometer la empresa.

Es probable que ya en 1554 estuviera escribiendo la obra,
pues Alfonso Gomez Alfaro, discipulo suyo, en su apologia con-
tenida en la parte final de los Didlogos Latinos de Cervantes,
publicados en el afio antes citado, dice que su maestro estaba de-
dicado a escribir obras de mayor importancia.*

En enero de 1558 habia escrito lo bastante para que el Ayun-
tamiento de México pudiera aquilatar ¢l mérito de su obra, y la
conveniencia de publicarla. En el acta del cabildo de la ciudad
del lunes 24 de enero de 1558 se lee lo siguiente:

Este dia estuvieron juntos en Cabildo y Ayuntamiento
los seiores Justicia y Regidores, conviene saber: Manuel de
Villegas, Alcalde ordinario; y el Factor don Garcia de Al-
bornoz y Bernardino Vazquez de Tapia; el Alcalde Bernar-
dino de Albornoz, Regidores, por presencia de mi Melchor
de Legazpi, escribano de dicho Cabildo. Vino Bernardino
del Castillo, alcalde ordinari<. Vino el Contador Hordudo
de Ibarra y el Tesorerc. don Fernando de Portugal. Vino
don Luis se Castilla, Regidor. Vino el Alguacil Mayor
Juan de tumano. Este dia los .lichos sefior Justicia y Regi-
dores platicaron sobre quel Maestro Cervantes de Salazar,
clérigo, ha empezado a escribir un libro en que funda el
derecho y justo titulo que Su Magestad tiene a esta Nueva
Esvafa e Indias de' Mar Océano, y la general historia deste
Nuevo Mundo v prraue conviene al servicio de Dios Nues-
tro Seior y de Su Magestad y ennoblecimiento deste reino
que las dichas obras vayan dclante y se dé fin a ellas, acorda-
ron que se escriba a Su Magestad por esta Cibdad, suplican-
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dole sea servido hacer merced al dicho Maestro Cervantes
sea su Cronista en esta Nueva Espaia, dandole su salario y
ayuda de costa para que pueda ocuparse en lo dicho, y se
suplique asimismo al Tlustrisimo Senor don Luis de Velasco,
Visorrey desta Nueva Espaiia, escriba a Su Magestad sobre
este caso y en el entretanto Su Sefioria haga merced a esta
Cibdad de darle alguna ayuda de costa para poder entrete-
nerse, y esta Cibdad por este afio le hace la merced de dos-
cientos pesos de oro comun para ayuda a su sustentamiento,
el cual corra desde primero dia de enero deste presente afio
de cincuenta y ocho. [Nota marginal:] Salario al Maestro
Cervantes. Con que venga de tres en tres meses a dar cuen-
tade lo que ha hecho; donde no, que no corra el salario. Mel-
chor de Legazpi.*

Esta comprobado que Cervantes de Salazar no tenia nin-
gun nombramiento cuando comenz6 a escribir la Crénica. Solo
hasta enero de 1558 puede decirse que fué conocida oficialmen-
te. En el acta transcrita se lee que precisamente por no tener
nombramiento alguno para hacerla, se le escribia al rey pidien-
do para Cervantes el titulo de cronista de la Nueva Espaila. Mas
Felipe Il nunca ordené que se le expidiera. Personalmente
nuestro historiador escribio a Su Majestad el 29 de marzo de
1567 rogandole que lo nombrara “Coronista en latin o en cas-
tellano”.® .

Tampoco se ha podido esclarecer la fecha en que la obra
quedo terminada. Por haber sido llevada a Espafa por el visi-
tador Jeronimo de Valderrama es posible, no obstante, fijar el
afio en que se concluyé. El visitador Valderrama, que fué oidor
del Consejo de Indias, llego a México en agosto de 1563, perma-
neciendo en esta ciudad hasta el mes de marzo de 1566, en que
regreso a Espafia. Se cree que por el cargo que ocupaba tuvo
conocimiento de la existencia de los cuadernos de la cronica que
Cervantes iba entregando al Ayuntamiento. Por las noticias que
en ella se dan de los sucesos ocurridos en esa época, se puede afir-
mar que durante la permanencia de Valderrama en México,
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Cervantes dio los tltimos toques a su obra. Como hace mencion,
aunque en una forma vaga, de la muerte del virrey don Luis de
Velasco, acaecida el 31 de julio de 1564 (cap. xxiv, lib. IV),
Del Paso y Troncoso supone que la Crénica quedé terminada
antes del regreso a Espana de Valderrama y después de la muer-
te del virrey . Es decir, después del mes de julio de 1564 y antes
del mes de marzo de 1566.%

Cervantes de Saiazar, conforme al acuerdo que el Ayun-
tamiento habia tomado al respecto, se obligé a entregar de tres
en tres meses los cuadernos que fuera escribiendo, por lo que
recibia doscientos pesos de oro comin anualmente. El primer
asiento referente a su salario, en los libros del Ayuntamiento, es
de fecha 24 de enero de 1558 y el Gltimo conocido de agosto de
1562.* Ademas, en junio de 1559 se le autorizo para tener un
escribiente, pagandole el Ayuntamiento cincuenta pesos de te-
puzque anuales.*

B) La Conquista de México de Lipez de Gémara como base
de la Cronica de Cervantes de Salazar

Quien conozca la obra de Gomara,* notara al leer la Cro-
nica de la Conquista de la Nueva Espania de Cervantes de Sala-
zar" que entre amba: existe una extrafla semejanza. Si se com-
paran detenidamente se advertira que la mayor parte de las ve-
ces la coincidencia es textual.

Y es que, en efecto, Cervantes de Salazar no tan sélo tomd
de Gomara el p an general d= la obra, sino también el texto mis-
mo. Si se escogen al azar unos parrafos de las dos obras, se con:
firmara lo anter or: |

Moteczuma quiere decir hombre safiudo y grave. A
los nombres prorios dc reyes, de seiiores y mujeres, ataden
esta silaba cin. ,jue es por cortesia o dignidad, como nosotros
el don, turcus sultan, y moro: mulei; y asi dice Moteczu-
macin. (Gémara, p. 341.)
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Motezuma quiere decir lo mismo que “saiudo y gra-
ve”. Era costumbre entre ellos que a los nombres propios
de seiiores, de reyes y mujeres ilustres aiadian esta silaba
cin, que es por cortesia o dignidad, que es como entre nos-
otros al principio del nombre se pone el Don, como Don
Carlos. Los turcos le ponen al cabo, como Sultan, Soliman,
y los moros Muley; y asi los indios decian Motezumacin.
(Cervantes de Salazar, t. II, pp. 7-8.)

En otro parrafo cualquiera se observara la misma coinci-

dencia:

Saludéle Cortés segin acostumbraba, y luego comenzé
a burlar y tener palacio, como otras veces solia. Moteczu-
ma, que muy descuidado, y sin pensamiento de lo que For-
tuna ordenado tenia, estaba muy alegre y contento de aque-
lla conversacion, dio a Cortés muchas joyas de oro y una
hija suya, y otras hijas de sefiores para otros espaioles. El
las tomé por no descontentarle; que le fuera afrenta a Mo-
teczuma si no lo hiciera asi; mas dixole que era casado y
no la podia tomar por mujer; ca su ley de cristianos no per-
mitia que nadie tuviese mas de una sola mujer. (Goma-

ra, p. 351.)

Salud6 a Motezuma con la gracia que solia; comenzd
a tener palacio con ¢él; holgose el sefor bien descuidado de
lo que fortuna de ahi a poco habia de hacer con él, y estaba
contento y muy alegre con la conversacion. Di6 a Cortés
muchas joyas de oro y una hija suya con otras hijas de se-
flores; la hija para que con ella se casase, y las demas para
que le sirviesen o las repartiese entre sus caballeros. El las
recibié por no enojarle, diciendo que siempre, como gran
sefior, le hacia mercedes de todas maneras, y que supiese
que con aquella senora, su hija, no se podia casar porque su
ley cristiana lo prohibia, asi por no ser bauptizada, como
por ser él casado y no poder tener mas de una mujer. (Cer-
vantes de Salazar, t. II, p. 59.)
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Juntironse mas de sciscientos caballeros y principales
personas, y aun algunos seiiores, en el templo mayor; otros
dicen mas de mil. Hicieron grandisimo ruido aguclla no-
che con atabales, caracoles, cornetas, huesos hendidos, con
que silvan muy recio. Hicieron su fiesta desnudos, empero
cubiertos de piedras, collares, cintas, brazaletes, y otras mu-
chas joyas de oro, plata y aljofar, y con muy ricos penachos
en las cabezas, bailaron el baile que llaman mazeualiztli,
que dixe; ca ponen esteras en los patios de los templos, y
encima dellas los atabales. Danzan en corro, trabados de
las manos y por rengleras, bailan al son de los que cantan, y
responden bailando. Los cantares son santos, y no profanos,
en alabanza del dios cuya es la fiesta, porque les dé agua o
grano, salud, victoria, o porque les dio paz, hijos, sanidad
y otras cosas y asi dicen los platicos desta lengua y ritos ce-
rimoniales, que cuando bailan ansi en los templos, que ha-
cen otras muy diferentes mudanzas en el netoteliztli, ansi
con la voz como con meneos del cuerpo, cabeza, brazos y
pies, en que manifestaban sus conceptos, malos o buenos,
sucios o loables. A este baile llaman espafioles areito, que
es vocablo de las islas de Cuba v Santo Domingo. (Goma-

ra, pp. 363-4.)

Juntaronse mas de sietecientos (otros dicen mas de
mill) caballeros e personas principales, con algunos sefio-
res, en el templo mayor. Aquella noche hubo muy gran rui-
do de atabales, caracoles, cornetas, huesos hendidos con que
silban muy recio; cantaron muchas canciones; créese por
cierto que en ellas, como suelen, trataron de la rebelion que
luego hicieron. Salieron al baile desnudos en carnes y sin
cutaras, cubiertas snlamente sus verguenzas, pero sobre las
cabezas y pechos muchas piedras e perlas que entonces no
ias habia sino muy raras, collares a las gargantas, cintas de
oro colgando sobre los ombligos, muchas piedras y braza-
letes muy ricos a las mufiecas, con muchas chapas de oro y
plata sobre los pechos y espaldas y cabezas y manos, precio-
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sos y ricos penachos. Desta manera, a vista de los nuestros,
en el patio del gran templo, bailaron su baile, que fué cosa
bien de ver. [éapitulo CII.] Llamaban los indios a este
baile maceualistle, que quiere decir “merescimiento con
trabajo”, y asi al labrador llamaban maceuatli. Era este
baile como el netotiliztli, aunque se diferenciaban el uno
del otro en algunas cerimonias. Ponian, cuando le habian de
hacer, en ¢l suelo de los patios muchas esteras y encima de-
llas los atabales y los otros instrumentos musicos; danzaban
en corro, asidos de las manos y por ringleras; bailaban al
son de los que cantaban y tafian y respondian bailando y
cantando. Los cantares eran sanctos y no profanos (aunque
en éste trataron la conspiracion contra los nuestros) en ala-
banza al dios ciya era la fiesta; pidiéndole, segin su nom-
bre o advocacion, o agua, o pan, o salud, o victoria, o paz,
hijos, sanidad, o otros bienes temporales. Notaron los que
al principio miraron en estos bailes, que cuando los indios
bailaban asi en los templos, que hacian otras diferentes mu-
danzas que en los netotiliztles, manifestando sus buenos o
malos conceptos, sucios o honestos, con la voz, sin pronun-
ciar palabras y con los meneos del cuerpo, cabezas, brazos
y pies, a mancra de matachines, que los romanos llamaron
gesticulatores, que callando hablan. A este baile llamaron
los nuestros areito, vocablo de las islas de Cuba y Sancto
Domingo. (Cervantes de Salazar, t. 11, pp. 214-5.)

Lo cual viene a ser exactamente lo mismo. Y en esta forma

estd hecha la obra entera. Cualquiera que sea el lugar y el hecho
narrado que se elijan, la obra de Cervantes de Salazar aparece-
ra siempre como una copia de la de L.opez de Gomara. Bastara,
pues, un rapido cotejo de algunos capitulos de ambas crénicas,
para tener una idea del grado, y de la forma servil, con que Cer-
vantes sigue a Gomara:

Cervantes, t. 111, Caps. r11-L1v, Copiado de Gémara,
pp- 84-89. Pp- 376-7.
T. m, Cap. LxiX, Copiado de Gémara,

p. 107. p- 378.



T. 11, Caps. XXXVII-XXXIX,

T.
T,
K J
T.
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PP: 90-97.
T. m1, Caps. 1v-v,
pp- 6-11.
1, Cap. xc,
pp. 197-8.
1, Cap. xru,
Pp. 100-104.
1, Caps. xx1-xxii1,
PP- 35-40.
1, Cap. xxxiv,
pp- 84-5.

Copiado de Goémara,

PP- 354-5-

Copiados de Gomara,

pp. 370-1.

Copiado de Gémara,

pp. 362-3.

Copiado de Gomara,

pp. 355-6.

Copiados de Gomara,

PpP. 372-3.

Copiado de Gémara,

p- 353.
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Hasta aqui la colocaciéon de los capitulos examinados ha
sido salteada; fijémonos ahora en lo que sucede cuando se sigue

el plan mismo de la obra:

Cervantes, t. 11, Cap. 1, p. 1.
n, Cap.

R it BB Be KB R BB Koo Ro ko R RelcRalele

u, Cap.

1, Cap.
1, Cap.

11, Cap.
1, Cap.

u, Cap.

1, Cap.

n, Cap.

1, Cap.

i, Cap.
1, Cap.
11, Cap.
u, Cap.
n, Cap.

1, Cap

u, Cap.
1. Cap.
11, Cap.
1, Cap.
n, Cap.
u, Cap.

1, p. 4
i, p. 6.
w, p. 8.

v, p. 10.
v, p. 13.
Vi, p. 14
Vi, p. 17.
IX, p. 1Q.
X, p- 2.
X1, p. 23.
X, p. 24.
X, p- 25.
»wv, p. 26.
xv, p. 28.
xvi, p. 30.
xuir, p. 32.

xvin, p. 34.

xix, p. 37.
XX, p- 40.
XX1, p- 42.
XXIT. P 44.
XX11, p- 47.

Copiado de Gémara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Géma-a.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gomara.,
Copiado de Gémara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gomara.
Copiado de Gémara.
Copiado de Gimara.

(Gomara, pp. 341-350.)
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Y asi sucesivamente.

Cabe observar que en la mayoria de los casos la transcrip-
cion que Cervantes de Salazar hizo de la obra de Gémara no
es literal. Gustaba de afadir palabras, de cambiar el tiempo de
los verbos ¢ incluso de poner algin comentario de su propia co-
secha. En dos de los ejemplos ya citados se puede ver que, don-
de Gomara escribe (p. 341) “. ..y asi [los indios] dicen Mo-
teczumacin”, Cervantes pone (II, 7-8) : “y asi los indios decian
Motezumacin®.

Y en otro lugar, cuando Gomara dice (pp. 363-4) : “Hicie-
ron grandisimo ruido aquella noche con atabales, caracoles, cor-
netas, huesos hendidos, con que silvan muy recio. Hicieron su
fiesta desnudos. ..”; Cervantes transcribe (I, 214-5): “Aque-
lla noche hubo muy gran ruido de atabales, caracoles, cornetas,
huesos hendidos con que silbaban muy recio; cantaron muchas
canciones, créese por cierto que en ellas, como suelen, trataron
delarebelion que luego hicieron. Salieron al baile desnudos ... "
Lo cual, ademas, revela su fina perspicacia.

Asimismo, hay que estar en guardia contra la nota erudita
que Cervantes de Salazar trata de destacar en todo momento en
su obra. A cada paso tropieza el lector con breves frases anadi-
das que parecen darle a su cronica un cierto tono de honradez.
Cuales hayan sido en verdad los escripulos que al respecto te-
nia, pueden verse en los ejemplos que siguen. Después de seguir
a Gomara punto por punto al iniciar el relato de la biografia de
Cortés, anade (I, 117): “Otros dicen, y tiénese por cierto, que
antes que Cortés se determinase de hacer esta jornada, pidio
licencia a sus padres para seguir la guerra en el reino de Népo-
les...” No hay tales otros que dicen, es Gomara mismo quien
asi lo escribe (p. 296).

Y es que este “dicen unos” y “dicen otros”, es s6lo un proce-
dimiento que Cervantes de Salazar emplea con gran soltura pa-
ra dar la impresioén de haberse informado ampliamente. Véan-
se estos ejemplos. Cervantes (I, 168): “Dizen otros: que en-
tonces no se supo que Marina supiese la lengua mexicana, por-
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que venia con Puerto Carrero en su navio; hasta que, después de
haber saltado en tierra...” Que es lo mismo que Gomara re-
fiere (p. 312).

Y a continuacion vuelve a decir (I, 169): “Dizen que los
yndios, visto el contento con que Cortés les dava aquellas cosas,
se atrevieron a pedirle un poco de la conserva y del vino..."”
Que también es de Gomara (p. 312).

Otro ejemplo curioso. Gomara habia escrito (p. 342) : “An-
tes de que se sentase [ Moctezuma, a la mesa] venian hasta vein-
te mujeres suyas de las mas hermosas o favoridas o semaneras. .. "
Y Cervantes desdobla (II, 9): “Antes que se sentase a comer
venian veinte mujeres suyas de las mas hermosas; otros dicen que
eran de las mas queridas, y ofros, que eran de las semaneras ... "

Un ejemplo mas. Gomara escribio (p. 346): “Y para los
braseros y chimeneas del Rey traian cortezas de encina y otros
arboles, porque eran mejor fuego, o por diferenciar la lumbre,
que son grandes aduladores, o porque mas fatiga pasasen. Tenia
Moteczuma cien ciudades...” Y Cervantes de Salazar, por su
parte (II, 29): “Para los braseros y chimencas del Rey traian
cortezas de encina y otros arboles, porque era mejor fuego y por
diferenciar la lumbre que no fuese como la de los otros, que en
esto eran grandes lisonjeros, o porque, como otros dicen, traba-

jasen mas los que hacian lefia. Tenia Motezuma cient ciuda-
L L

C) Otras fuentes de Cervantes de Salazar

Cervantes de Salazar tuvo a la vista otras fuentes, ademas
de Gomara, para hacer su trabajo. Fuentes que son como otros
tantos afadidos, y que, si bien desvian la atencion de quien lee
su Crénica hacia puntos muchas veces distantes, no rompen la
unidad que Gomara dio al texto y que Cervantes reproduce. Es,
por decirlo asi, la misma maniobra que antes se ha examinado,
amplificada. Esos datos que Gomara no consigna y que Cer-
vantes agrega, los recoge este Gltimo de diversas maneras y de
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diversos lugares. Algunos son de su propia cosecha y por lo
general se trata de acontecimientos que €l presencié. Asi sucede
en los capitulos XXIV y XXV del tomo II, dedicados a la des-
cripcion de la ciudad de México en su época. Los datos que ahi
ofrece, si no nuevos para el historiador, pues en los Didlogos La-
tinos que afiadio a la obra de Vives ya los habia presentado —co-
mo ¢l mismo lo confiesa—, si son originales. Otro tanto ocurre
cuando refiere las ceremonias que se hacian el 13 de agosto para
festejar el aniversario de la caida de México en poder de los
espanoles (ITI, CXCVII, 292).

También emplea noticias que recibié por tradicion oral de
personas que actuaron en la conquista. Lo que no debe extranar
si se toma en cuenta el poco tiempo transcurrido desde dicha
época hasta cuando él escribe. El mismo nos lo indica (I, 225):
“la gente de Motequma dex6 a Corteés, y que le hizo gran falta
para agertar el camino; pero muchos conquistadores de quien yo
me informé, que se hallaron en la jornada, dizen..."” Y en otro
lugar nos refiere como por un tal Diego Hernandez, aserrador,
conoci6 algunos episodios de la segunda marcha sobre México
(ITI, CXXXII, 191). También en esa forma nos dice haber
tenido noticia de un hecho que ocurri6é entre Moctezuma y un
indigena (III, I, 299) y cuya fuente parecen haber sido “cier-
tos indios principales que viven [hoy] en el barrio de Sant Joan
de México” y que eran descendientes de aquél que fué prota-
gonista.

Quiza el agregado mas importante que se observa en su Cré-
nica lo constituyen las noticias que recoge de la Relacion de
Alonso de Ojeda. Este era hijo del acompaiante de Colon del
mismo nombre y habia escrito unas Memorias o comentarios de la
conquista de México de las que sc sirvieron Antonio de Herrera
y fray Juan de Torquemada.** Seguin Cervantes de Salazar, Oje-
da tenia el cargo de contador y habia estado con Cortés (11, 72),
a quien sirvio como intérprete, pues conocia la lengua de los na-
turales (III, 5).

Estas Memorias de Ojeda son hoy desconocidas. De ellas
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no hay mas noticias que las que proporciona Cervantes en su
obra. A través de ésta se llega al conocimiento de que aquéllas
no son propiamente un relato de la conquista, sino una relacion
de los méritos y servicios que su autor prestd en esa empresa.
Alonso de Ojeda se coloca siempre en el primer plano. Esél la
figura central de todos los sucesos que refiere. Mas que la vera-
cidad del hecho narrado le interesa que sea conocida su actua-
cion y en muchas ocasiones su labor en la campafia aparece con
mayor importancia que la del mismo Cortés.

Cervantes de Salazar se di6 cuenta de que nada afadian a
lo ya conocido y las empled tan solo como un agregado —ni si-

quiera como un complemento— al texto de Gémara. Véanse
estos ejemplos:

CAPITULO XX. Como Cortés se partio con los mensajeros de
Guacachula, y de lo que en el camino le acontecio.

Cabalgo, pues, Cortés y Pedro de Alvarado con él, con
cuatro o cinco de a caballo y otros tantos de a pie; adelanta-
ronse los indios; comenzo a llover tanto que el agua les daba
a la rodilla; llegaron al rio de Cholula, el cual iba muy cres-
cidoy la puente era de vigas no bien juntas. Apedse Alvara-
do, metiendo del diestro su yegua, y como las vigas estaban
mojadas, deslizo la yegua, metio la una mano entre viga y
viga, y por sacarla, con la fuerza que hizo, di6 consigo en el
rio, y si de presto Alvarado no sol:ara la rienda, diera con-
sigo abaxo. Nado la yegua, que ¢ra muy singular, y salio de
la otra parte ; parose como esperando a su amo, sin irse a una
parte ni a otra. Cortés, como vid esto, mandé a Alonso de
Ojeda que le pasase el caballo a nado; quitdle Ojeda la silla,
cabalgo en ¢l en cerro, sin desnudarse, y como tenia cuenta
con la rienda, con la furia del agua, llevando la espada sin

contera, con la otra mano se hirio sin sentirlo en un pie en los
nienudillos.

Paso Cortés y los demas por la puente, llegaron a Cho-
lula, y como ya a Ojeda se le habia resfriado la herida, co-
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menzaba a coxquear y no se podia menear, de lo cual peso
bien a Cortés, porque era hombre para cualquier trabajo.
Mandé a los indios de Cholula que lo llevasen en hombros
a Tepeaca en una hamaca, avisandoles que mirasen por €l
como por sus 0jos, si no querian ser todos muertos. Los in-
dios, en quien mas que en otra nascion puede mucho el mie-

do, le llevaron a Tepeaca salvo, aunque no sano. (III,
XX, 34.)

CAPITULO LXXVIII. De lo que demas de lo contenido en el
capitulo pasado Ojeda dice en su relacion.

Cerca de lo contenido en el capitulo antes déste, Ojeda,
que a todo se hallo presente, dice otras cosas no dignas de
pasar en olvido en la relacion que, aprobada con otros testi-
gos, me invi6. Dice, pues, que cerca de Xaltoca, una legua
antes, sali6 mucha gente de los enemigos a meterse en Xal-
toca, y como por alli los caballos no podian correr, a causa
de las acequias y por ser la tierra marisma, Cortés dixo a
Ojeda que con la gente de quien tenia cargo fuese en su se-
guimiento. Ojeda con los sefiores tlaxcaltecas y con sus sol-
dados sigui6 el fardaje. Tomaron los tlaxcaltecas gran can-
tidad de mujeres y muchachos, y asi entraron por el pueblo
sin hallarse otro espafiol, sino uno que se decia Martin Sol-
dado. Hicieron gran riza en los enemigos, matando y ro-
bando, y desde a poco llegaron los de a caballo, el primero
de los cuales fué un Hernan Lopez.

Los indios de Xaltoca desampararon el pueblo, y pa-
sandose de la otra parte de las acequias, por estar mas segu-
ros, se comenzaron a defender bravamente de los tlaxcalte-
cas, que iban en su seguimiento; pero como llegaron los
espafoles de a pie y de a caballo, rompicron por ellos, abra-
saron el pueblo, y aquella noche vinieron a dormir a otro
donde el general asent6 su real. Ojeda aposenté su gente
media legua adelante en otro pueblo y en otros aposentos,
donde los sefiores tlaxcaltecas por sus personas velaron y
repartieron las velas y las espias.

Ocupaban los escuadrones una gran legua, porque co-
mo acudio gente era ciento y ochenta mill hombres. Yendo
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asi marchando al campo hacia Guatitlan, como Cortés iba
contento y en las burlas era no menos gracioso que sabio y
cuerdo en las veras, viendo a Ojeda acaudillar tan gran na-
mero de gente, dixo a algunos caballeros que con €l iban,
presente Ojeda: “Por cierto, sefores, que si Ojeda fuese a
su tierra y dixese que habia sido Capitan de ciento ochenta
mill hombres y de mas de mill Capitanes y caballeros, que,
como a cosa de disparate, le tirarian de la falda y ain dirian
que de mosquitos era mentira, cuanto mas de hombres.”
Con esta conversacién, que la tenia muy buena, lle-

aron a Guatitlan, en donde en un cu hallaron... (III,
XXVIII, 122-123.)

Si de la Crénica de Cervantes se eliminan los parrafos o ca-

pitulos tomados de Ojeda, la obra de Gomara no sufre menos-
cabo alguno.

Las Memorias de Alonso de Ojeda no son la unica fuente
de ese tipo que utilizo Cervantes de Salazar. Muy semejantes
a ella deben de haber sido las Relaciones de Jeronimo Ruiz de
la Mota y de Alonso de Mata. EIl primero, natural de Burgos,
parcce haber sido capitan de uno de los bergantines que toma-
ron parte en la lucha por México (ITI, CV, 160).* Alonso de
Mata era regidor de 1a ciudad de los Angeles cuando Cervantes
escribia (II, 169) y parece haberle proporcionado alguna in-
formacion sobre la conquista.

De estas dos Relacione: cabe decir lo mismo que ya se dijo
de la de Alons: de Ojeda. Hechas con el fin de destacar la par-
ticipacion de sus autores en la conquista, fueron empleadas por
Cervantes de Salazar para ampliar su Crénica, que con ellas pa-
rece cobrar un matiz de mas seria erudicion.

Una de las preocupaciones que mejor se advierte que tuvo
Ce:vantes de Salazar al escribir su obra, fué la de contradecir
a Gomara. No solu no confesé que su cronica era una copia, si-

-no que llegd hasta el extremo de modificar parrafos de la obra
que copiaba, alterando datos, cambiando numeros, fechas y nom-
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bres de personas y lugares, y escribiendo siempre al final de ca-
da variacion: y no como lo escribic Gémara, para aparecer asi
ante los 0jos de sus lectores como un refutador de la Crénica de
‘Gomara, autor por quien parece sentir un profundo desprecio.

El empleo de las fuentes auxiliares en su obra lleva esa fina-
lidad en gran nimero de casos. Y de quien mas a menudo se
sirve para tal objeto —quiza por ¢l prestigio de que gozaba—
es de fray Toribio de Benavente, Motolinia. A través de la obra
de Cervantes, Gomara aparece siempre en contraposicion con
el relato de Motolinia. Sin embargo, es sumamente extrafio que
ni Joaquin Garcia Icazbalceta,** ni José Toribio Medina,* ni
Mariano Beristain y Souza*® den noticia alguna de que Moto-
linia haya escrito una historia de la conquista.

Es también extraio que la mayoria de las veces que Cer-
vantes acude a fray Toribio para contradecir a Gémara, ambos
textos —Gomara y el supuesto de Motolinia— coincidan exac-
tamente . Asi se lee (II1, CXLIII, 207) : “los enemigos eran in-
finitos, y el cercador (como dice Motolinea) quedara cercado y
acorralado”. Gémara (p. 387): “muchos los vecinos; y asi el
cercador quedara cercado”. Y en otra ocasion, Cervantes escri-
be (III, CLXII, 235): “Aqui dice Motolinea que dexé [Chi-
chimecatl] los cuatrocientos flecheros”; y Gomara (p. 389) ha-
bia dicho: “[Chichimecatl] dejo alli cuatrocientos flecheros”.

Sin embargo, en muchos casos —en puntos sin interés— hay
pequenas diferencias entre lo que escribieron Motolinia y Goé-
mara, y omisiones en éste en temas que el otro trata, que parecen
dejar una duda sobre si realmente Motolinia escribio una Cré-
nica de la conquista.

Véanse algunas diferencias: en donde Cervantes escribi6
(ITI, CLIX, 229) : “desde a dos dias que Andrés de Tapia vino
a la guerra de Marinalco, llegaron al real de Cortés diez (e se-
gun Motolinea, quince) mensajeros de los otomies”. Gomara
dice (p. 389): “al segundo dia que Andrés de Tapia llego de
Coahuanauac vinieron diez y seis mensajcros de lengua otomith”.

En el capitulo CV (III, 159) Cervantes relata un alarde
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que hizo Cortés y escribe: “Hallé que eran nuevecientos espa-
fioles, de los cuales los ochenta y seis eran de a caballo; ciento y
diez e ocho ballesteros y escopeteros (Motolinea dice dos mas),
y sictecientos...” Gomara, al referir el mismo punto, cuenta
(p. 382): “hallé novecientos espafioles, los ochenta y seis con
caballos, los ciento y dieciocho con ballestas y escopetas, y los
demas...”

Entre las noticias que Cervantes de Salazar atribuye a Mo-
tolinia y que Gomara no consigna, pueden citarse, por via de
ejemplo, el parrafo de Cervantes (III, LXIV, 102) en que dice:
“Sandoval, que desto no menos enojado estaba que Cortés, to-
mo el negocio bien a cargo, aunque Motolinea dice que en este
caso siempre se excusaron los de Tezcuco de haber prendido y
muerto los espafoles, afirmando haberlo hecho las guarniciones
de México...”, cosa que Gomara no refiere al tratar este mis-
mo punto del sacrificio de los soldados espafoles (pp. 377-8).

Y en otro lugar (III, XL, 66) Cervantes de Salazar relata
c6mo los tlaxcaltecas hicieron un alarde a imitacion de los es-
pafioles, diciendo: “Cerro el alarde y reseida el numero de los
piqueros, que serian mas de diez mill. Fueron todos, segin Mo-
tolinea dice, cient mill ..." Dato que Gomara no menciona

(p- 374)-

Continuando el examen de la Crénica de Cervantes puede
afirmarse que, ~demas de las relaciones mencionadas, nuestro
autor utiliza en -u obra fucntes cuyo empleo queda, en ocasiones,
reducido a un .olo parrafo. Es indudable que conoci6 algunas
de las cartas de Herndn Cortes, pues las cita en diversos lugares
(III, LXXXIV, 170): “Este pueblo [Acapixtla], segun des-
pués escribié al Emperador..." Y mas adelante, al mencionar
la carta de Hernando de Barrientos (I1I, CIII, 157): “Leyola
tCortés] muchas vecss, y asi la puso en la tercera carta y Rela-
cidon que al Emperador invi6...”

Sin duda, conoci6 también la Relacion de Andrés de Tapia,
ya que en un parrafo la coincidencia es casi textual. Dice Cer-
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vantes (II, XXX, 72): Cortés ‘‘con esto se despidio como eno-
jado, con determinacion de hacer lo que muchos dicen que des-
pués hizo, que fué delante de todo el poder mexicano, subiendo
al cu mayor con una barra en las manos, quebrantar el idolo su-
premo, y afirman muchos haberle visto, cuando esto hacia, le-
vantado del suelo en el aire mas de tres palmos”. Andrés de Ta-
pia, en su Relacin, habia escrito: Cortés “‘enojose de palabras
que oia, ¢ tomo con una barra de hierro que estaba alli, e comen-
z6 a dar en los idolos de pedreria; ¢ yo prometo, mi fe de gen-
tilhombre, ¢ juro por Dios que es verdad que me parece agora
que el Marqués saltaba sobrenatural ... " ¥

Cervantes de Salazar menciona también (II, LII, 123) la
Historia General y Natural de las Indias de Gonzalo Fernan-
dez de Oviedo: “No se puede decir el pesar y enojo que Diego
Velizquez tenia con las prosperas nuevas que oia de Fernando
Cortés y de la buena mana que en todo se habia dado, pagiandole
(como dice Oviedo) como ¢1 habia pagado al almirante Colon.”

Algunas Memarias de Martin Lopez sobre el mismo tema
(ITI, CIV, 158): “y asi, sin trabajo y peligro, los bergantines
sc podian llevar, aunque Martin Lopez, por cuya industria ellos
se hicieron, dice lo que atras tengo dicho, que se hicieron presas”.

La obra de Juanote Durin, De la Geographia y descripcion
de todas estas provincias y Reinos, parece haberla conocido ma-
nuscrita: “Juanote Duran, en el libro que hizo, que ain no ha
salido a luz” (I, III, 8).

También sefiala como una de sus fuentes a fray Alonso de
la Veracruz (I, XIV, 53): “El maestro Frai Alonso de la Ve-
racruz, maestro mio en la sancta Theologia, en el libro doctissi-
mo que scriuio del matrimonio de los fieles e ynfieles, resume
las gerymonias con que los yndios nobles de Mechuacan contra-
yan su matrimonio; y por ser cosa notable y digna que nuestra
nacion la sepa, determiné escreuirla aqui...”

Asimismo recoge algunas noticias de un tal Montafo, pues,
al narrar la ascension al volcan Popocatépetl, escribe (111, X,
311): “determinaron de no entrar mas, porque segin me dixo
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Montaiio [que iba en la expedicion], era cosa espantosa volver
los ojos hacia abaxo”.

Indica también que manejo6 ciertas pinturas indigenas (I, V,
14), lo cual confirma Del Paso y Troncoso (I, XXI, 48, nota).

Sin embargo, debe tenerse presente que Cervantes de Sala-
zar cuando habla de Juanote Duran y afirma que va a guiarse
por él en su relato, en verdad no lo sigue, pues en el capitulo que
lo menciona, como en los demas, se limita a copiar a Gomara.
Igual cosa sucede con el parrafo en que hace referencia a Ovie-
do, a quien atribuye ciertas frases que en la obra de éste no se
encuentran por ninguna parte.

D) Juicio critico de la Cronica de Cervantes de Salazar

Ya se ha visto como Cervantes de Salazar no es un historia-
dor escrupuloso en la eleccion de sus fuentes. Por seguir punto
por punto la obra de Gomara descuid6 las aportaciones que otras
fuentes pudieran darle; y aun esa labor de transcripcion la hace
mal. Asi, en donde Goémara escribe: “Ocho dias estuvo Cortés
sin salir de Tezcuco, fortaleciendo la casa en que posaba; que
toda la ciudad, por ser grandisima, no podia..."” (p. 376); Cer-
vantes cambia: “fortaleciendo parte de la casa en que posaba,
porque toda no podia, por ser grandisima...” (III, 84).

Pero de todos, ¢l mejor ejemplo que puede presentarse so-
bre el habitual descuido de Cervantes, es el que sigue: Gomara
—que escribia »n Espafa (r 322)— al hablar de un presente
que los indios hicieron a Cortés, enumera: “‘dos grandes caraco-
les de oro, que acd no los hay, y un espantoso cocodrilo, con mu-
chos hilos"; y Cervantes, con fidelidad conmovedora, repite
(I, XIX, 212, : “Dos grandes caracoles de oro, que acd nn los
ay, e un espantoso cocodrilo, con muchos hilos..."” {Y Cer-
vartes escribe en Méxicol **

Es indudable cue esta falta de atencion de Cervantes se de-
bié a las muchas ucupaciones que de otra indole ajena a la his-
toria tenia —maestro y funcionario de la Universidad, eclesias-
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tico, etc.—, las cuales le obligaban a ir de prisa en la redaccion
de la Crénica para poder entregar al ayuntamiento los cuader-
nos convenidos y recibir, a cambio, el salario estipulado.

También se advierte que tiene una marcada tendencia a la
amplificacion. En toda su Crénica se vale de este recurso, tan-
to para aumentar su volumen, como para ocultar —hasta cierto
punto— el plagio que hacia de la obra de Lopez de Géomara. Sin
originalidad ninguna y con el solo fin de amplificar los temas
hasta donde le fuese posible, Cervantes aflade frecuentemente
frases y palabras que en nada mejoran al texto que copia. Donde
Gomara solo habia escrito (p. 327) : los indios “venian lloran-
do”, Cervantes modifico (I, 248) : los indios llegaron “corrien-
do, sudando, demudada la color, maltratados, llorando, y que
apenas del miedo que traian podian hablar”. Tenia Cervantes
también la costumbre de anteponer al texto de Gomara, cuando
iniciaba cada capitulo, unas consideraciones suyas sobre el tema
persiguiendo la finalidad apuntada. Obsérvese Ia forma en que
lo hacia (II, 22) : “Capitulo XI.—De la casa que para guardar
las armas tenia Motezuma.—Presciabase tanto Motezuma de
ser en toda manera de grandeza seiialada entre todos los otros
principes deste Nuevo Mundo, que ninguna cosa dex6 que de
Rey fuese que no la tuviese mas aventajada que todos los otros,
y asi como con las armas y multitud de los suyos habia subjecta-
do y vencido muchos reinos y provincias, tenia, no una, sino mu-
chas casas dispuestas para la guarda y limpieza de las armas. El
blasén que sobre las puertas...” Parrafo que la obra de Go-
mara no contiene, pero que no impide que Cervantes, acto segui-
do, vuelva a continuar copiando.*

Siguiendo la tendencia de su época a la imitacion de los
modelos clasicos, Cervantes de Salazar da vida a los personajes
de su historia. Los sitha en un escenario que ¢l de antemano ha
preparado y hace que actien —en muchas ocasiones— como se-
res vivos. De aqui que una gran parte de su obra la ocupen los
dialogos y las arengas de esos personajes. Pero abusa del pro-
cedimiento y la cantidad de discursos resulta exagerada. Su ca-
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lidad literaria es discutible y no son pocas las veces que se hallan
disconformes con la realidad. Esto dltimo puede comprobarse
con solo recordar las palabras que el consejero del Cazoncin dice
a éste (II1, 328): “ta solo eres el mejor seior deste Nuevo Mun-
do"”, que muestran ademas hasta qué punto Cervantes pecaba de
ilogico.”

Cervantes de Salazar no tuvo tiempo de ser un critico. La
rapidez con que hubo de escribir —de copiar, mejor dicho— no
le permitié advertir las contradicciones y despropositos conte-
nidos en sus fuentes, y sin observaciones los acepto y expuso en
su Crénica. Asi, pudo decir que “salen los caimanes del rio de
noche, y atraviésanse en los caminos para que, tropezando en
ellos los indios, cayan y ellos los matan” (I, 23) ; y que el maguey
tiene unas maravillosas virtudes, pues con su zumo ‘“‘se sanan to-
das las heridas” (I, 11); y ademas, por lo que cuenta, parece
haber existido un venado diabdlico cuya carne mato a “mas de
seis mill personas principales” (I, 50).

Recordar el motivo que indujo a Cervantes de Salazar a
escribir su Crénica (refutar a Gomara, y halagar a los conquis-
tadores, o a sus descendientes, que vivian en su tiempo) es util
para comprender el ultimo aspecto importante de su relato. Cer-
vantes de Salazar era hispanofilo. Sin adentrarse en la discusion
del justo titulo, jamis pone en tela de juicio el derecho de los
espafioles para gobernar en las tierras descubiertas. Sus rela-
ciones con Martin Cortés y con ot-us hijos de conquistadores, in-
clinaron su op1. "6n hacia el Lando espafol. En tono de alabanza
habla siempre le los que le rodean.

Contiasta con esos elogtos la actitud que asume al hablar de
Moctezumag, en quien, si reconoce disposiciones de gran prin-
cipe, es para que resalte de mejor manera el triunfo del capitin
espaiiol. Ademas, Moctezuma temia grandemente a los cristia-
nos ‘“c.a tan gran principe y lo sabia tan bien ser, que hay pocos
en la gentilidad que con él se puedan igualar” (II, 6). “Era
tan gran principe y sefor en todo Motezuma, que ninguna cosa
tenia o para su servicio o para su contentamiento, que no fuere
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real y digna de tan gran sefior” (II, 17). Mas “cl miedo que
tenia a los espafoles” le impedia actuar en su contra (II, §5).
Por eso se mostraba siempre con ellos “tan afable y amoroso,
como el que conocia el valor de la gente nueva, que jamas paso
dia que no hiciera mercedes a alguno o algunos de los nuestros”
(11, 65).

Y Cuauhtémoc comparte la misma critica. Era “incons-
tante y mudable (como los demas de su nacién)” y “tenia mu-
cho miedo y empacho (palabras naturales de los indios) de pa-
recer delante dél [de Cortés]” (III, 283).

Y es que en el fondo desprecia a los naturales. De ellos se
expresa en forma tal, que es dificil encontrar otro escritor, en
su época, que censure tanto a los indios. Por eso resalta el pla-
cer con que refiere el valor del espafiol que nunca deja de “ir a
la guerra que se ofrece, porque hacer lo contrario lo tiene por
afrenta y menoscabo”. (III, 10.)

E) Conclusion

El interés del investigador por la obra de Cervantes de Sa-
lazar, resultado del elogio que de éste han hecho escritores pa-
sados y contemporaneos, decac desde que lee las paginas prime-
ras de su Crénica.

Aqui el historiador no encontrara nada mas que una trans-
cripcion de lo ya escrito por Gémara, desalifiada, interpolada
con noticias sacacdas de otras fuentes secundarias, sin mas finali-
dad que la de llenar un espacio indispensable, aftadida con aren-
gas y discursos, ¢ inclinada, de una manera ostensible, a la de-
fensa de los intereses espaiioles; defectos que la convierten, co-
mo obra historica, en una cronica de valor casi nulo, y, como
obra literaria, en una narracion de pobre estilo.

Zelia Nuttall, interesada en destacar la importancia de lo
que 1lamé su hallazgo, elevo a Cervantes de Salazar a una altu-
ra insostenible. Y quienes con posterioridad —siguiendo a la
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escritora norteamericana— han elogiado a Cervantes, no se han
ocupado de hacer un examen dctenido de su obra.

A pobreza de critica y al afan de conceder importancia de-
cisiva a todo nuevo documento manuscrito podemos, sin duda,
atribuir ese error de apreciacion sobre la Crénica de la Congquis-
ta de Cervantes de Salazar. Solo resta desear que, aquilatado el
verdadero valor de ella, no vuelva a insistirse en calificar a Fran-
cisco Cervantes de Salazar como el historiador de la conquista
mas erudito, mejor informado y de mayor imparcialidad.
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35, Nuttall, ob. cit., pp. 194-295.

38 Paw y Troncoso, ob. cif., xxvii-IXXi.

37 Libro del Cabildo ¢ Ayuntemicento, pp. 316-7.
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89 Libro del Cabildo ¢ Aywntamiento, p. yi8.

40 Las citas de la obra de Gémara se reficren a la edicidén de la Biblioteca de Autores Espa-
Boles, t. 231,

41 Bdwcién de Madnd, 1914.
42 Beruthain y Souza, od. cit., spartado: “Ojeda’.
43 Prancisco de Icaza en su diccionario de conquistadores lo menciona y ofrece sus datos bio-

grificos, aunque nin conugnar si excribid o no una Relacidn de la conquista. T. I, p. 71, 09 125.
44 Bibliogrefia Mexicana del Siglo XVI.

43 [4 Impremta en México. Biblioteca Hispemo-Americana.

48 Biblioteca Hitpano-Americans Septemtrional.

47 Garcia Icazbalcets, Coleccién de Documentos pars ls bistoria de México, T. 11, p. ¢85,
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4 Gémars, ob. cit., p. v4s.
50 También en cierta ocasién (ITI, XCV, 145) hace pronunciar un discurso 3 Cuauhtémoc
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Fernando B. Sandoval

LA RELACION DE LA CONQUISTA DE MEXICO
EN LA HISTORIA DE FRAY DIEGO DURAN






1. Datos biogrificos

Escribi6 Fray Diego Duran, de la orden de predicadores,
los “libros mas amenos y gustosos que hasta entonces se habian
escrito sobre las cosas de Indias”, segun el decir de D. Mariano
Beristain de Souza;' pero a pesar de ello, inicamente sabemos
de la vida de este gran historiador dominico las fechas extremas,
y unos cuantos datos aislados que €l mismo nos proporciona en
el texto de su obra, a mas de aquellos contenidos en un libro de
Actas del Convento de Santo Domingo, cuya lectura nos fué po-
sible gracias a la fineza de D. Federico Gémez de Orozco.

Nacio el Padre Duran en la ciudad de Sevilla, hacia el
afio de 1§37, como se deduce de la ratificacion de una denuncia
que present6 en el Tribunal de la Inquisicion contra Fray An-
drés de Ubilla, por actos de herejia, y que a la letra dice: “En
la Ciudad de México, quinze dias del mes de junio de mill y
quinientos y ochenta y sicte afios, ante los SS. Inquisidores Li-
cenciados Bonilla y Sanctos Garcia en su audiencia de la ma-
fana, parecié de su voluntad sin ser llamado y juré en forma de
derecho, de decir verdad, un religioso que dixo llamarse Fray
diego duran. “acerdote de ' orden de Santo Domingo, natural
de Sevilla, d- hedad de ginquenta afios y presentd la declara-
cion de su letra y imano conthenida en la hoja desta otra parte,
la quai juro ser cierta y verdadera y que no lo hace ni dice por
odio, sino po: lo ue dcue al servicio de dios, y prometio el se-
creto. Passo ante mi. Pedro de los Rios”.?

Mada mas. No conocemos quiénes fueron sus padres, ni
cOnio transcurrierca los primeros afios de su infancia. Beristdin
al hablar de Juanote Duran, primer geografo de México, insi-
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nia que tal vez fuera padre de Fray Diego;® pero Jo cierto es
que no hay ninguna prueba a favor de esta suposicion, que
D. Francisco Fernandez del Castillo pone en entredicho, acla-
rando que Juanote, hijo de Pedro Lopez y de Isabel Villel, era
natural de Barcelona y que paso primero a Yucatan con el Al-
mirante D. Francisco Montejo, donde permanecié mucho tiem-
po, para trasladarse después a México, en donde residia en la
fecha en que Fray Diego nacio en Sevilla.*

~  Muy pequefio hizo el viaje a la Nueva Espaiia, y sabemos
por él mismo que tenia entonces sicte u ocho afos, pues al hablar
de los texcocanos que se establecieron en la orilla del lago de
Texcoco, lo hace con tal ardor y carifio, que se ve obligado a
explicarse en esta forma: “pensaran algunos que alabo mis agu-
jas en decir bien de Tezcuco; ya que no me nacieron alli los
|dientes, vinelos alli a mudar” (I, 12.).

Por su silencio acerca de su origen, nos atenemos a creer
que era hijo de algin hidalgo pobre, que deseando cambiar de
fortuna, emigré a las Indias con su familia para convertirse en
poblador, o que le envio a vivir con parientes ya establecidos de
antemano en Texcoco; y la duda nace de que al tratar de la es-
clavitud de que eran objeto los indios después de la conquista,
nos da un testimonio ambiguo: “de los cuales esclavos conoci yo
en casa de deudos mios” (II, 67), sin aclarar si era casa de sus
padres o de sus parientes, uno de los cuales era Juan de Tovar,
que afos mas tarde seria sacerdote jesuita (v. infra, p. 61). Lo
que si podemos afirmar con alguna certeza es que ni su padre, ni
sus familiares, fueron conquistadores o dueflos de encomiendas,
por el desprecio que manifiesta hacia los primeros —como ve-
remos mas adelante—, y por el tono con que alude a los re-
partimientos: “y aunque yo no alcancé el herrar esclavos con
hierros en el rostro, como hierran caballos encerrados en corral
como agora los encierran en los repartimientos, empero viles
herrados con el hierro sefialado en los rostros y por intercecion
de los religiosos los vide después libertar en tiempo del cristia-
nisimo Vixorrey Don Antonio de Mendoza” (II, 67).
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Estos primeros afios, en una tierra que lo deslumbra, no lu,
olvidara nunca, conservando de sus gentes y de su lago encanta-
do un vivisimo recuerdo: “toda aquella hilera de la laguna,
donde hay hermosisima poblacion, cuya gente es en todo esme-
rada y pulitica, avisada y retorica, de linda lengua y elegante y
pulida, cuya pulicia en el hablar puede tener la prima como
Toledo en Espafia, que salidos de ella es tosquisima la demis y
barbara” (I, 12). Y un poco mas lejos: “tierra de promision,
por su fertilidad y abundancia, y por sus grandes riquegas y
llena de todo lo que se puede imaginar y pensar, como lo aura
bien conocido el que con ojos libres de pasiéon lo considerare;
pues puede afirmar que, tierra por tierra, en el mundo, ésta se
puede contar con la mejor™ (I, 16).

Y asi, por haber llegado tan niflo a Texcoco y residir alli
su familia, los cronistas de su orden y los bibliografos de la
Nueva Espaiia lo han tenido durante mas de tres siglos por na-
tivo de esa poblacion,® de la que salié pronto para el convento
de Santo Domingo.

Dotado de un gran espiritu religioso, es evidente que la pre-
sencia en Tepetlaoztoc del “Santo viejo”, Fray Domingo de
Betanzos,® y el ser testigo de la intensa labor evangelizadora
que hacian los frailes entre los indios,’ le decidieron por la vida
monacal, escogiendo la orden de predicadores, quiza por tener
amistad con padres dominicos que encauzarian su vocacion, o
bien porque fuera la que mais se acomodase a su caracter, por
ser una orden de filosofos y de escritores.® No desconocemos
que pudo tener motivos de otra indole; pero el carecer de noti-
cias, nos lleva a considerar estas conjeturas como las mas proy
bables.

Profeso en el convento de Santo Domingo de México, el
8 de mayo de 1556,° teniendo a la sazon diez y nueve afios, y este
hecho por si solo bastaria nara probar su nacimiento en Espaia,
ya que en los capitulos provinciales de la orden, que se hacian
anualmente, se recomendaba: “que se tuviese gran cuenta en el
recibir de los novicios, y que sin licencia del Provincial no se
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diese el habito a ningin hijo de espaiiol, nacido en esta tierra,
porque o por el clima destas partes, o por otras causas a nosotros
incognitas, no nos parecen tan cabales para el estado de la reli-
gion como es menester”.'

+  Mucho debié distinguirse Fray Diego, porque tres afos
después, en septiembre de 1559, contando veintidos de edad,
tenia el cargo de diacono en su convento,' y dos aflos mas tarde,
en 1561, fué asignado con otros religiosos al convento de
Oaxaca.”

No volveremos a encontrarle con exactitud, sino hasta 1586,
en que sirve de intérprete en el Tribunal de la Inquisicion a
una india llamada Magdalena Marta, la cual solo hablaba
(nahuatl.”

- ¢Qué hace en estos veinticinco afios? Trabaja intensamen-
te en la conversion de los naturales al catolicismo, y aun cuando
la vida de un hombre como Duran no proporciona mucho ma-
terial para una brillante biografia, si deseariamos conocer su
labor como misionero, para apreciar el esfuerzo desarrollado
en bien de los indios. Sabemos por referencias suyas que fué
sacerdote en varios pueblos de indios: “En algunos pueblos en
que he vivido” (II, 193); “viviendo yo en un pueblo no muy
lejos de México” (II, 216); “sali una mafana de mi convento
para ir a la ciudad de México y por ser por noviembre habia
hecho una helada grande” (11, 218-9); “en cierto pueblo des-
pués de muchos en que era ministro de estos naturales” (11, 236).

Es posible que ayudase a fundar varios conventos en el sur
de Nueva Espaiia, que es la zona que marca la expansion domi-
nicana.'*

Fué vicario de la casa de Santo Domingo de Hueyapan,
donde se encontraba en 1581, pues en las relaciones geograficas
que se levantaron en la Nueva Espaiia por orden de Felipe 11,
esta incluida la de los pueblos de Tetela y Hueyapan,' en cuya
ultima parte se Ja noticia de un episodio de la conquista,'” que
‘reproduce con extrema fidelidad el Padre Duran (II, 66). Des-
de 1561, en que salid asignado al convento de Oaxaca, a 1§81, han
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transcurrido veinte afios, durante los cuales recogio toda clase
de datos y escribié su Historia,' porque la extension que ésta
tiene, y las referencias continuas que en ella hace de gentes que
le ayudaron en su investigacion, relatandole lo que sabian de su
pasado, asi lo demuestra (v. infra, pp. 62-3). En la misma rela-
cion de Hueyapan se consignan datos sobre poblaciones precor-
tesianas, que ¢l ha usado en la primera parte de su obra,' termi-
nada en 1579 (II, 247), por lo que no seria aventurado decir que
fué en Hueyapan en donde la escribio; y por los datos sobre la
Ciudad de México, que en el relato de la conquista contiene
(I1, 58, 36, 38), creemos que hizo varios viajes a México, en
donde conoceria a Fray Bernardino de Sahagun, pues ademis
de la identidad en algunos puntos, que se advierte en sus obras,
debido tal vez a la utilizacion de iguales fuentes indigenas, él
nos aclara, hablando de la peregrinacion de los mexicanos: “lo
cual claramente vi en una pintura que en Santiago Tlatelulco
me mostraron” (I, 20), lo que si no es definitivo para asegurar
que existiese tal amistad, por lo menos, puede tomarse como un
punto de partida para posteriores investigaciones.

Vivié en su convento con Fray Francisco de Aguilar® que
varias veces lo ayudo a resolver sus dudas en la parte de la
conquista (II, 82).

Indigenista de corazon, consideraba la conquista como un'
bien, porque habia traido a este Nuevo Mundo el conocimiento
de Dios incorporandolo a la <ristiandad. Fué un escolastico
amigo de leciuras, pues at aque su lenguaje de hombre del pue-
blo, llano vy «encillo, nos indica que no poseia gran cultura, su
enojo con Fray Andrés de Ubiila nos permite poner un pie, junto
a lo que debio de ser, reducidisima biblioteca *. .. el quitar los
libros sagrados y escoldsticos a los predicadores y confesores,
dejandolos sin luz para tan alto misterio...”,” pronunciindo-
s contra aquello que lo amenazaba todo “. .. el lutero y los
demas erejes...ei. tiempo tan sospechoso...”,” y siguid la
misma linea de conducta que marcaron, en cuanto a la defensa
de los indios contra los desmanes de conquistadores Y encomen-
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deros, algunos frailes de su orden, desde Fray Antonio de Mon-
tesinos a Las Casas.

Fray Diego Duran es uno de los mas brillantes exponentes
del criticismo espaiiol que ha estudiado cuidadosamente el es-
critor cubano José Maria Chacon y Calvo.® Anhelaba que el
Nuevo Mundo hubiese estado dirigido unicamente por la Igle-
sia, y los indigenas viviesen en un estado de pureza natural, ado-
rando a Cristo.

El 8 de mayo de 1587, estaba muy enfermo: “Que nuestro
padre haga guardar el parecer que dieron los médicos acerca
de la enfermedad del padre Fray Diego Duran, por los incon-
venientes que dello resultan”.®

Y Davila Padilla, que lo conocio personalmente, y de quien
parte toda mencion de Fray Diego, corrobora, “vivié muy en-
fermo”.* Pero movido por su gran devocion, haciéndose vio-
lencia, escribio una denuncia contra Fray Andrés de Ubilla el
domingo 14 de junio de 1587 (cfr. Apéndice 1). Muri6 en 1588,
a los 51 anos de edad.”

2. a) La Historia de las Indias. b) Fuentes

La Historia de las Indias de la Nueva Espaiia e Islas de
Tierra Firme, esta dividida en CI capitulos y un Calendario
Antiguo, y fué escrita por el Padre Duran entre 1570 y 1581
probablemente (v. supra, pp. §4-5). La obra se compone de tres
tratados que fueron hechos en diferentes épocas. Su autor decla-
ra que el primer libro que escribi6 fué el de los ritos,” el cual esta
incluido entre los capitulos LXXVIII y CI. Posteriormente fué
escrito ¢l Calendario, terminado en 1579 (11, 247). Y por ulti-
mo hizo la historia politica y social de los aztecas, que terminé
en 1581 (II, 68).

Estos tratados fueron pasados en limpio de sus borrado-
res (11, 79), y ordenados en el manuscrito definitivo, que es el
que ha llegado hasta nosotros.

Permanecié inédita la obra hasta el afio de 1867 en que la
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publicé D. José Fernindez Ramirez,™ y el primer dato que
tenemos sobre su existencia, es el que consigna Fray Agustin
Davila Padilla en uno de los ultimos folios de su Historia de la
Provincia de Santiago: “[Diego Duran] Hijo de México, es-
cribi6 dos libros, uno de antiguallas de los indios mexicanos,
la cosa mas curiosa que en esta materia se ha visto. Vivié muy
enfermo y no le lucieron sus trabajos, aunque parte de ellos estan
ya impresos en la Philosofia natural y moral del Padre Joseph
Acosta, a quien los di6 el Padre Juan de Tovar, que vive en el
Colegio de la Compafiia de México. Murié este padre en el afio,
de 1588".% '

Es posible que el libro de antiguallas que menciona Davila
Padilla, sea el Calendario; pero sin datos en qué apoyar esta
sospecha, nos quedamos en que solo conocemos el de historia, el
cual debio permanecer en el Convento de Santo Domingo a la
muerte de Duran, para ser enviado a Espafia posteriormente,
hasta que fué copiado en la Biblioteca Nacional de Madrid,
para su publicacion.*

Nuestra creencia es la de que, exceptuando a algunos his-
toriadores contemporineos de Duran (Davila Padilla, Tovar,
Dorantes de Carranza, y tal vez Sahagiin), ningun otro la tuvo a
la vista, y nos basamos para cllo en que todas las referencias que
sobre la obra se encuentran en los cronistas de la orden de predi-
cadores y en los bibliografos de la Nueva Espafa siguen a Da-
vila Padilla, sin indicar que conucicran el manuscrito.

Alonso de Zorita escrivié una Historia de la Nueva Espa-
fia, en el aflo-de 158¢, y en la introduccion a ella, hizo la primera
bibliogratia que se conoce de las Indias,” pues da una lista de
las obras que uso para componer la suya, citando a muchos his-
toriadores de la Nueva Espana que nos son bastante conocidos,
como Sahagun Mendicta, Motolinia, etc., y a pesar de ser muy
coinpleta, no incluve a Diego Duran, por lo que aseguramos
que no lo conocio.

“De nyngua otro autor tengo noticias que aya escripto his-
toria de Yndias, ni otra cosa alguna dellas...”*



58 FERNANDO B. SANDOVAL

Este silencio en torno de un investigador tan serio como
Duran se debe, sin duda, a la vida ascética que nuestro historia-
dor debid seguir en su convento, alejado de todo trato social,
fuera de los deberes que le imponia su condicion de sacerdote.

Antonio de Leon, en su Epitome publicado en 1629, no
hace sino resumir lo que dijo Davila Padilla: “F. Diego Duran
Dominico. Historia de los indios de Nueva Espafia. ms. Anti-
guallas de los mismos Indios. ms. Ambos libros de mucha curio-
sidad, por los cuales afiadi6 su historia el P. losef de Acosta”.*

El Padre Alonso Franco, autor de la Sequnda Parte de la
Historia de la Provincia de Santiago de México, escrita a me-
diados del siglo XvII, es victima de una confusion, cuando afir-
ma, refiriéndose a Fray Agustin Davila Padilla: “[Escribio
Davila Padilla] otros tratados de varia erudicion, en especial
la historia de la antiguedad de los indios que tenia acavada y
prometido sacar a luz, que si bien eran trabajos del padre Fray
Pedro Duran, hijo del Convento de Santo Domingo de México
y natural de Texcuco, con todo eso el orden y estilo eran del
Padre Maestro Fray Agustin de Avila. Con estos papeles se
han honrado otros que los huvieron a las.manos y como que fue-
ron suios han sacado a luz sus nombres ... "%

Este parrafo, en el que hay dos flagrantes errores, llamar
Pedro a Fray Diego, y hacerle natural de Texcoco, nos indica
que si realmente Davila Padilla escribié una historia de los
indios, usando la obra de Duran, es porque la consideraba como
una fuente de primera mano.

Existe la circunstancia de que Fray Alonso no conocié la
obra de Duréan, y se atuvo a las fuentes de informacion que
tenia a la mano que, como hemos visto, lo indujeron a dar una
falsa version.

Los bibliografos dominicos, Fr. Jacobus Quetif y Fr. Jaco-
bus Echard, en su erudita obra Scriptores Ordinis Praedicato-
rum, impresa en 1721, transcriben lo que dice Davila Padilla
y agregan que la Historia de Duran fué enviada por Juan de To-
var, de la Compafia de Jesus, al padre Acosta. El hecho de
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que por primera vez se mencione a Tovar en relacion con el do-
minico, y esto en el ailo de 1721, seria de mucha importancia, si
no creyéramos que Quetif y Echard adicionaron a la nota de
Divila Padilla, la mencién que hace José de Acosta del Padre
Tovar en su Historia Natural *

Eguiara y Eguren en su Bibliotheca Mexicana, cita a
Franco y reproduce lo que este cronista asenté de Duran,* al
igual que Clavijero en la Historia Antigua de México, que re-
dacté a fines del siglo xvii.*

Mariano Beristain de Souza, en la Biblioteca Hispano-
Americana Septentrional que publicé en 1816, como hemos
visto (v. nota 1) sigue a Davila Padilla.

Hay, pues, en todo el virreinato, dos corrientes bibliogra-
ficas contrarias, acerca de Duran. La que inicia Davila Padilla
y continian Antonio de Leon, Quetif y Echard, y Mariano Be-
ristain de Souza; y la de Fray Alonso Franco, seguida por
Eguiara y Clavijero.

En 1856, José Fernando Ramirez encontro, en la bibliote-
ca del convento de San Francisco de México, un manuscrito
anonimo titulado Relacion del origen de los indios que habitan
esta Nueva Espana segin sus historias,” y posteriormente los
historiadores Orozco y Berra y Chavero, para honrar a su des-
cubridor, lo denominaron Cédice Ramirez,*” que es el nom-
bre con que fué publicado y se le conoce actualmente.*’ Rami-
rez, en el prologo de la Historia de Duran, dice que este ulti-
mo utilizé6 dicho manuscrito como base y plan de su obra, la
que amplié con numerosos detalles y tradiciones que recogid
de sus conte:nporaneos (I, XII).

Es natural que esta imputacidn de plagio haya sido obje-
to de numerosas discusiones por parte de investigadores intere-
sados en dilucidar los problemas historiograficos del siglo XvI
en México. Pero -onucer la relacion que existe entre una y
otra obra, no es unicamente un problema de erudicién biblio-
grafica, sino que su importancia reside en la necesidad que el
estudioso y el investigador tienen de valerse de fuentes histé-
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ricas de primera mano, intentando su depuracion en cuanto sea
posible.

Desgraciadamente para nosotros, algunos trabajos acerca
de este asunto no han hecho mas que embrollar el tema; pero
por fortuna dos documentos inéditos, a) una carta del padre
jesuita José de Acosta a Juan de Tovar, de la misma Compania,
y b) la contestacion de este ultimo, cuyas copias fueron envia-
das por el historiador norteamericano Bandelier a Garcia Icaz-
balceta, y publicadas por éste,*” a la vez que una comparacion
del Cédice Ramirez y la Historia de las Indias principalmen-
te en la parte relativa a la conquista, nos han permitido acla-
rar esta cuestion.

En la nota que sobre Duran escribio Davila Padilla, y que
ya hemos mencionado, refiere, sin mayores detalles, que los tra-
bajos de Fray Diego fueron usados por el padre Acosta en su
Historia Natural,** de donde Ramirez deduce a través de una
larga argumentacion, que el Cdédice Ramirez es la obra que
manejo Acosta y no la de Duran, basandose en un cotejo que ha-
ce del Cédice y de la Historia de Acosta.** Efectivamente,
la identidad es manifiesta; pero solo en el libro VII de Acosta,
el cual por otra parte expresa con toda claridad que recibio sus
noticias del Padre Juan de Tovar.*®

La exactitud con que Acosta reproduce el Cédice Rami-
rez, y su declaracion de que utiliza datos proporcionados por
Juan de Tovar, nos indican que el Cddice fué escrito por éste.
Hasta aqui hemos logrado saber quién es el autor del Cddice,
lo que nos permite establecer la relacion entre esta Historia y
la de Duran.

T Juan de Tovar escribié por orden del Virrey D. Martin
Enriquez una historia antigua de Meéxico, utilizando como
fuentes los codices indigenas y las noticias que los sabios de
Meéxico, Texcoco y Tulla le proporcionaron. Esta Historia
fué llevada a Espafia —hacia 1579 aproximadamente— por el
Doctor Portillo, provisor del Arzobispado de México, el cual
prometié hacer dos copias de ella junto con sus pinturas, una
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para el rey y otra para el mismo Tovar, que le daria a Acosta;
sin embargo, la Historia no fué copiada en Espafia, ni volvio
Tovar a tener noticias de ella; pero como €l tenia muy presen-
te cl estudio de los codices y la memoria de lo que le transmitie-
ron los ancianos indigenas, determind escribir otra historia,
ayudandose de un libro que un fraile dominico, pariente suyo,
habia escrito: ... demas de que vi un libro que hizo un fraile
dominico, deudo mio, que estaba el mas conforme a la libreria
antigua que yo he visto, que me ayudé a refrescar la memoria
para hacer esta historia que V. R. agora ha leido..."*

Estas palabras de Tovar a Acosta, ademas de explicarnos
que Davila Padilla exprese que Tovar di6 a Acosta los libros
de Duran, son suficientes para dejar asentado que la segunda
historia que escribio Tovar es el Cédice Ramirez, valiéndose
de la ayuda de la historia de Duran, pues no puede tratarse de
ninguna otra, dada la gran similitud entre las dos obras, que ya
advertia Ramirez, como hemos dicho. Asimismo, al resultar
el fraile dominico a que alude Tovar, pariente suyo, y que no
es otro que Fray Diego Duran, creemos que siendo los dos pa-
dres citados vecinos de Texcoco en su infancia —ya que duda-
mos que Tovar haya sido indigena como afirma Icazbalceta—,"
las investigaciones que sobre ellos se hagan en los archivos de
Espafia principalmente y en los de México, deberdn hacerse
conjuntamente.

Un cotejo de la historia de Tovar con la de Duran rectifica
por completo la opinion de Ramirez, pues toda la técnica usa-
da en el resumen se advierte en el Cddice, que no es mas que
un extracto de la Historia de las Indias. Por otra parte, hay
noticias contenidas en esta ultima que no solamente no consig-
na la obra de Tovar, sino que nos indican que Duran las obtuvo
mediante la investigacidn directa.

Es, pues, para la hisioria prehispanica de México, de gran
importancia ia obra de Fray Diego, por su originalidad. Sin
embargo, 1a Relacién del origen de los Indios escrita por el pa-
dre Juan de Tovar, no lo es menos, apoyada como esta en fuen-
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tes de la categoria de los codices indigenas que indudablemen-
te no conocemos, en la version directa de los indios, y en la His-
toria de Duran, que esperamos sea restituida a su categoria,*
colocandola como la primera historia politica y social de los
aztecas que ha llegado hasta nosotros y que, junto con la his-
toria de Sahagun, que es una obra etnogrifica, debe tomarse
como uno de los documentos mas serios y verdaderos que tene-
mos para reconstruir la historia antigua de los mexicanos.

b) Fuentes

Las fuentes que Duridn usé para escribir la historia de la
conquista espafiola en su obra, como se desprende de su texto,
son de caracter indigena en su mayor parte, codices y testimo-
nios orales de los indios.** De las obras espafiolas solo hace
alusiones, mencionando unicamente a Francisco de Aguilar,
conquistador que vino con Hernan Cortés a México, y que
profesd posteriormente en el convento del dominico, a quien
ayudo repetidas ocasiones suministrandole datos (II, 82).

Fray Diego no se propuso escribir una nueva historia de
la conquista de México, y asi lo declara con toda firmeza, ex-
plicando que solo tiene la intencion de relatar en ese periodo
histérico, la vida y hechos del segundo Moctezuma hasta su
muerte, por lo cual se vié obligado a incluir en su narracion
algunos episodios de la conquista, en los que interviene como
figura principal este monarca (II, 33-4). A pesar de su deseo,
sc extiende hasta la muerte del ultimo de los reyes aztecas y la
total caida de su imperio en poder de las huestes conquistado-
ras (II, 68), con lo que, practicamente, si habla de la conquista.

Y lo que es mas, hace una nueva historia de ella, pues al
enfocarla desde el punto de vista de los indios, logra una ver-
sion indigena de primera mano, que constituye, a su vez, una
fuente para los investigadores modernos. La prueba de nues-
tra aseveracion, la encontramos en las fuentes que Duran uti-
1izé, y que son todas ellas —a excepcién fugaz de algunos datos
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de Fray Francisco de Aguilar (II, 25, 37, 45, 82)-—, relaciones
y memoriales de los indios (II, 33), lo que puntualiza con estas
palabras: “...pero como estoy obligado a poner lo que los
autores por quien me rijo en esta historia, me dicen y escriben
y pintan, pongo lo que se halla escrito y pintado..." (II, 50).
Su criterio para utilizar dichas fuentes nos lo muestra co-
mo un historiador hecho a manejar documentos, buscando no
perderse en ellos. Coén gran acuciosidad recogio todos los tes-
timonios indigenas de la conquista, y aproveché fielmente los
codices —o pinturas, como ¢l los llama— en que sus informa-
dores asentaron lo que habian visto. Recurriendo a su acos-
tumbrado método de solo citar estas relaciones cuando encuen-
tra que varias de ellas no estin de acuerdo en algin punto (véa-
se nota 49), y limitandose a copiarlas sin mencionarlas cuando
le parecen seguras (II, 19, 36, 46, 79, etc.), ofreciéndolas al
lector, y dejando que éste reaccione ante ellas como le parezca.
Debido a que estas relaciones de la conquista fueron he-
chas por los indios, que representan en ella a los vencidos, y
que la mayor parte de las veces —por su misma condicion—
fueron malos testigos, sc advierte una interpretacion subjetiva
en sus narraciones, que recogidas por Duran, marcan en su
obra a partir del reinado de Moctezuma, una confusion en el
relato —lleno de interpolaciones—, que se aparta mucho de la
precision con que escribe la historia y los ritos de los indios.

3. a) Propésito, y b) Concepto de la Historia en el Padre

Duran

a) Como sabemos, Fray Diego dedicé la mayor parte de
su vida a la evangelizacion de los indios, ya sea como sacerdote
0 como misionero, viviendo en sus pueblos y conociéndolos de
cerca, por lo cual llego a adquirir una gran experiencia en el
trato con ellos (I1, 70), y pudo observar las costumbres y los
restos que poseian de su antigua civilizacion y cultura. }

Todo parece indicar que cuando el dominico sali6 del con-
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vento de México, asignado al de Oaxaca, a los 24 afios de edad,
habia estudiado ya, por lo menos, una lengua indigena, el na-
huatl (I, 159), y que tenia la preparacion necesaria para ini-
ciarse en la tarea misional que le fué confiada.*

No tenemos indicios de que haya recibido orden de sus

superiores para escribir la Historia de las Indias; si acaso una
leve alusion —al terminar un capitulo—, de que lo obligan a
hacer otro tratado (II, 68), nos permite suponer que existiese
tal mandato.
r- Lo que si expone con amplitud en su obra, son los propé-
sitos que lo alientan para hacerla. Su fin principal es escribir
la historia precortesiana para ayudar a los religiosos y misio-
neros que en la Nueva Espaiia se dedicaban a la tarea de evan-
gelizar a los indios: “Ame movido cristiano lector a tomar esta
ocupacion de poner y contar por escrito las ydolatrias antiguas
y religion falssa con que el demonio era servido antes que lle-
gase a estas partes la predicacion del Santo Evangelio, el aver
entendido que los que nos ocupamos en la doctrina de los indios
nunca acabaremos de ensenarles a conocer al berdadero Dios,
si primero no fueran raidas y borradas totalmente de su memo-
ria las supersticiosas cerimonias y cultos falsos de los falsos dio-
ses que adoraban” (II, 68). “Que aunque queramos quitalles
de todo punto esta memoria de Amalech, no podremos, por mu-
cho trabajo que en ello se ponga, si no tenemos noticia de todos
los modos de religién en que bibihan™ (11, 71).

Continuamente advierte a los frailes que no cambien las
fiestas cristianas, posponiéndolas a peticion de los indios, los
cuales tal vez quieren celebrar sus antiguas idolatrias en la fe-
cha que piden (II, 246, 266, 267), mezclandolas para que los
sacerdotes no entiendan su intencion.

Puso especial cuidado en observar los bailes, las fiestas y
los cantares indigenas, con el propasito de saber si tenian algo
de los antiguos ritos, y lo que realmente logra al describirlos,
es dar una idea muy completa de estas fiestas (11, 102, 227, 233,
284, etc.), que ahora son de gran interés para el etndlogo, el
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folklorista o el historiador, que encuentran una relacion segura
de como eran estas ceremonias en la época prehispanica, y en
los primeros afios de la dominacion espanola en México.

No se crea que unicamente su historia esta dirigida a los
religiosos, sino que también escribe y trata de contentar a otro
tipo de lectores (11, 197), a los que se dirige en varias ocasiones.

“Tratase en su ystoria cossas muy de notar y curiossas para
aviso de los ministros, y para los que no lo son muy gustossas”
(11, 78).

b) Por lo expresado en el apartado anterior, en que Du-
ran muestra con toda claridad su decision de hacer una historia
que tenga un fin de ayuda y guia a los misioneros, lo situamos
como un representante de la concepcion didactica o pragmatica
de la historia, la que pretende que del pasado se deduzcan en-
sefianzas para cl presente, y ese conocimiento esta fundado en
las pasiones y actos de los protagonistas, teniendo por lo tanto
un marcado caracter individualista. Esta teoria tiene defectos
de importancia, como es el de que la historia depende de las
ideas y juicios que tenga el investigador sobre lo que trate de
exponer, y la estimaciéon de los actos humanos por medios cx~
clusivamente morales o politicos.*’ Pero la tendencia principal,
que se manifiesta en la obra de Duran, es la idea dualista y teo-
cratica de la Historia, que supone dos poderes, enfrente uno
de otro, el de Dios y el del Diablo. Este ultimo extiende su
imperio entre los gentiles, hasta que viene la conquista de sus
estados, por las naciones que obedecen a Cristo, y con esta teoria
trata de justific .r la conquista, en cuanto ésta sirve para lograr
el reino de Dins.® Nos bastan unos cuantos ejemplos, recogidos
en el relato que de la conquista hace, para comprender su posi-
cion como un historiador providencialista; los indigenas siem-
pre son vencidos por medios sobrenaturales, que es en sintesis
la ayuda de la Providencia para que los conquistadores logren
su fin, y puedar. implantar la civilizacién cristiana en este Nue-,

vo Mundo, en el que los gentiles pertenecen por completo a/\
Imperio del Demonio.
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Moctezuma no pudo evitar que Cortés llegara a México,
a pesar de todos sus intentos para contenerlo, porque Dios le
ofusco la mente, pues la voluntad divina a favor de los conquis-
tadores se habia de cumplir (I1, 21).

Los espafioles pudieron escapar de México, la Noche Tris-
te, gracias a que Dios mando en su ayuda una tempestad que
los protegid en la retirada (II, 48).

Y por ultimo, sigamos al propio Duran, que repite rela-
ciones de los indios en las que se advierte la filtracion de testi-
monios espafioles: “Luego que el valeroso Marqués gan6 a Mé-
xico... tres dias antes de la Asuncién de la venditisima Virgen
Nuestra Seiiora, la cual dicen haber aparecido en esta conquis-
ta en favor de los espafioles y juntamente el glorioso Patron
Santiago, como lo hallaron pintado en la Iglesia de Tlaltelolco,
los cuales indios confiesan abelle visto en la mayor refriega que
tuvieron, donde los espaiioles llebaban la mayor parte abiendo-
les rompido y ganado sus banderas con mucha deshonra y me-
nosprecio de los espafioles (como queda dicho) en favor de los
cuales aparecio el glorioso Santiago y auyenté a los indios, fa-
voreciendo a los espafioles por permision divina...” (II,63-4).

En toda su obra mantiene Fray Diego esta interpretacion
‘providencialista de la historia. Considera que los indios son
descendientes de los judios, y remonta su origen a las diez tri-
bus perdidas de Israel, de que hablan las Sagradas Escrituras,
en el libro IV de los Reyes. Es asi como sostiene que las cos-
tumbres, las instituciones y el sistema de vida indigena, son re-
flejo de las que tenian los judios, segun las noticias que sobre
ellos consigna la Biblia (I, 1-8).

Otro punto interesante en su tesis de la formacion histo6-
rica de estos pueblos —a los que politicamente encuentra ade-
lantados—, es la idea de identificar a Quetzalcoatl, dios indi-
gena que aparece en la historia precortesiana como un gran
civilizador, con Santo Tomas de Aquino. La presencia de un
santo cristiano entre los indios, se debe a que Dios no ha queri-
do abandonar del todo a estas naciones paganas (11, 73, 76).
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En esta forma de explicar, con apoyo en teorias cristianas,
todos los hechos historicos, los fenomenos de la Naturaleza
—como la lluvia de la Noche triste— cuestiones meramente
antropolégicas, como el origen racial de los indios, y el empa-
rentar dioses indigenas con santos cristianos, nos da la medida
de su concepto de la ciencia, que acusa una mentalidad me-
dieval.

Duran estudié en el convento de Santo Domingo de Mé-
xico, en la época en que Espaia abanderaba la Contrarreforma
en Europa, y la Nueva Espafa luchaba vigorosamente en or-
ganizar y colonizar su territorio; mientras la Iglesia se ocupaba
con primordial interés en la evangelizacion de los indios. Por
estos motivos —ademas del alejamiento geografico de la me-
tropoli— la cultura que, en la segunda mitad del siglo xvi,
recibieron en México los misioneros, tenia que estar basada en
la filosofia y la teologia escolasticas.

El P. Duran, por el fin que lo mueve a escribir su historia,
se halla situado entre los autores que en el siglo XVI investiga-
ron y escribieron la historia precortesiana con fines didacticos,
como el Padre Olmos, Sahagin, Mendieta, etc.

Y sin embargo, ¢donde termina en Duran el misionero y
comienza el historiador?

En los tres tratados de que se compone su obra, escrita y
pensada en veinte anos, se reflejan las mutaciones del alma de
Duran. Primero, en el libro de los ritos, una verdadera pasion
religiosa, que busca el ma. pequeiio dato en la investigacion
histérica. Des) ués en el Calendario esta pasion subsiste entera;
pero se nota en ella una especie de canalizacion del sentido his-
térico, y por Gltimo, en la historia politica de los aztecas, hay
un deseo man_ nesto de hacer una historia de conjunto, despre-
ciando pequedos detallrs que lo puedan perder en su relato
(1. 494).

En rigor, todo ¢l sentido misional del siglo Xvi en la Nue-
va Espana, se destaca en la Historia de las Indias.
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4. Ideas de Durdn sobre los espanioles y los indios

Animado de un pensamiento similar al de Las Casas en
cuanto a la destruccion de las Indias por la conquista espafiola,
Duran hace en su obra una defensa de la cultura indigena y una
condenacién enérgica de los métodos empleados por las hues-
tes de Cortés en la conquista de México, que lo sitdan entre los
historiadores indigenistas del siglo XV1.

No expone propiamente ninguna doctrina definida sobre
la penctracion de Espaita en América; pero en su relato —for-
mado por cortos y deshilvanados episodios de la conquista—
presenta los que considera mayores defectos de los conquista-
dores, destacandose, en su juicio severo, la crueldad y la des-
medida ambicion.

¢Qué corriente de ideas informa este indianismo de Fray
Diego?

Contribuye a él en gran manera su contacto directo con los
indios a través de toda su vida, proyectada hacia ellos, pues con-
vivié desde pequefio con los naturales® ademas de su admira-
cion por la historia prehispanica. Ya sabemos, por otra parte,
que la procedencia indigena de los datos que utiliza, por mas
que €l se esfuerce en someterlos a un analisis critico, lo condu-
ce a generalizar los defectos de los espafioles.

No es posible establecer con precision sus relaciones con
las ideas de Las Casas; pero los argumentos que emplea en de-
fensa de los naturales nos hacen sospechar que conociera las

fobras del obispo de Chiapa. EI tema, tan debatido en su tiem-
po, de la irracionalidad de los indios, que fué objeto en 1537
de una Bula de Paulo ITI y que llevo a una polémica del propio
Las Casas con Ginés de Sepilveda en 1552,* se refleja en su
obra, pues declara que en varias ocasiones se ha “puesto a por-
fiar con algunos de nuestra nacion espaiiola que han querido
poner esta nacion indiana en tan bajo e infimo lugar que no fal-
ta sino afirmar que cran irracionales, porque ya por bestiales y
brutos han sido nombrados y como a tales tratados, y no sola-
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mente los han tenido en esta opinion falsa, pero aun han queri-
do insistir que no tenian policia sino que vivian como gente bes-
tial, sin ningun génecro de concierto ni orden”, trayendo en su
apoyo, el adelanto social y politico en que vivian los mexica-
nos (¥, 225, 6).

Con todo, los indios no salen muy bien parados de su plu-
ma, ya que los ataca en varias ocasiones, sobre todo por su resis-
tencia a los espafoles y su religion sanguinaria (II, 19, 23).

Y si ataca a unos y a otros por igual, llevado por el deseo de
atenerse a la verdad histérica, no generaliza en cuanto a los fi-
nes de la conquista espanola, que incluso justifica —como vere-
mos mas adelante— y movido por la idea aristocratica de la his-
toria, destaca el papel de los jefes indios y espafoles,” sefialan-
do en éstos aspiraciones de elevada calidad humana.

Tres son los puntos principales de la argumentacion de
Duran, que se advierte en su Historia, y que nosotros recons-
truimos con frases sueltas suyas, para conocer un poco su pen-
samiento sobre los protagonistas de la conquista de México.

a) Cortés y su hueste han sido recibidos de paz con gran-
des regalos y el aparato y fastuosidad con que se recibe a un so-
berano (II, 30, 31, 36); a pesar de lo cual han tratado a los in-
dios con extrema crueldad: “especialmente una [crueldad] que
en la ciudad de Cholula se cometid, de tanta listima y dolor,
donde en el patio dc un templo donde el Marqués fué aposenta-
do, a mucho nimero de gente de -ervicio que servian a los espa-
fioles y les tra- in agua y lr7ia y yerva para los caballos y otras
provisiones, « eyendo el Marqués quc venian disfrazados los
Sefiores en aquel habito para armalle traicion, por ser tanto na-
mero de ¢'los, los mando a todos meter a cuchillo, de los cuales
ninguno quedu con vida; de los cuales ejemplos podria poner
otros machos” (Il 33. 4). Considera que la prision de Mocte-
zv na ¢s uno de los actos mas atroces que hicieron los conquista-
dores (II, 36). Y 'nsu afan de exhibir a los espanoles con un
caracter cruel, no perdona ni al primer sacerdote que vino con
Cortés, Fray Bartolomé de Olmedo: “un Padrc R. Clérigo
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Presbitero que el Marqués traia consigo, que por lo menos de-
bia de estar irregular suspenso y descomulgado, porque entiendo
se lavaba ¢l mas veces las manos en la sangre de los inocentes
que no Pilatos con agua en la muerte de Jesucristo” (11, 63).

b) La desmedida ambicion y codicia de los conquistado-
res sc manifiesta en el despojo de que han hecho victimas a los
indios. Causa de tal actitud fué que intentando sacar el tesoro
de Moctezuma en la Noche Triste, “con aquella carga de oro,
no lo pudieron hacer tan secrctamente que no fuesen sentidos
de un indio” (II, 48, 9), el cual los delaté con grandes voces, lo
que determind su perdicion. El mismo Cortés aperreo a los in-
dios y los tortur6 para que le descubriesen el paradero del tesoro
(IT, 64). Y nos da Ia impresion de que la conquista ha sido he-
cha por intereses puramente particulares —olvidando las capi-
tulaciones en que las huestes se comprometian economicamente,
con la esperanza del botin—, diciendo que luego que conquis-
taban un pueblo, se lo pedian a Cortés en encomienda, de donde
sacaban esclavos y otros servicios personales (11, 67, 8).

Resultado de esta crueldad con que se ha procedido con los
indios es la pobreza en que se encuentra esta tierra: “Y por que
de aqui adelante me obligan a hacer otro tratado de las cosas
pasadas, desde este punto hasta estos infelices y desdichados
tiempos y de las calamidades que esta fertilisima, riquisima y
opulentisima tierra y la ciudad de México ha pasado y decaido,
desde aquellos tiempos a aca, y la caida de su grandeza y exce-
lencia, con pérdida de tanta nobleza de que estaba poblada y
acompainada y de la miseria y pobreza a que ha venido” (II,
68).

c) Duran cree que la sancion de estas culpas es la pobre-
za en que se encuentran los hijos de los conquistadores: “lo que
en estos infelices tiempos vemos, pues los hijos de los conquis-
tadores no les falta ya sino andar a pedir por las puertas el sus-
tento y comida, pues aun esto a veces no alcanzan” (II, 38). Lo
que en cierto modo preconiza una restitucion.

d) Justifica la conquista, a su modo de ver, la introduc-
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cién del cristianismo entre los indios, y la gran religiosidad que
demostraron Cortés y los virreyes como Mendoza, a mas de la
llegada de las 6rdenes religiosas, de que se derivo la evangeli-
zacién indiana (11, 65, 66, 68). Es asi como el dominico presen-
ta los fines y actos de los conquistadores, incorporandose por
sus puntos de vista a las ideas del criticismo espafiol.

5. Omisiones y errores en el relato de la Conquista

Duran relata con suma brevedad, del lado indigena, los
acontecimientos que se desarrollaron durante la conquista de
México por los espaioles, por lo que dicha narracién adolece
de algunas omisiones importantes, y de equivocaciones que se
deben en gran parte a las fuentes que utilizé en su investigacion.

Nos parece pertinente dar una lista de los mas notables
omisiones y errores que se advierten en esa historia.

Omisiones:

Totalmente, la expedicién de Francisco Hernindez de
Cérdoba.

Expedicién de Juan de Grijalva: Omite desde la salida de
Cuba, hasta la llegada a la isla de Sacrificios (II, 7). Desde la
salida de San Juan de Ulua en adelante (II, 8).

Expedicion de Cortés: Desde sus preparativos en Cuba,
hasta la llegada a Veracruz (I, 14).

Duran omite todos los detalles del viaje de Cortés a la
ciudad de Méx -0, desde su “¢sembarco en Veracruz hasta su en-
trada en Méx. o, citando s6lo las embajadas que le envié Moc-
tezuma a Zempoala y Chichiquila; menciona un episodio que
iuvo lugar en Nautla; la guerra de Tecoac, y el arribo de Cor-
tés a Amecamcca, Chalco y Coyoacan. Cita brevemente la ma-
tanza d< Cholula (II, 23-34).

Omite los detalles de la estancia en México de Cortés, y
una serie de hcchos posteriores. Sélo menciona los siguientes:
como se aposentaron los espafioles en el palacio de Axayacatl;
bautizo de Moctezuma; como encontraron los ccnquistadores
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el tesoro de este monarca. Desembarco de Panfilo de Narviez
y su combate con Cortés. La Noche Triste.

Omite totalmente a Cuitlahuac (11, 43).

Termina con la conquista de México y la sumision de
Cuauhtémoc a Cortés (II, 68). Omitiendo a partir de este
punto, los detalles de la fundaciéon de México.

Errores:

Confunde la expedicion de Juan de Grijalva con una pri-
mera de Hernan Cortés (11, 10).

En la expedicion de Grijalva, sitda a una intérprete indi-
gena, la Marina, que solo estuvo presente en la expedicion de
Hernan Cortés (11, 10, 16, 18).

Cree que Hernan Cortés vino tres afios después que Grijal-
va, y sabemos que vino al afo siguiente, en 1519 (II, 14).

Confunde el conocido episodio del cacique Cuauhpopoca,
diciendo que el cacique hizo victima a Cortés de una embosca-
da, y de ahi el castigo que éste le dio en la Plaza Mayor de Mé¢-
xico. Los cronistas de la conquista estan acordes en que la em-
boscada de Cuauhpopoca fué hecha a Juan de Escalante (II,
23-4).

Da como un hecho ¢l bautizo de Moctezuma, punto que
esta todavia sin aclaracion (11, 37).

Que Moctezuma, en la primera entrevista que tuvo con
Cortés, fué hecho prisionero (11, 36).

Que la matanza de la nobleza azteca en el patio del Tem-
plo Mayor, fué ordenada por Cortés y no por Pedro de Alvara-
do (II, 40-3, 47).

Atribuye el mando de los aztecas en la Noche Triste a
Cuauhtémoc, omitiendo por completo a Cuitlahuac (II, 36-40).

Estos son los defectos mas importantes que encontramos en
el relato de la conquista, si bien no debemos olvidar la declara-
cion de Duran de que soio pretende dar un bosquejo de ella.
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6. Cotejo de las obras de los PP. Durdn, Tovar y Acosta

La Relacion del Origen de los Indios que habitan esta
Nueva Espaiia, escrita por el Padre Juan de Tovar, de la Compa-
iiia de Jesus, tal vez por los aftos de 1582 a 1583, sigue entodo a la
Historia de las Indias de Nueva Espana y Islas de Tierra Firme
escrita por el Padre Fray Diego Duran, de la Orden de Predi-
cadores, como se ha establecido en el capitulo anterior, por lo
que un cotejo de las dos obras, en su parte relativa a la conquista
de México, es necesario para cerrar este trabajo sobre la histo-
ria de Duran.

La Relacién de Tovar se compone de una extensa historia
de los mexicanos, y termina bruscamente, pues al parecer esta
mutilada. Ramirez la encontrd junto con dos fragmentos de
historias desconocidas, y que tratan el primero de Noticias rela-
tivas al reinado de Moctezuma Ilhuicamina, y el segundo de
Noticias relativas a la Conquista desde la llegada de Cortés a
Tetzcuco hasta la toma del Templo Mayor de Méxicu. Obser-
vando el original manuscrito de la historia de Tovar que se en-
cuentra en la Biblioteca del Museo Nacional de México, nota-
mos que la letra del primer fragmento es muy parecida a la de
la Relaciin; pero el segundo fragmento es de letra completa-
mente distinta, de tipo procesal del siglo XV1, por lo que no los
incluiremos en el cotejo de las historias de Duran y de Tovar,
que presentan: s en este ¢7 pitulo. Nos ha parecido de interés
comparar igu ‘Imente con las dos obras dichas, la historia del
Padre Jos¢ de Acosta.

Los Augrrios
Dvran:

“Muchas veces bemos tratado como el rey de Tezcuco
Negaualpilli cstaua en opinion de nigromantico o hechice-
ro, y la op nion mas verdacdera que hallo entre los naturales
¢s, que él tenia sus pactos y wlianzas con el demonio, el cual
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le declaraua muchas cosas futuras y por venir, las quales ¢l
sacaba por sus congeturas y ocasiones que las causas conos-
cia; y asi estando el gran rey Monteguma un dia muy des-
cuidado fuéle dado aviso de como el rey de Tezcuco Ne-
gaualpilli era venido, y admirandose de su venida, tan re-
pentina y sin pensar, salié de su recogimiento a le recibir,
y haciendose las cortesias ordinarias el uno al otro, se en-
traron juntos al recogimiento y secreto donde siempre Mon-
teguma estaua, y preguntandole la causa de su venida le
respondio:

“Poderoso y gran Sefior: mucho quisiera no inquietar
tu dnimo poderoso, quieto y reposado; pero fuérgame la obli-
gacion que tengo de te servir a darte quenta de una cosa ex-
trafla y maravillosa, que por permision y voluntad del Sefior
de los cielos, de la noche y el dia y el ayre, a de acontecer en
tu tiempo; por lo qual debes estar avisado y advertido y con
mucho cuidado, porque yo he alcangado, por cosa muy ver-
dadera que de aqui a muy pocos afios nuestras ciudades seran
destruidas y asoladas, nosotros y nuestros hijos muertos y
nuestros vasallos apocados y destruidos, y de esto no tengas

duda...” (I, 479).

Tovar:

Resume lo que dice Duran, conservando los elementos
del parrafo anterior: ... assi mismo el Rey de Tetzcuco
que tenia pacto con el demonio, le vino a visitar una vez a
deshora, y le certificé que le habian dicho los dioses que se
le aparejaban a él y a todo su Reyno grandes trabajos y pér-

didas...” (p. 77).

Acosta:

“El rey de Tezcuco, que era gran magico y tenia pac-
to con el demonio, vino a visitar a Moctezuma, a deshora,
v le certificé que le habian dicho sus dioses que se le apare-
jaban a él y a todo su reino, grandes pérdidas y trabajos. . .”
(HNM. p. 575).

Duran:

Se ocupa extensamente de la aparicion de un cometa,
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que salia de Oriente y se acababa derecho en México, y que
era presagio de grandes males y calamidades (I, 488-93).

Tovar:

“Assi mismo vieron salir una cometa siendo de dia
claro la qual tenia tres cabezas con una cola muy larga que
corrié de poniente a oriente echando grandissimas cente-
llas, causé grandissimo espanto y temor..." (p. 79).

Acosta:

“Vieron, otrosi, salir un cometa siendo de dia claro, que
corrio de Oriente a Poniente, echando gran multitud de
centellas; dicen era su figura de una cola muy larga, y al
principio tres como cabezas” (HNM. p. 576).

Duran:

Moctezuma quiso que la piedra de los sacrificios fuese
mas grande de la que ya existia en México, y al efecto man-
do a los canteros que buscasen por las provincias la mayor
piedra que se pudiese hallar y la trajesen a la Ciudad para
las fiestas de los sacrificios; encontrada que fue, una pie-
dra para lo que se necesitaba por su tamafo, los indios que
tenian encargo de llevarla, vieron con gran asombro que
sus lazos y sogas se quebraban como si fuesen de algodén, y
tras de nuevos intentos, la piedra hablo: “Miserable gente
y pobre desventurada: ¢para jue porfias a me querer llevar
a la ciudac de México? Mira que vuestro trabajo es en va-
no y yo n- he de llegar, ni es mi voluntad; pero pues que
tanto portiays, estira quc;o ire hasta donde a mi me pare-
cieve, por vuestro mal’. Y después de decir esto, la pudie-
ron mover facilmente, y volvicron a oir que decia: “gobrcs
desventurados: ;para que trabajais en vano? ¢no os e dicho
qu= no he de llegar a México?"g llegando hasta la Acequia
de San Anton oue ¢s en la entrada de la ciudad, Moctezuma
mand6 hacer un puente con muchas vigas para hacer un
puente, y 2l llegar la piedra a la mitad quebro las vigas y
cayo en lu acequia que era muy honda (I, 506 13).
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Tovar:

Dizen que viéndose Moctezuma confuso con tantas se-
fales y amenazas contra ¢l y su Reyno, quiso traer una gran-
disima piedra para hazer solemnes sacrificios en ella para
aplacar a los dioses... Los indios fueron por ella con sus
maromas y lazos; pero la piedra dijo lo siguiente: “‘que no
trabajasen en vano, porque no podian llevarla, porque ya
el Seior de lo criado no queria que se hiziessen mas aque-
llas cosas.” Asustado Moctezuma mando que se hiciesen
grandes sacrificios delante de la piedra, la cual volvié6 a ha-
blar y dijo: “Ya os he dicho que es voluntad del Seiior de
lo criado que no me lleveis, y porque veais que es assi, yo
me quiero dejar llevar un rato, y vereis con quanta facili-
dad me moveis; pero no queriendo dejarme llevar, no bas-
tara todo el mundo a moverme” ... se dejo llevar hasta
una asequia grande, a la entrada desta ciudad, donde se ca-

yo y hundié ... (pp. 77-8).

Acosta:

Copia casi literalmente a Tovar (HNM. p. 57¢).

Duran:

Cuenta que estando un indio labrando sus milpas, bajo
un aguila poderosisima del cielo, y que izandolo de los ca-
bellos, lo llevo por los aires, descendiéndolo a una cueva
que estaba en lo alto de un monte. Entonces dijo el aguila,
sin que ¢l labrador viese a quien se dirigia: “Poderoso se-
flor: yo e cumplido tu mandato y aqui esta el labrador que
me mandaste traer”; el cual oyé una voz, sin ver quien la
hablaba, que dixo: “Seais bien venidos: metedlo aca, y sin
ver quién, le tomaron por la mano y lo metieron en un apo-
sento claro, donde vido estar a Monte¢uma...”, el cual es-
taba dormido, y haciendo sentar al labrador junto al rey, le
fueron dadas unas rosas en la mano y un humero, y oy6 que
la voz le ordenaba que quemase a Moctezuma en el muslo,
que asi veria que dada su gran maldad y soberbia ya no sen-
tia, lo cual hecho por el labrador fué cierto, pues el rey no
desperto. Sabido por Moctezuma este hecho, pues el la-



LA ‘““HISTORIA" DE DURAN 77

brador recibié orden de ir a decirselo, comprobd que efec-
tivamente tenia ¢l muslo quemado, tal y como lo habia so-
flado la noche anterior. (I, 516-18).

Tovar:
Copia el garrafo anterior, resumiéndolo, con gran

exactitud (p. 78)

Acosta:
Copia de Tovar, casi literalmente, el parrafo anterior.

(HNM. p. 577).

Durin:

Moctezuma reunio a los hechiceros y encantadores,
para que le dijesen lo que habian sofiado o sabian de sus he-
chicerias, que aludiese a su reinado. Ellos dijeron no saber
nada, con lo que el rey, disgustado, los mando encarcelar.
Enojado uno de ellos, profetizo que ya estaban en camino
los que habian de vengarlos, con lo cual Moctezuma, cre-
yendo que le iban a revelar el significado de las profesias y
augurios, mandé a sus emisarios que volviesen a saber del
grupo de brujos todas las cosas que sabian; pero cuando
fueron a las carceles no hallaron a nadie. Entonces Mocte-
zuma ordeno que las casas de los hechiceros fuesen derriba-
das y muertas sus mujeres ¢ hijos.

Tovar:

...espantado y en':istecido de las cosas que le dezian,
hazia prcader a todos estos hechiceros, mas en echiandolos
presos se desaparecian. Con estas cosas andaba tan melan-
col.co, que no pudiéndose vengar de los hechiceros, hazia
matar a sus mujeres y hijos, y destruir sus casas y haciendas

(p-77)-

Alosta:
Disgustad., de tales nuevas, mandaba prender todos es-
tos hechiceros; mas ellos se desaparecian presto de la pri-
sion, de que el Moctezuma 'omaga tanta rabia que, no pu-
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diendo matarlos, hacia matar sus mujeres ¢ hijos, y destruir
sus casas y haciendas (HNM. p. 575).

Duran:

No muchos dias después que los hechiceros y agoreros
sortilogos y encantadores se habian huido de la cércel, es-
tando el airado rey Montezuma con mucho cuidado, con las
amenazas que le habian hecho, vino un indio a ¢l y hacién-
dole gran reverencia, dixo le queria hablar. El rey, consi-
derandole, vido que le faltaban las orejas y los dedos pul-
gares de las manos y de los pies... (II, 3).

Tovar:

“...muchos hechiceros y brujos dezian lo mismo, y
ende delante dél; entre los quales fué uno que le informo
muy en particular de lo que después le sucedio, y estandole
hablando, advirti6 que le faltaban los dedos pulgares de

pies y manos..."” (p. 77).

Acosta:

Muchos hechiceros y brujos le iban a decir lo mismo,
entre los quales fué uno que muy en particular le dijo lo que
después le vino a suceder, y estandole hablando, advirtié
que le faltaban los dedos pulgares de los pies y manos..."”
(HNM. p. 575).

Hasta aqui, Tovar toma casi al pie de la letra, aun cuando
resume bastante, las noticias que sobre augurios y prondsticos,
tiene Duran. Mas adelante, se reduce a copiar los elementos
principales de los parrafos de la Historia de las Indias, por lo
que sefialaremos unicamente el numero de la pagina de cada
obra, en las que esta contenido lo que copia Tovar de la Historia
del dominico.
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Duran:

-PP- 5-6.
.p- 20.

. PP- 24-31.
- PP- 38-40.
- PP- 45-46.
- PP- 48-49.
* PP- 49-50.
. Pp- 65.

- PP- 48-9.

Tovar:

Pp. 81-82.

P. 83.

Pp. 84-85.

P. 88.
P. 89.

Pp. go-91.

P. gr1.
P. or1.
P. go.
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Acosta:

HNM. Pp.
P.

P.
K.

P.
8

508-1.
581.
581.

58s.

588.
588.

588.
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Doc. No. 1.

CArTA DEL P. JOsEPH DE ACOSTA PARA EL P. JoaN DE Tovar, DE LA
CompANiA DE JesUs ®

Holgado de ver y repasar la Historia mexicana que V. R. me envi6 y
pienso holgaran también en Europa con ella, por la curiosidad que tienen cerca
del gobierno y ceremonias de los indios mexicanos. Mas deseo me satisfaga V. R.
a algunas dudas que a mi se han ofrecido. La primera es, ¢ qué certidumbre y au-
toridad tiene esta relacion o historia? La segunda, ;como pudieron los indios,
sin escritura, pues no la usaron, conservar por tanto tiempo la memoria de tantas
y tan variadas cosas? La tercera, ;c6mo se puede creer que las oraciones o aren-
gas que se refieren en esta historia las hayan hecho los antiguos retoricos que en
ella se refieren, pues sin letras no parece posible conservar oraciones largas; y en
su género elegantes? A estas dudas me satisfaga V. R. para que el gusto de esta
historia no se deshaga con la sospecha de no ser tan verdadera y cierta, que se
deba tener por historia.

Doc. No. 2.
Respuesta peL P. JoaN pe Tovar

Aunque podia responder luego que recibi la de V. R. y dar solucion a lo que
por ella me pregunta, pero consoléme tanto de que V. R. gustase de esa historia,
que quise con mas diligencia refrescar la memoria comunicindome con unos in-
dios de Tulla, ancianos y principales, sabios en esto y muy ladinos en este len-
guaje, y conforman mucho con los principales ancianos de Meéxico y Tezcuco,
con los cuales hice la historia en esta forma:

«  El virrey D. Martin Enriquez, teniendo descos de saber estas antiguallas
/de esta gente con certidumbre, mandé juntar las librerias que ellos tenian de es-
tas cosas, y los de México, Tezcuco y Tulla se las trajeron, porque eran los his-
toriadores y sabios en estas cosas. Enviome el virey estos papeles y libros con el
doctor Portillo, provisor de este Arzobispado, encargindome las viese y averi-

* Joaquin Garcia Icazbalcets, Dow Frey Juam de Zumdrrags, Primer Obispo y Arzobispo de
México, México, Antigua Libreria de Andrade y Morales, 1881, vol. 11, pp. 26y-7.

8o
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guase, haciendo alguna relacion para enviar al rey. Vi entonces toda esta histo-
ria con caracteres y hicroglificos, que yo no entendia, y asi fué necesario que los
sabios de Meéxico; Tezcuco y Tulla se viesen conmigo, por mandado del mismo
virey; y con ellos; yéndome diciendo y narrando las cosas en particular, hice una
historia bien cumplida, la cual acabada, llevé el mismo doctor Portillo, prome-
tiendo de hacer dos traslados de muy ricas pinturas, uno para el rey y otro para
nosotros. En esta conjuntura le sucedio el ir a Espada, y nunca pudo cumplir
su palabra ni nosotros cobrar la historia; pero como entonces lo averigué y traté
muy de espacio, quedoseme mucho en la memoria, demds de que vi un libro que
hizo un fraile dominico, deudo mio, que estaba el mas conforme a la libreria an-
tigua que yo he visto, que me ayudé a refrescar la memoria para hacer esta histo-
ria que V. R. agora ha leido, poniendo lo que era mis cierto y dejando otras co-
sillas dudosas que eran de poco fundamento. Y ésta es la autoridad que eso tiene,
que para mi es mucha, porque demis de lo que yo vi en sus mismos libros, lo tra-
té antes del cocoliste con todos los ancianos que supe sabian de esto. Y ninguno
discrepaba, como cosa muy notoria entre ellos, y esto es lo que respondo a la pri-
mera pregunta de V. R, en cuanto a la autoridad que tiene esta historia.

A la segunda pregunta, “‘;como podian los indios; sin escritura, conservar
memoria de tantas cosas?”, digo, como queda referido, que tenian sus figuras y
hieroglificos con que pintaban las cosas, en esta forma: que las cosas que no ha-
bia imagen propia, tenian otros caracteres significativos de aquello, y con estas
cosas figuraban cuanto querian. Y para memoria del tiempo en que acaeci6 cada
cosa, va ha visto V. R. lo que ahi esta escrito del computo que éstos usaban, ha-
ciendo cada cincuenta y dos afos una rueda, de que ahi hago mencién, quc era como
un siglo, v con estas ruedas tenian memoria de los tiempos en que acaecian las co-
sas memorables, pintandolo a los lados de las ruedas con los caracteres que que-
da referido. Las ruedas y circulos de afios que vi en las historias eran cuatro, por-
que éstos no tenian otra cuenta, sino desde que salieron de las sicte cuevas de que
al principio de esta historia se hace mencion, y desde entonces hasta que vinieron
los espafioles habian corrid~ tres ruedas cumplidas y iba en la cuarta; y en estas
ruedas estaban senalados todos los casos v cosas memorables que tenian en sus
historias, como V. R. verd en la rurda que va sl cabo de ese calendario que va
con ésta, donde poncr un espaftol c.i un sombrero y sayo colorado, poniéndolo
por sedal del tiem; en que los espaioles entraron en esta tierra, que fué en la
cuarta rueda ~ eday, corriendo el signo que liamaban caiia, que pintaban en la
fuima que V. R. -hi verd.

Pero es d+ advertir que aunque tenian diversas figuras y caracteres con que
escribian las cosas no e:a tan .uficientemente como nuestra escritura, que sin
discrepar, por las mismeas palabras, refiriese cada uno lo que estaba escrito: sélo
concordaban en los conceptos. pero para tener memoria entera de las palabras y
traz de 10s parlamentos que havian los oradores, y de los muchos cantares que
tenian, que todos sainan  n discrepar palabra, los cuales componian los mismos
oradores, aunquae los fizuraban con sus caracteres, pero para conservarlos por las
mismas palabras qu: los dijeron sus oradi-es y poetas, habia cada dia ejercicio
dello en los colegios de los mozos principales que habian de ser sucesores a éstos
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y con la continua repeticion se les quedaba en la memoria, sin discrepar palabra,
tomando las oraciones mas famosas que en cada tiempo se hacian, por método,
para imponer a los mozos que habian de ser retoricos; y de esta manera se con-
servaron muchos parlamentos, sin discrepar palabra, de gente en gente, hasta que
vinieron los espafioles, que en nuestra letra escribieron muchas oraciones y canta-
res que yo vi, y asi se han conservado. Y con esto queda respondido a la dltima
pregunta de “‘cémo era posible tener esta memoria de las palabras”, etc. Y para
mas satisfaccion de lo que aqui he dicho, envio a V. R. las oraciones del Pater
Noster, de (la Ave Maria) y de la Confesion general, y otras cosas de nuestra
fe, como las escribieron y deprendieron los antiguos por sus caracteres, las cuales
me enviaron los ancianos de Tezcuco y de Tulla. Y esto bastard para colegir en
qué manera escribian los antiguos sus historias y oraciones. También envio, ultra
del calendario de los indios, otro de los mismos, muy curioso, en que juntamente
va declarado lo que pertenece a sus meses y dias y fiestas, y juntamente con-
cordado con las fiestas y meses y afio de nuestro calendario eclesiastico, que cierto
pone admiracin ver que estos indios alcanzasen tanto con su ingenio y habilidad,
como V. R. verd por esos papeles que ahi envio.

Doc. No. 3.
Norta

—  EL P. Juan de Tovar, natural de Tezcoco, era prebendado de la Catedral y
secretario del Cabildo cuando llegaron los primeros jesuitas, cuyo habito tomé
el 3 de julio de 1573, y fué el tercero de los que abrazaron aqui el nuevo instituto.
Dos afios después, el 3 de julio de 1575, hizo en el colegio de México los tres vo-
tos simples, y el cuarto en 19 de enero de 1592. Fué tan eminente en la lengua
nihoa, que le dieron el nombre de Ciceron mexicano: supo también la otomi y la
mazahua. Por muchos afios se dedico a la enseflanza en los colegios de Tepozo-
tlin y de S. Gregorio de México: seis antes de su muerte, ocurrida el 1 de di-
ciembre de 1626, perdié la vista, cuya desgracia llevé con admirable paciencia.
D e antiguo se sabia que el P. Tovar habia escrito una Historia antigua de
México, pues lo dijo el P. Acosta (lib. VI, caps. I y VII) : pero se ignoraba su para-
dero. Clavijero no la vid, ni tampoco Beristain; aunque da la indicacion de ser
“un grueso volumen”. El Sr. Ramirez, en sus Suplementos inéditos a Beristdin,
habla ya de la Historia, y dice que segiin noticia comunicada por D). Pascual de
Gayangos, existia en la extraordinaria coleccion de Sir Thomas Phillipps, (Mid-
dle Hill, Essex, Inglaterra), quien habia formado una biblioteca de mis de veinte
mil manuscritos, trasladada a Cheltenham después de la muerte del poseedor (6
de febrero de 1872). Pero todos ignordbamos que el manuscrito del Sr. Phillipps
@0 cra mis que un fragmen®o de la obra, y que estaba impreso. Diome esta noti-
cia el diligente anticuario D. Ad. F. Bandelier, de Highland (Illinois, Estados
Unidos), quien hallé el titulo del impreso en el catilogo de los libros de Mr. E.
G. Squier, vendidos en abril de 1876. El Sr. Bandelier ignor6 por algun tiempo
el paradero del Tovar; mas después supo que se hallaba en la famosa libreria de
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Mr. J. Lenox, regalada a la ciudad de Nueva York, y alli lo vié. El mismo Sr.
Bandelier me ha comunicado las cartas arriba impresas, y las noticias relativas
al libro.

Tiene éste dos titulos en una misma portada, el primero probablemente mo-
derno, dice asi:

Historia de los Indios Mexicanos, por Juan de Tovar.

El segundo, que parece ser el verdadero, es como sigue:

Historia de la benida de los Indios a poblar a México de las partes remotas
de Occidente, y _peregrinaciones del camino, su govierno, ydolos y templos dellos,
ritos y ceremonias, y sacrificios y sacerdotes dellos, fiestas y bayles, y sus meses
y calendarios de los tiempos, los reyes que tuvieron hasta el postrero, que fué Inga®
con otras cosas curiosas sacadas de los archivos y tradiciones antiguas de-
llos. Hecha por el Padre Juan de Tovar, de la Compaiia de Jesis, enviada al
Rey, nuestro Sefiory en este original, de mano escrito.—Private Print, Middle-
Hill, 186o0.

Folio, 12 pigs.

Este ejemplar fué regalado por el Sr. Phillipps al Sr. Squier en 1871.

De la comparacién hecha por el Sr. Bandelier entre ¢l fragmento impreso
de la obra de Tovar y el Codice Ramirez; publicado recientemente, resulta tal
semejanza, que no puede caber duda de que ambas obras son una misma. El
Sr. Ramirez creia que el Cadice se escribié originalmente en mexicano, y lo
que tenemos es la traduccion castellana hecha por el P. Tovar. Mas el Sr.
Bandelier opina que el Cédice es composicion original del Padre, y la segunda
historia que escribio, por haberse extraviado la primera en poder del provisor
Portillo, que es la impresa por Phillipps. Por mi parte, sin entrar en mayores
explicaciones, que no son propias de este lugar, me inclino a creer que de la
primera historia del P. Tovar nada se sabe todavia: que el impreso es un frag.
mento de la segunda; que el Codice es esta segunda historia, no del todo com-
pleta; que el hecho de estar escrito en una columna, dejada en blanco la otra,
no prueba que en ésta crbia haberse colocado el texto original mexicano, al
lado de la versién espafiola, como supone ¢l Sr. Ramirez, pues igualmente pro-
baria que se pensé en hacer una ver«on iiexicana, que fuera al par del texto
espaiiol que tenernc  pero que pur .o antecedentes del caso;, puede creerse que
los indios a quiens ocurrié el P. Tovar para que le declarasen las pinturas, le
dieron naturlmen.e las - xplicaciones en mecicano, en cuya lengua, como tan
perito en clla, la< redacto el Padre, para que nada perdiesen de su autenticidad,
volviéndolas cespucs al castellano para presentarlas al virrey, y de todos modos
es una obra suya. .in que se opungan a esta creencia las objeciones del Sr. Ra-
mirez. La obra que cita Tovar, de un fraile dominico, deudo suyo, debe ser
la del P Durdn, quae como e sabido, sigue casi en todo ei Cédice Ramirez, o
me,ur dicho, las explicaciones que los indios daban entonces de las pinturas que
aun se conservaban.

* En este Gltimo . .pitulo trasladd, casi al pie o la letrs, una parte de la respuesta del P. To-
var, aqui impeesa: lo cual confirma su autenticidad. (Nota de lcazbalcets)



NOTAS

1 J. M. Beristiin de Souza. Biblioteca Hispano-Americana Septentriomsl. México, Alejan-
dro Valdez, 1816. T. I, p. 443. Cas con idénticas palabras se expresa Divila Padilla, de quien las
copia Beristdin: “escribid [Durin) dos libros, uno de historia y otro de antiguallas de los indios
mexicanos; |3 cosa mis curiosa que en exta matena se ha visto”. A. Divila Padills. Historie de
ls fundecion y discurso de la provimcia de Semtiago de México. Bruselas, Juan Meerbeque, 1629,
p. 633.

3 A. G. N. Inquisicién, T. 1232, fols. 237-51, en: F. Fernindez del Casillo. “Fray Diego
Durin. Aclaraciones histdrcas™. En Anmgles del Museo Nacionel de Argueologis, Historie y
Etnografis. México, Talleres Grificos del Museo Nacional, 1915. Cuarta época, T. ITI, p. 224,

“v. 8 "Durin, Juanote. Vecino de ls Nueva Espads y acaso padre de Fr. Diego. Fué el peimer
gedgrafo de México. La Crénica del Candmigo Cervantes, escrita 2 la mitad del siglo xvi, habla
de este Juanote como autor de una Geografia de la Nueva Espada en 18 tablas o mapas’ Be-
ristdin, ob. cit, p. 443. La cita 2 que alude Beristdin es la sigurente: “Juanote Durin en el libro
que bhizo, que sin no ha salido a luz, De la geographia y descripcibn de todas estas provincias y
Reinos, por veinte e una tablas...” F. Cervantes de Salszar. Crénica de Numeva Espatie. En
Papeles de Nweve Erpaiis. Compilados y publicados por Francisco del Paso y Troncoso. Tercera
Serie, Hutoria. Madnd, Fst. Fot. de Hauser y Menet, 1914 T. I, 5.

4 Fernindex del Casntillo, 0b. ¢if., p. 216.

8 Lo creyeron nativo de Texcoco, los siguientes autores:

A. Franco. Segunds Parte de la Historia de ls Provimcia de Senmtisgo de México. México,
Imprenta del Museo Nacional, 1900. Cap. 33, p. 196.

J. Eguisra et J. Eguren. Bibliotheca Mexicana. México, Ex Nova Typographia in ZEdibus
Authoris editioni ejusdern Bibliotheca destinata. 1755, T. I, p. 324,

F. J. Clavijero. Hustoris Amtigus de México. México, Depto. Edit. de la Direccién General
de Bellas Artes. 1917, T. I, p. XXXV.

Beristiin de Souza. Loc. cit.

Sin precisar lugar de nacimiento, lo tuvieron por nativo de México, los siguientes autores:

J. Quetif y ). Echard. Scriptores ordmis Praedicatorum recemsiti. Lutetix Parisiorum, apud
J. B. Christophorum Ballard, 1721. T. 11, fol. ata.

Nicolso Antonio. Bibliotheca Hispema Nove sive Hispemorwm Scriptorwms. Matrici, apud
Joachinum de Ibarra, Typographum Regium, 178y. T. I, p. 281,

J. F. Ramirez en o Prélogo a la Historia de las Indiss de Nueve Espaia y Islas de Tierra
Firme, escrita poc Fr. Diego Durin. T. I, p. v. México & frevés de los siglos. México, Imp. de
Victoriano Agderos, Editor 1898, T. I, p. LII. Alfredo Chavero, dice que nacié en México, sin
dar mayores detalles,

E. Boban. Docwmonts pour servir 3 I'bistosre du Mexigue. Paris, Edit. Ernst Leroux, 1891,

T. II, p. 143. Reproduce lo que dice Ramirez en el prélogo a la Historia de Durio.
A. Yidez. Mitos Indigenas. Estudio Preliminar, seleccidn y notas de....
México, Imp. Universitaria, 1943. (Biblioteca del Estudiante Univenitario. Vol. 31.)
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8 Cf. Relecién de la fundacibn, capitulos y elecciones, que s¢ ban temido ew esta provincie
de Sentiago de esta Nweva Espane, de la Orden de Predicadores, becha afio de 1369. D. 1L
L, V., 447.

T Cf. R. Ricard. Ls "Conguéte spirituelle” du Mexigue. Paris. Institur D'Ethnologie, 1933

8 R. Martinex Vigil. Le Orden de Predicadores. Madrid, Gregorio del Amo, 1884.

® Como consta en Beristdin, loc. ¢it. Agustin Divila Padilla sélo dice que ers “hijo de
México™, boc cit., y Alonso Franco, mis explicito: “tomé el bibito en México™, ob. cit., 559.

10 Relacidn cit. 471.

11 Actas Dominicas, fol. 32 v.

va 1bid., fol. 13 r.

13 A. G. N. Inguisicién, T. 231, fols. 191-3.

14 Cf. mapa de ls fundacién de conventos en 1570, en la Nueva Espada. Ricard, ob. cit.,
entre las pp. 394-9.

18 = . todos los que entonces eran uicarios y 0 lo era de ueyapan...” A. G. N. Ingqui-
siciém, 2312, fol. 241,

16 B, del Paso y Troocoso. Pspeles de Nweve Espade. Segunds Serie. Geografis y Estadis.
tica. Madrid. Tip. Sucesores de Rivadeneyra. 1909. T. VI, pp. 283-90. "En cada pueblo de estos
dos [Tetela y Hueyspan) estd un monasterio de Frades dominicos y en cada mocssterio hay dos
religiosos los cuales auia diex y ocho a veynte afios que s juntaroe en tiempo del Argobispo Doa
Frai Alonso de Montifar, los quales quizd 3 un clérigo que los tenia y los did a los frales™, p. 289,

1y 1bid., p. 289,

18 Altamura (Ambrosius de). Bibliothecar dominicae ab admidum. R. P. M. F. _ _accwura.
tis collectionibus, primo ab ordimis comstitutione wique ed annwm 1600, productes boc secwleri
apParato incrementum ac prosecwtio ... Roma, MDCLXXVIL Typu et sumpibus Nicolai Aa-
g¢hi Tinassy. Dice que escribia ya en 1575, Cic. por Quenf y Echard, loc. ¢it. No hemos po-
dido encootrar en México la obra de Altamura para comprobar la cita y ampliar el dato refe-
reste 2 la obra de Altamura, cuyo titulo nos fué proporcionado por el maestro Agustin Millares
Carlé.

1% Paso y Troncoso, ob. cif., pp. 239 y 18y. Compirese con la obra de Ducin, T. L, pp. 10-
t1. Cita de Paso y Troncaso.

20 Autor de ls Historis de ls Nuweve Espefie, terminada hacia 1979, Edit. en México, Ane-
les del Museo Necional. Talls. Tips. del Museo Nal,, 1903. Primera época. T. VII, pp. 3-25.

21 A. G. N. Inguisicién. 233, fol. agt.

22 Loc. cit.

23 J. M. Chacén y Calvo. Cedwlario Cubano /Los Origemes de lo Colomizacidn). 1 (1493«
1512). Madrid, Comp. Ibero-Americana de Puklicaciones 1919, pp. Xxxi-ii,

24 Acter dominice  Sin foliwo.

3 Loc. cit.

26 Divila Padila loc. cit  Alonso Franco, loc. clt., dice que murid en 1587. No sabemos
cailes fuentes tuvo 3 la muno, que le permiticron sfirmar que habis muerto en esa fecha, por
io que nos stencmos a la que proporcions Divila Padilla, que lo ¢ b per }

T Ea I listorns politica de los avticas, que e ol manuscrito conocido aparece en primer
lugar, expresa Durir baber becho antes o Ihro de los ritos: “aunque ¢n el libro que de los ritos
tengo heche hice particular mencibn...” (I, 19).) Puede comprobarse la referencia a dicho
Libro mis sdelante (11, 192). “Ea ia ystoria que hice de los sacrificios, conté muy & la larga
dr la fiesta de Tlacaxipeualize)i,” (i, *vo). Cfr. 1I, 147-59 "y como en ¢l hbro de los ritos,
fiestas y ceremonize se verd™. |, g03). CE. II, 147-59. Cf. I, 431-2 con II, 298, 28¢.

23 D. Durin. Histr,s de las Indias de Nueva Espaiis y liles de Tierrs Firme. México,
Imp. de J. M. Andrade y Escalante. 1867. T. I. El Tomo Il se publicé en 1880, juato coo un
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Atlas, que reproduce liminas y jeroglificos que en el original van situados al principio de cada
capitulo.

2 Loc. cit.

30 Es posible que pasase s Espafia por gestiones del Dr. Tomis Tamayo de Vargas, que fué
Cronista Mayor de Indiss en 1635-1642, y el cual * ... confecciond una Jumte de libros, ls me-
yor que Eipena ba visto en 1w lengua baste 1642, y que se conserva manuscrita en la Biblioteca
Nacional de Madeid. Es ¢l Catdlogo que vid y utilizé Leon Pinelo”.

L. Aznar. “Precursores de la Bibhegrafia Huténca Amencanuta” En Humanidedes.
T. XXVIII: Hutorie y Geogrefie. Buenos Aires, Imprenta Lépez, 1940, pp. 263-317.

No explica Ramirer :6mo tuvo noticia de la existencia del manuscrito de Durin en la
Biblioteca Nacional de Madnd, m los motivos que lo impulsaron a copisrlo; pero transribe los
datos que le comunicd D. Francico Gonzilez de Vera, quwen se ocupd del coteo de la obra y
de su correccidn; “Este Cédice existe en la Biblioteca Nacional de Madnd, con las sefas: ). 7.
Su encuadernacion es moderna y pasta holandesa; tiene algunas hojas bastante estropeadas, y
cuando s le encuaderné quedaron algunas muy recortadas, con detrimento de algunas estampas
y aun palabras, sunque son raras, puestas 3l margen. Fstd excrito a dos columnas y en letra del
tiglo xvi. No tiene mis titulo que el que aparece en ¢ respaldo de la primera estampa, ¢ cual
se ha calcado, asi como las inscripciones que en dicha estampa se ven, en su parte superior y al
pre. A continuacibn el titulo, que dice: Hustoria de las Indias de N. y Islas y Tierra Firme, agre-
garon modernamente estas palabras.—folio.—tiene 344 folios.” Dutdn, T. I, p. wi.

31 Aznar, ob. cit. 168-9.

832 A de Zorita. Historia de la Nueve Espana. Madeid, Libreria General de Victonano Sui-
rez, 1909. T. I, p. 16.

33 A. de Ledn. Epitome de la Biblioteca Oriental i Occidental, Néntica i Geogrdfics. Ma-
drd, Juan Gonzilez, 1619, p. 101.

3 Loc. cit.

85 Loc. cit.

36 ] de Acosta. Historis Neturel y Morsl de las Indias. México, Fondo de Cultura Eco-
némics, 1940, p. 448.

87 Loc. cit.

88 Loc. cit.

890 H. A. Tezozamoc. Crémice Mexicans. México, Imp. y Lit. de Ireneo Paz, 1878, p. to.

0 1bid. p. 9.

41 En Terozomoc, ob. cit., pp. 17-149.

42 J. Garcia lcazbalcets. Dom Frey [uem de Zumdrraga, primer obitpo y Arzobiipo de
México. México, Antigus Libreria de Andrade y Morales, 1881, T. II, pp. 263-7.

43 loc. cit.

44 Tezozomoc, ob. cit. pp. 11, 14.

45 Joc. cit. “De estos autores es uno Polo Ondegardo, 3 quien comGnmente tigo en las
cosss del Pird; y en las materias de México, Juan de Tovar, prebendado que fué de la Iglesia de
México y agora es religioso de nuestra Compahia de Jesas; el cual por orden del Virrey D. Mar-
tin Enriquez, hizo diligente y copiosa averiguacidn de las historias antiguas de aquells nacidn ... "
Ramirez en sus Suplementos, publicados por Nicolis Leén: J. F. Ramirez. Obras del Lic....
Adiciones & la Biblioteca de Bertvidin. Opusculos bistéricos. México, Imp. de Victonano Agueros,
Editor, 1898. T. IIL pp. 106-8, nos dice que D Pascual Gayangos, en carta que le envid el 4 de
julio de 1867, estando en Sevills, be comunicd la exmtencia de una historia del P. Tovar, en la
Biblioteca de Thomas Phillips, en Middle Hill, Essex, Inglaterra, que tenia el titulo mguiente:
"Historia de la benids de los indios s poblar a México de las partes remotas de Occidente, low
sucesos y peregrinaciones del camino, su gobierno, idelos, etc., por ¢ P. Juan de Tovar de ls
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Compadia de Jesis. (MS. en 4° original y autégrafo, con muchas pinturas)”. Empieza con una
carta de Acosta 2 Tovar, y la contestacidn de éste. (V. Apéndice nims. 3 y 3.) De seguro que
al recibir estas noticias e Sr. Ramirez en 1867, cambid de opinidn acerca de las obras de Tovar
y Durin.

48 V. Apéndice, ném. 3. Creemos con lcazbalceta —Apéndice, nim. 3—, que de ls primera
historia escrita por Tovar no se sabe nada todavia.

4T V. Apéndice, ntm. 3. Son muy escasos los datos biogrificos que conocemos sobre el P.
Juan de Tovar; pero smendo panente de Fray Diwego, que nacid en Sevilla, no creemos que fuera
indigens de Texcoco. Por otra parte el haber ocuwpado cargos tan dutinguides como son el de
Prebendado y Secretsrio del Cabildo de la Catedral Metropolitana nos induce a3 pensar lo con-
teario. En la Copis de los comguistadorer ¢ bijos de ellos, escrita por Gonzalo Cerezo y Andrés
de Tapia y que aparece sin fecha, se mencions a un Juan de Tovar, que parece ser conquistador,
y ¢l cual pomblemente fuera padre de Fray fuan de Tovar. P. del Paso y Troncoso. Eputolario
de Nueve Eipase. 1505-1818. T. XIV. Documentos sin fecha. Mézico, Libreria Robredo de
José Porcta ¢ Hios. 1940. pp. 143. El 1° de julio de 1572 se Je cita como Racionero del Ca-
bildo Eclesidstico de México, y ¢l 8 de septiembre de 1573 sparece ya como Secretario del Ca-
biddo. Paso y Troncoso, ob. cit., T. XL pp. 137, 131. Docs. 663 y €63 bis. Fray Francico de
Florencia en su Menologio de los varomes mds seialedos em perfecciom religiois de la Compaiia de
Jessis de Nuweve Espania, impeeso en México ¢l adho de 1747, pp. 200-1, dice que murnd el 10 de
dicrembre de 1613, proporcionindonos una fecha distinta 8 la que da Jcazbalcets de 1° de di-
ciembre de 1626.

48 Se han ocupado de la historia de Durin y de la de Tovar, los siguientes historiadores:

A. Chavero. Estudwo incluido en s obra de Tezozomoc, 0b. cif., pp. €3-41 Méizco a fravés
de los siglos. T. L Intreduc. pp. LI-LIl; Apuntes viejos de Biblrografie Mexicana. México. Tip. ). L
Guerrero y Cia., Sucs. de Francisco Disz de Ledn. 1903y. pp. 19-38. En las tres obras anteriores,
Chavero reproduce la misma opiniédn de Ramirex en el prélogo citado a la Obra de Durin.

E. Beauvous. L'Histoire de 'Ancien Méxigue, Les Antiguités mexicaines du P. D. Durdn com-
parées aux abregés des P. P. J. Tover et Joseph d'Acoste. En Revwe des Questions Historigues.
Paris. 1885, T. XXXIIL. p. 109. Citado por E. O'Gorman, prélogo a la Historie de Acosta,
p. XVII. Considers Beauvow que ol Céddice Ramirer es un extracto de la Historis del P. Durin,
hecho por Tovar, de donde tomé sus notiiss Acosta. Desgracisdamente nosotros no hemos logra-
do ver ¢l estudio de Beauvois en Méxxo.

E. Boban. Docwments pour serviv d ["bistoive du Mexigue. Paris. Edit. Ecnst Leroux, 1891,
T. Il pp. 14-49. Resume 3 Fumirez, prologo citado.

F. Fernindez dei Castillo. V. Nots ném. 3.

L. Chivez Oroxco. Emsayos de critica bistdr. s México, o i, 1939. pp. 77-8. Meduante la
comparacién de uwoc « los augurios que ¢ Jieron los ai.ecas, de la lkegada de los conquistadores
espafioles, entre el CAuce Remires y la Hitorie del P. Sahagin, sostiene que existe uns corres-
pondencia entre las ¢ obras.

E. O'Goran. Prélogo 3 la Hittorse del P Acona. Se ocups de la relacién que existe entre
!s obrs de Acosta . el llamado Céddice Ramirez pp. XIV.XVIIL

A. Yifer V. Nots nim. 5.

49 A lo largo d su obia, se ducie Fray Diego de la falta de fuentes histdricas con que tro-
pieza para escrbir la historia de los indios, y considers que cometieron un error los fraides al que-
mar y destruir todas mo pinturss y antiguallas (11, 17, 71, 357), asustindolos en tal forma, que
las ,ue sun conservan las han escor lido muy en secreto (I1, 248, 268), con lo que se dificults
Jobleruente su iovestiparidn, nn embargo, hace continuas referencias 2 cédices y s testimonion
orales de los indros ¢ su - ».0. adoptando ¢l método de sélo citarlas cuando encuentra que 8o e
tin de acuerdo estas relrones en algin punto (I 5, 8, 10, 14, §9, 79, 116; I, 73, 76, 97, etc.);
pero Limitindose & coarlas cuando le parecen segrnras:
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“Basta poner meramente lo que esta ystoria va contando y pues ells pasa por todo de paso,
paréceme ques lo mejor seguills y no mar™ (I, 499).

Con todo, varias ocasiones precisa los lugares en que vié los cédices de que habla, u obtuvo
relsciones orales de los indios: Santisgo Tlaltelolco (I, 20); Relaciba de Coyoacin (I, 386); ciu-
dad de México, y Relaciba Mexicana (I, 398, 421; 11, 73); Historia de Tezcoco (I, 497); Ocuie
tuco (11, 76); Coatepec (II, 77); Chisutla (II, 76-7); Cholula (I, 6); Chimalhuacan, Atenco y
Chicaloapan (11, 143).

El hecho de que las pinturas y jeroglificos de su Atlas no tengan la técnica de los pintores
indigenas, se debe 3 que son copuas de los cédices que le ensefaban los indios, hechas por copistas
eipafioles seguramante:

“Hallé la pintura como ls veran pintada en esta oja... que pars prestirmela el yndio de
Chisutla que la tenia, me uvo primero de conjurar que s¢ la avia de bolver; el qual dindole mi
palsbra que en sacandols se la volveria, me la prestd ... y o¢ afirmar que creo no s quito con el
pintor hasta que la uvo sacado... (I, »6-7)."

80 Cf. Ricard, ob. cit,, pp. 54-79.

B1 E. Bernheim. Infroduccion ol estndio de la bistoria. Barcelons, Edit. Labor, S. A. 1937,
pPp. 13-,

82 1bid. 10-2.

83 V. smpre.

84 La Bula de Paulo III fué expedids el 9 de junio de 1537 con el titulo de “Sublimis Deus”,
Véase ¢l trabajo de Lewis Hanke: “El Papa Paulo Il y los indios amencanos”. En Herverd Thbeo-
logicel Review, vol. XXX, nim. 1, abril 1937. La controversia de Las Casas y Ginés de Sepil-
veds puede verse en: Bartolomé de Las Casas. Coleccidn de Treatados. 1353-1553. Buenos Aires,
Talls. Jacobo Peuser, 1934, pp. 109-1)0.

85 Continuamente se refiere a Cortés como s un cristiano caballero, dotado de las mejores
ideas para hacer la conquista. (11, 38, 47, 48, 65.) Y de Moctezuma habla en los mejores térmi-
nos. (I, 19, 26, 35-6, 50, etc.)

ABREVIATURAS

AGN: Aschivo General de la Nacidn, México, D. F. Estados Unidos Mexicanos.

D. L 1. Coleccién de Documentos Inéditos relativos al descubrimiento, conquista y coloni-
2acién de las posesiones espadolas en América y Oceania, sacados de los Archivos del Reino y muy
especnalmente del de Indias, bajo la direccién de los Sres. D. Joaquin F. Pacheco, D. Francisco de
Cirdenss y D. Luis Torres de Mendoza. Madrid, 1864-1809. 42 vols.
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La participacion de los tlaxcaltecas en la conquista de Mé-
xico y mads tarde en la sumision de tribus bélicas y poblacion y
repoblacion de tierras lejanas de su territorio, no paso inadver-
tida para los cronistas e historiadores de la Nueva Espana. To-
dos ellos estan acordes en los grandes servicios que prestaron tan-
to al conquistador Cortés como a su hueste.

Entre todos sobresale, por la propia naturaleza de su re-
lato, don Diego Mufioz Camargo, cacique tlaxcalteca, quien nos
ha dejado la historia mas original de su pueblo.

No es Muiioz Camargo el Gnico que relata los origenes del
pueblo tlaxcalteca y su participacion en la conquista. Hay cro-
nicas y pinturas que se ocupan de estos temas, como, por ejempto,
la historia de Juan Ventura Zapata,' los escritos de Nicolas Faus-
tino Mazihcatzin®y el Lienzo de Tlaxcala.® Pero a nosotros nos
interesa aqui uUnicamente el relato que hace Muiloz Camargo
de la conquista. Como mero antecedente, diremos unas cuantas
palabras acerca de la vida del autor —son muy pocas las noticias
que se tienen de él—-, otras muy breves acerca de sus obras, y las
mas sobre su historia de Tlaxcala.

I
Datos Biograficos*

Dicgo Muioz Camargo era mestizo, hijo de espafol e india.
Su padre, segun se decia —como nos informa Baltasar Doran-
tes de Carranza—, haliase visto inodado en e! envenenamiento
del juez de residencia de Cortés, el Lic. Ponce de Leon, siendo
€l quien le d:6 la. ratas o quesos envenenados que le llevaron a

la sepultura.
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El padre de nuestro cronista habia venido a la Nueva Es-
paia con el factor Gonzalo de Salazar en el aflo de 1524, ¥
caso con una india noble tlaxcalteca. De ella tuvo dos hijos:
(Juan y Diego.®

No se sabe cuando ni donde nacié este Gltimo, que es quien
nos interesa, pero segun ¢l cronista Juan de Torquemada, nacio
“casi luego a los primeros afos de la conquista”,® sin decir el
lugar ni precisar la fecha; probablemente nacié en Tlaxcala.

William H. Prescott” y aflos mas tarde Francisco Sosa,® re-
pitiendo a aquél, dicen que fué instruido en el idioma castellano
y en la religion cristiana, siendo educado entre los indigenas.

Es seguro que conociera bien el lenguaje castellano y la re-
ligion de Cristo desde temprana edad, por cuanto que a los flori-
danos venidos a México con Alvar Nunez Cabeza de Vaca, An-
drés Dorantes y otros, ordend el virrey Mendoza se les adoctri-
nase, para recibir después el bautismo, “cuio encargo, aunque de
peca edad, tomo por su cuenta Diego Mufioz Camargo y le per-
feccion6 en breve tiempo”. Esto sucedia en 1537.°

¢Residia en la flamante México-Tenochtitlan o en Tlaxca-
la? Probablemente mas tiempo alla que aca. Sabemos por ¢l
mismo que catorce afios después de la conquista se hallaba en
México."

Nos cuenta él mismo, también, que viaj6 por Nueva Es-
pafa, sin especificar los lugares.

... Ansi se usé en esta provincia de Tlaxcala muchos
afos... [se refiere a los bautizos que se celebraban] que lle-
vaban por memoria los nombres, porque muchos nombres
se olvidaban y venian a buscarlos en el Padrén del bautis-

mo, y... ansi mismo vi yo en otras provincias de esta tie-
11
Yrd .o

Cas6 con una descendiente de los reyes de Texcoco, Fran-
cisca Maxixcatzin, hija de Francisco Pimentel —nieto de Coa-
nacotzin, rey de Texcoco—, y de Maria Maxixcatzin, del seforio
de Maxixcatzin, uno de los cuatro que integraban el gran sena-
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do que gobernaba la Republica Tlaxcalteca;' ignoramos la fe-
cha y el lugar —quiza también fuera en Tlaxcala.

Fué solicitador e intérprete segin el decir de Torquemada;™
lo uno probablemente de los indios y lo otro del virreinato.

Por su mujer, a quien tocaba por nacimiento el sefiorio de&
Maxixcatzin, y por acuerdo del virrey, fué gobernador de Tlax-
cala durante los anos de 1581, 1593, 1597 y de 1609 a 1613."

Era cazador empedernido; frecuentaba los valles de Atzom-
pan y Perote y como gobernador o como mero particular intro-
dujo el ganado en esas tierras: ‘... con dos ovejas vino a tener
mas de cuarenta mil en diez aftos”."

Por su condicion social y politica, no es de extrafiar que
tuviese trato con los virreyes don Luis de Velasco (1550-1564)
y con los que le sucedieron hasta el Marqués de Guadalcazar
(1612-1621) y con personajes de la corte virreinal; asi como
también con altos dignatarios de la Iglesia. El propio Mufoz
nos relata que conocio a varios prelados de tiempos del virrey
Mendoza, entre otros a Luis Juan de Zarate, obispo de Oaxaca,
a Fray Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapas, a don Vasco
de Quiroga, obispo de Michoacan, a don Juan Garcés, obispo
de Tlaxcala, a don Juan de Zumairraga, obispo de México;'"
asimismo es indudable que alterné con los descendientes de la
nobleza indigena por su parentesco con los sucesores del trono
tezcucano.

Tuvo amistad con el maestro Corzo, piloto que fué de Al-/
varo Saavedra (;uzman de " :llalobos, primer marino que, par-
tiecndo de la N eva Fspaiia, enfilo rumbo a Filipinas ¢ islas de la
Polinesia."

Parece. ser. segun sus propias palabras, que visito Espaia:

... Es de advertir que hay opinion que las carnes de las
Indias no son de tanta substancia ni tan sabrosas como las
de las de Casti! a; a lo cual se puede responder que las car-
nes crecidas y hechas de ganados de tierras calientes son de
poco sabor y menos substancia, porque en efecto son vejati-
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vas y floxas y las criadas en tierra fria y en Chichimecas
ansi de vaca como de carnero son tan buenas, sabrosas y de
tanta substancia, como las que s¢ comen dentro de Madrid,
Valladolid y Medina del Campo; y no hay que tratar de
esto como quien ha visto y experimentado lo uno y lo otro,
si no es que la falta de carnes que hay en Castilla nos hace
sentir otro gusto mas sabroso, por carecer de la abundancia
| de la carne que aqui tenemos.’

En qué época estuvo en la Peninsula es cosa que ignoro.

“Murié viejo y anciano”, dice Torquemada, dando como
fecha de su muerte 1612, aunque Ramirez, segun un manuscri-
to de la Catedral de México que utilizd, dice que fué entre 1613
y 1614."

IT

Noticia bibliogrédfica de sus obras

Segin Torquemada, Diego Mufoz Camargo “inquirio con
mucha curiosidad las cosas de las antiguallas de este seforio” de
Tlaxcala.” Cuatro obras se conocen de este cacique:

a) El recibimiento que hizo la cibdad de Tlaxcala al Illmo. y
Rmo. Seiior Don Diego Rromano por la divina miseracién
obispo de Tlaxcala, del consejo de su Mgt. fecho y ordenado
por Diego Munoz Camargo, Vezino de la Dicha Cibdad y
dirigido al muy I11I° sefior Antén Garcia, caninigo de la ca-
tedral della. Ms. en 4° Escrito en 7 de septiembre de 1579.%

b) Relacién particular de la grana cochinilla que ofrecia a
S. M. D. Felipe N. Seitor.

De esta obra se encuentra un fragmento en el Manuscrito
Anénimo Tlaxcalteca; en ella describe “la cria, cosecha, calida-
des y reglas para reconocer la falsificacion de la grana, con pin-
turas y colores”. La envi6 de Real Orden con el Dr. Francisco
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Hernandez durante el virreinato de don Martin Enriquez (1568-
1580). Esta obra la menciona el propio Mufioz en su Historia
Natural ™

¢) Historia Natural. Opisculo de 35 fojas, en 4°, trunco.

Torquemada cita esta obra, y por referencias que este cro-
nista hace al Ms. parece que lo utilizé bastante.”

d) Descripcion de la ciudad y Provincia de Tlaxcala. Ms.

Esta obra de Muiioz Camargo es la que nos interesa, y a
ella nos referiremos mas ampliamente.

Tanto ¢l nombre de nuestro cronista como el titulo de su
primitivo manuscrito han sido alterados por los historiadores
que le han seguido.

Para Antonio de Herrera eran “Memoriales”. Decia en
sus Décadas:

Que el rey Don Felipe II le ordendé que “...se me
diesen los papeles que habia en su Guardajoyas y todos los
que tenia su secretario Pedro de Ledesma, a donde estaban
los que enviaron a su Magestad el obispo governador de
Nueva Espafia I Sebastian Ramirez, i los visosreis D. An-
tonio de Mendoza i Don Francisco de Toledo, a fin de ha-
cer historia entre los cuales se h:llaron las relaciones del
Obispo Zumarraga e los Memoriales de Diego Musioz Ca-

margo. de¢ | 'ray Toribio de Morolinia i otros muchos”.*

En cambio. para Antonio de Leon era Descripcion de la
ciudad i1 Provincia de Tlaxcala:

Diego Mufnoz Camargo. Descripcién de la Ciudad §
Provincia de T'ixcala. Ms. Assi parece por el que avia en
la libreria det Sedor Rey Filipo Segundo, segun el inven-
tario della.”
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Torquemada lo cita como Memorial de la descripcion de
Tlaxcala, como Memorial de Tlaxcalla, o simplemente como
Memorial* Gabriel de Cirdenas, como Descripcion de Tlax-
cala.” Todos cllos sin alterar el nombre de Diego.

Mais tarde, Lorenzo de Boturini lo citaba equivocando el
nombre como “Una historia muy pulida de la Ciudad y Repu-
blica, desde su gentilidad hasta mucha parte de la conquista, en
lengua castellana y sesenta y cuatro fojas de papel europeo. Le
falta el principio y fin. Supénese ser su autor Don Domingo
Munoz Camargo, mestizo tlaxcalteca.” *

Mariano Veytia, que copié el manuscrito de Boturini, le
da diversos titulos a la obra. Ya la cita como Fragmentos de
Historia Tlaxcalteca,” ya como Crénica de Tlaxcallan®™ o bien
como Historia de Tlaxcalan® o Historia Theochichimeca™

Clavijero le da su primitivo y verdadero nombre, con el ti-
tulo de Historia de la Ciudad y Republica de Tlaxcala:

Didaco Mugnoz Camargo, nobil mestizo Tlascallese.
Scrisse in ispagnuolo la Storia della Citta e della Repubbli-
ca di Tlascalla.*

Beristain le da el mismo titulo que Clavijero.*

De ese manuscrito habia, segin Boturini, muchas copias
tanto en la Peninsula como en Nueva Espana.® Al estado en
que se encontraba el de la Biblioteca de la Academia de la His-
toria de Madrid, que seguramente pertenecio a la coleccion de
don Juan Bautista Munoz, se¢ ha debido, dice José Fernando
Ramirez, el titulo singular de Pedazo de Historia verdadera,
titulo bajo el cual se le envio a Prescott su copia.*

De las copias existentes en Nueva Espafia, conocieron una
Boturini y Veytia; de 1a del primero procede la que se encuentra
en la Biblioteca Nacional de Paris, y que pertenecid a la colec-
cion de manuscritos antiguos que formé J. M. A. Aubin y mas
tarde pas6 a Eugene Goupil, de la cual hizo un minucioso ca-
talogo Eugene Boban.”
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Se conservaba una copia en la Biblioteca de la Universidad
de México, de donde la sacé el Dr. Basilio Arrillaga al restable-
cerse aquélla por Santa Anna;> otra copia vio Alejandro de
Humboldt en la Profesa (San Felipe Neri).* El ayuntamiento
de Tlaxcala poseia otra copia que Bustamante sacé de la Uni-
versidad de México hacia 1835-1836.*

Ahora bien, el manuscrito original de Munoz, que se envio
a Felipe 11, estuvo por algin tiempo en el convento de San Fe-
lipe Neri* donde Torquemada lo consulté e incluso, tal vez,
copid, y como dije, formé mas tarde parte de la coleccion Mu-
filoz. Supone Ramirez que se halla en la Biblioteca de la Aca-
demia de la Historia o en la del Escorial.® De él se tomé la
copia para Prescott y de ella se envi6 otra a Garcia Icazbalceta,*
en 433 paginas in folio.

La copia que transcribié don Carlos Maria de Bustamante
en 1835 del manuscrito existente en la Universidad la cita conti-
nuamente en su obra Maidianas de la Alameda en México,** don-
de en pintorescos dialogos de sabroso colorido entre dofta Mar-
garita, dama mexicana, don Carlos, su hermano, Mister George
y su esposa Milady, equivocadamente lo cita confundiéndolo
con Alonso de Zurita, y en su otra obra, Necesidad de la Uniin
contra todas las asechanzas de la nacién espaiiola, asi como en la
primera, equivocando su nombre, le da el de Domingo, asi como
a la obra de Camargo le da el titulo ya de Historia de Tlaxcala,
ya de Crénica de Tlaxcallan.**

Del original o copia del manuscrito de Camargo que estaba
en Espaia putlico M. Ternaux Compans, vertida al francés,
una IHisroria de Tlaxcala, traduccion parafrastica, incompleta,
pues le fultd una gran parte del final, publicandose en los tomos
98 y 99 de Nuevos Anales de Viajes, asegurando Ramirez*® que
todos loy epigrafes que aparecen en ésta son de la invencion de
suUs autores, porque ninguno de ellos llegd a ver el manuscrito.

Dos veces se d.» a la estampa la historia de Tlaxcala; la pri-
mera se hizo “eu Tlaxcala el aic de 1870, en un tomo en 4° de
240 pp. y no se halla ningin ejemplar de esta edicion”, dice Gar-



100 MANUEL CARRERA STAMPA

cia Icazbalceta;*" aparecié en el folletin del periodico de ese
Estado con notas del sefior Miguel Lira y Ortega.*

El tomo a que se refiere don Joaquin Garcia Icazbalceta
lleva el nombre de “Fragmentos de Historia mexicana Pertene-
cientes en gran parte A la Provincia de Tlaxcala descubierto en
otro tiempo por el Caballero Boturini, copiado del original que
existe hoy dia en el Conservatorio de antigiedades mexicanas y
Museo Nacional de la ciudad de México, Tlaxcala, 1870, Tip.
del Gobierno del Estado a cargo de M. Corona. Carece de epi-
grafe alguno, y termina en la pagina 240, sin indice ni fe de erra-
tas. En ella parece concluir toda la historia.” ** La edicion es bas-
tante incorrecta. Se tomd en cuenta la copia de Arrillaga o la
de la Biblioteca de la Universidad, de 1835. La otra impresion
de esta obra se hizo en 1871, siendo Gobernador del Distrito el
Lic. Alfredo Chavero, en el Periédico Oficial, no llegando a
terminarse su publicacion. Se tuvo en cuenta para ella una co-
pia corregida por Garcia Icazbalceta® y se di6 a las prensas con
el titulo de Fragmentos de la Historia de Tlaxcala por Diego
Muinoz Camargo, abarcando la impresion desde el principio de
la obra hasta la muerte de Tlahuicole y primeras noticias de la
teogonia tlaxcalteca, que corresponde en la impresion que usa-
mos para este trabajo al capitulo XV, pagina 128 inclusive.”

Seguramente Garcia Icazbalceta, dice Gémez de Orozco,
no conoci6 la primera edicion mencionada, “pues, de lo contra-
rio, habria completado el texto, cuando arreglé la copia que
imprimio en 1892 el seiior don Alfredo Chavero, en cuya edicién
trunca la historia, al mencionar el Gobierno del Marqués de Vi-
llamanrique; lo que no acontece en la edicion de Tlaxcala, en
donde estan mencionados éstos y otros sucesos y parece concluir
bien toda la historia. De afadirse —continia Gémez de Oroz-
co— a la edicion de Chavero el excedente de la edicion de Tlax-
cala, daria material para 20 paginas mas”.*

Ahora bien, Chavero en el proemio a la edicién que utili-
zamos no cita la copia que poseia Garcia Icazbalceta de Prescott,
que coteja con la que consiguid mas tarde de Arrillaga, que
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era la que existia en la Universidad y que habia copiado Busta-
mante por su lado, sino que menciona una que pertenecia a don
Manuel Orozco y Berra, con notas de José Fernando Ramirez,
que es la que presumo sirvio para esta tercera y ultima edicion.®

El mismo Fernando Ramirez, en sus Opuisculos Histéricos,
coleccion de estudios en parte inéditos, en parte ya publicados,
que se encuentran manuscritos en la Biblioteca del Museo Na-
cional de México, dice en el tomo I, en unas lineas que sirven de
anteportada, “que se sirvio de una copia de Bustamante”, pero
“que le quité las numerosas notas que se ven en las citas, siendo
en su mayor parte impertinentes”; “la copia de Bustamante, al
igual que otras que conozco, son muy defectuosas, ya por inco-
rreccion, ya por lagunas que presentan, Colacionandolas cuida-
dosamente y supliendo sus descuidos hasta donde era pertinen-
te, se ha formado el texto; la obra aparece trunca en todas las
copias, faltando buena parte del principio”.*

Si tenemos en cuenta que este manuscrito —que abarca los
tomos que intitul6 Ramirez, siguiendo la primitiva denomina-
cion de Antonio de Leén, Descripcion de la Ciudad y Provincia
de Tlaxcala, por Diego Mufioz Camargo (colacionandola con
varios manuscritos ¢ ilustrada con notas y disertaciones)— paso
a poder, entre otros libros y manuscritos que pertenecieron pri-
mitivamente a don Fernando Ramirez, de Alfredo Chavero, y
que la edicion que manejamos tiene notas de Ramirez, cacremos
en la cuenta de que fué este manuscrito cotejado y anotado, el
que sirvié para la impresién de Chavero en 1892, no siendo im-
probable que n el cotejo de él se haya tomado en cuenta la copia
de Garcia Tcazbalceta, cuya procedencia conocemos, y la de
Orozco y Berra, que ignoramos.

La edicion de Chavere, a la cual haremos todas las refe-
rencias, fué publicada por acuerdo del Presidente de la Repu-
blica, general Porfirio Diaz, para presentarla en la Exposicion
de Chicagoy se int.tula: Historia de Tlaxcala por Diego Muoz
Camargo, pub'icada y anotada por Alfredo Chavero, México,
Oficina Tip. de la Secretaria de Fomento, Calle de San Andrés
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nimero 15. 1892. Vuelta en Blanco, paginas 3 ¥ 4 con una in-
troduccion formada por el editor, texto dividido en dos libros
con XX y X capitulos respectivamente, de las paginas § a 278,
paginas I a I con el indice y una mais sin nimero con las erratas.
1 volumen en 4°.

Muinioz Camargo, probablemente, escribié su historia en
Tlaxcala si hemos de creer lo que nos dice, hablando de los po-
bladores chichimecas llegados a Tlaxcala:

Y éstos llegaron después que rodearon estas tierras, des-
pués de la division que ovo en Tepeyacac, en ciento veinte
dias, y llegaron a la Sierra de Tejeticpac, que es en esta ciu-
dad de Tlaxcalla [y continia] acabaron de hechar de alli a
todos los Ulmecas y Zacatecas de estas tierras de Tlaxcalla.*®

Parece ser que debi6 empezar a escribir su cronica después
del afo de 1576, segun sc desprende de lo que él mismo asienta
cuando habla del bautizo de indios tlaxcaltecas:

...y ansi agora en nuestros tiempos, que fué el afo de
mil quinientos setenta y seis, muchos principales viejos pi-
dieron agua del bautismo. . .

y agrega:

... no osaban decir que no estaban bautizados, hasta
este afio de 1576 ... Pasé esto que vimos por vista de 0jos.*

Y que en tiempos del virrey Luis de Velasco el Segundo (1590-
1595) escribia la parte final de su cronica, dejandola, como ya
dije, trunca (de acuerdo con la edicion que utilizamos corres-
ponde al final del capitulo X, 2% parte), ya que en ella se habla
del virrey Villamanrique como de cosa pasada.

El Marqués de Villamanrique gobernd cuatro afios, en
su tiempo ovo muy grandes negocios, que de algunos dellos
trataremos en suma. . ."



LA ‘“HISTORIA” DE MUNOZ CAMARGO 103

Palabras con que termina, como digo, la cronica, y que nos re-
velan que se proponia continuar su historia. Ignoramos si lo
llevé a cabo, o si esa continuacion se ha perdido.

Asi pues, podemos decir, aduciendo sus propias palabras,
por carecer de otras fuentes de informacion, que su historia la
escribid entre los afos de 1576 a 1595.

Para terminar, parece ser que la escribié de orden supe-
rior, ya que dice:

... procedieron a la conversion de los indios, alumbrados

del Espiritu Santo; y por la brevedad por mi prometida no
pasaré adelante en esto.™

Por estas Gltimas palabras, asi como por el propdsito expreso de
continuar la crénica, como de una reminiscencia que hace en su
obra Historia natural en la que dice:

Las relaciones grandes de esto las omitimos pues las
llevo el protomédico Dr. Hernandez, que el rey nuestro
Sefior envio a estas partes para saber las propiedades de los
animales de esta tierra, aves, pescados, raices, medicamentos
de los indios que se curaban. Parte de estas cosas las descu-
brimos con diligencia de nuestra parte y enviamos a D. Mar-
tin Enriquez, gobernando esta tierra, porque ansi S. M. lo
habia mandado, y ansi no trataremos desto largamente . . . **

ITI

Critica de su relato de la conquista
A) Estilo

Es nuestro obieto hacer algunas consideraciones sobre la
obra de Muioz Camargo, referentes exclusivamente a su relato
de la conquista, esto es, a la parte segunda de la edicion arriba
mencionada, la cual se halla dividida en dos: la primera, que
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trata de la “Historia Antigua”, y la segunda de la “Historia de
la Conquista”, prolongandose hasta el virreinato del marqués
de Villamanrique (1585-1590).

La obra de Muiioz Camargo, dice Ramirez,” “es intere-
sante como depdsito de noticias, escritas en estilo llano, sencillo,
y con todos los caracteres de veracidad. Hacela particularmen-
te recomendable la calidad de actor como contemporaneo de los
sucesos y colocado por su estirpe y por sus relaciones en posicion
de conocerlos”. Garcia Icazbalceta dice por su parte: “el estilo
es desigual y parece de diversas manos, pero comprende noticias
no sélo de Tlaxcala sino de los pueblos vecinos, lo cual le ha
hecho siempre apreciable”.® Si bien es cierto lo que afirman
Ramirez y Garcia Icazbalceta, que esta historia es muy apre-
ciable por las noticias que da, creo con Chavero® que lo es mis
en la parte relativa a la “Historia Antigua” —mitos, religion,
costumbres, genealogias, etc., de los tlaxcaltecas— que en la
parte relativa a la conquista.

Es de presumir que para la primera parte se basara en los
cantares o historias de Tequanitzin, como él mismo sugiere.®

Respecto al estilo, estan en lo cierto Ramirez y Garcia Icaz-
balceta. Es conciso y hasta laconico en algunos parrafos de su
obra; en otros se deja guiar por la pasion o por los gustos litera-
rios de la época, dindonos relatos extensos de determinados acon-
tecimientos o consideraciones personales de diversa indole. Pres-
cott dice a este respecto: “no debia su conocimiento del lengua-
je mas que a los misioneros; y, a pesar de todo, puede sostener
sin desventaja la comparacion con los escritos de algunos de los
mismos misioneros’.*

Ahora bien, como las copias que conocieron tanto Garcia
Icazbalceta como Ramirez eran unas relaciones corridas sin
division alguna de parrafos ni capitulos, siendo puestos por Ra-
mirez como aparecen en la edicion ultima, después de haberla
cotejado con las copias de Bustamante, Icazbalceta y Orozco y
Berra, es dificil apreciar hasta qué punto llegaban la concision,
claridad y sencillez que le atribuyen al cronista tlaxcalteca.
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B) Fuentes

No fué Mufoz Camargo contemporaneo de los hechos que
relata, como dice Ramirez.* Se valio para su relato de la con-
quista, de la tradicion oral, es decir, no fué un testigo presencial,
sino un testigo de oidas.

Tengo para mi que en esta parte sigue muy de cerca al
Lienzo de Tlaxcala, pintura que sobre la conquista y sefiorio
de Tlaxcala mand6 sacar don Luis de Velasco, y a la que haré
referencia continuamente. Mufloz Camargo no cita en toda su

historia ninguna fuente de informacion; tan solo indica vaga-
mente :

dejando como dejamos remitidos a los cronistas de esta
tierra las cosas mas graves que tienen escritas acerca de los
grandes acontecimientos del discurso de la conquista...*

¢ A cual de los cronistas se refiere?

Cita a Fray Jeronimo de Mendieta™ al hablar acerca del
bautizo de un cacique llamado D. Cristobal Axotécat!, princi-
pal del pueblo de Atlihuetza, sujeto a Tlaxcala, y a uno de los
primeros poetas nacidos en América, Don Francisco de Terra-
zas,™ autor de “un tratado del aire y tierra” * a proposito de la
funesta expedicion de las Hibueras.

Seguramente debid conocer las obras de estos dos autores,
utilizandolas para su relato, aunyue nosotros no hemos podido
seguir el rastro a esos posibies antecedentes.

De segurc conccié y utilizo para su crénica las obras de
Francisco Lopez de Gomara™ y de Bernardino de Sahagan,™
de las cuales si encontramos huellas y las seftalamos en la critica
que hacemos al texto de Munoz Camargo.

Ficil es que conociera a estos dos historiadores, ya que era
costumbre de quiencs escribian relatos historicos, cronicas, etc.,
mostrarse los manuscritos los unos a los otros, amén de que en
numerosas ocaciones se sacaban = una misma obra varias copias,
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que se entregaban a los interesados, se remitian a la corte o, en
fin, se quedaban en algin convento.

Eso mismo paso, como hemos visto, con la propia cronica
de Muioz Camargo. Es, pues, probable que en esa forma haya
tenido entre sus manos los escritos de Gomara y de Sahagun.
Ademis, es probable que conociera alguna de las ediciones de
la obra de Gomara, puesto que ya desde 1552 estaban en cir-
culacion.

C) Idea del contenido

Con el exclusivo objeto de dar al lector una somera idea,
mencionamos a continuacién de lo que trata la cronica o relato
de Mufnoz Camargo.

Comienza el relato de la conquista con los augurios que
precedieron la llegada de los espaioles. Relata el hallazgo de
doita Marina y de Aguilar; la marcha de Cortés hasta Tlaxcala;
su recibimiento en esta ciudad; sus negociaciones con los diver-
sos grupos de indigenas con los que se puso en contacto, en par-
ticular con los emisarios del emperador azteca; su alianza con
los tlaxcaltecas y la significacion que tuvo para el logro de sus
planes; su llegada a México; el arribo de Panfilo de Narvaez y
su derrota; la huida de la Noche Triste; su retorno a Tlaxcala
y la buena acogida que le dispensaron; el auxilio que le presta-
ron; la toma de México; la llegada de los primeros misioneros y
los descubrimientos en tierras de Nueva Espafa.

Menciona la visita de Tello de Sandoval, la creacion de la
audiencia de Guadalajara, la conjuracion del Marqués del Va-
lle y otros acontecimientos ajenos a nuestro tema.

Omite, en cambio, por completo: desde la entrada de Cor-
tés a México hasta la llegada de Narvaez; relata en tres o cua-
tro lineas su partida de Cholula y llegada a México. Es decir,
pasa por alto las embajadas mexicanas a Cholula; el permiso de
Moctezuma; la marcha sobre México, pasando por Calpam-
Itzhualco, Amecameca, Tecamachalco, Oyotzinco; otra emba-
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jada de Moctezuma; las entradas a Cuitlahuac, Iztapalapa y
México; el alojamiento de la tropa en las casas de Moctezuma;
la visita de éste; la visita de Cortés al gran teocalli y al tianguis
de Tlaltelolco; el descubrimiento del tesoro en las casas de Axa-
yacatl; la prision de Moctezuma; la quema de Quauhpopoca y
de quince nobles; la huida de Cacamac a Texcoco, la construc-
cion de bergantines y las exploraciones de rios auriferos; el re-
conocimiento de Coatzacoalcos; la prision de los reyes de Acol-
huacan, Tlacopam, Cuitlihuac y otros; el reconocimiento de
Moctezuma como vasallo del rey de Espafa; la colecta del oro
y la particion o repartimiento de €l para Su Majestad y la hues-
te; la funesta destruccion de los idolos del teocalli mayor; la
construccion de tres navios en la costa para exploraciones y la
llegada de Panfilo de Narvaez.

Vemos, pues, que omite buena parte de la historia de la
conquista que otros cronistas nos relatan, lo que forzosamente
nos hace considerar esta relacion como una historia incompleta,
insuficiente.

A continuacion sefalamos algunos de los aspectos funda-
mentales de su historia para rematar con una apreciacion nues-
tra acerca de la idea central que predomina en todo su relato,
la apologia que hace del pueblo tlaxcalteca en su participacion

en la epopeya.
D) Grandes discursos

Gusta Mufoz Camargo de poner en boca de sus principa-
les personajes —Moctezuma, Cortés, los seiores de Tlaxcala—
trascendentales y largos discursos, conforme a la moda literaria
de su época.

Son caracteristicos los discursos siguientes: el quec Cortés
prorunuia ante los sefores de Tlaxcala, en el cual les habla de
la religion catélica v la conveniencia de unirse contra Moctezu-
ma, sefor que los tenia cercados (pp. 195-197) ; discurso al que
le contestan con otro no menos extenso (pp. 197-201); el que
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habla de la confianza que los indios tenian en Quetzalcoatl, que
éste no permitiria la matanza (pp. 208-210).

Otro discurso del conquistador, es aquél en el que hace ver
la conveniencia de que se cristianicen los indios y compele a los
tlaxcaltecas a tomar la ciudad de México (pp. 237-9).

En boca de los tlaxcaltecas pone asimismo grandes perora-
ciones, como la que le dirigen a Cortés y a su hueste a su llegada
a Tlaxcala después de la derrota de la Noche Triste (p. 232);
o cuando hablan de sus dioses T/oque Nahuaque y Nauhollin
(pp- 222-223). No queremos reproducirlos por ser demasiado
extensos. Tan solo hay que recordar que eran un recurso lite-
rario comun a la mayor parte de los cronistas del siglo XvI y del
XVII, y que se prestaba para que se desbordaran los conocimientos
del autor sobre tal o cual topico, siendo, la mayor parte de las
veces, inventados por los propios cronistas, ya que la transmi-
sion de las platicas, negociaciones o recibimientos que tuvieron
efecto, fué siempre oral y con visos de dudosa veracidad.

E) Largas etimologias

Asi como intercala Mufoz Camargo grandes discursos a
lo largo de toda su obra, poniéndolos en boca de los principales
personajes, asi también intercala largas etimologias, ya de nom-
bres de personajes o de ciudades, remontandose a sus posibles
origenes.

Al hablar de don Pedro de Alvarado, nos hace un retrato
de él, sin darnos empero el origen de su apodo indigena Tona-
tiuh, como lo hacen, por lo general, otros cronistas:

Llamaron a D. Pedro Alvarado el Sol, porque decian
que era hijo del sol, por ser rubio y colorado, de muy lindo
rostro, donaire y disposicion y buen parecer, y ansi entre los
naturales no le daban otro renombre, porque después del
capitan Hernando Cortés no ovo otro mas querido ni ama-
do de los naturales que D. Pedro de Alvarado, especialmen-
te de los de Tlaxcalla.™
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En cambio, en el nombre de Moctezuma se extiende un po-
co mas, diciendo:

Este nombre de Moctheuzomatzin quiere decir tanto
como Sedor regalado, tomandolo literalmente; mas en el
sentido moral quiere decir Sedor sobre todos los Sefores y
el mayor de todos y Sefior muy severo y grave, hombre de
coraje y safiudo, que se enoja subitamente con liviana oca-

sion.™

Es extrafio que Camargo, conocedor del nahuatl, dé el nom-
bre de Moctheuzomatzin que no puede dar ni literal ni metafo-
ricamente en manera alguna la significacion de Sefior regalado.
Compénese el nombre del pronombre mo y de teuhtli o tecuhtli
(caballero o sefior) y coma o cuma, verbo que significa poner
cefio, ‘el que esta enojado”, “tener coraje”. La terminacion fzin
es signo reverencial. Alonso de Molina,™ Juan de Torquema-
da,” Carlos de Siguenza y Gongora,™ Agustin de Vetancourt,”
todos ellos peritos en la lengua ndhuatl, traducen esa palabra
por “hombre saitudo”, significacion que podemos llamar literal.

Al hablar de la capital azteca nos da, no de una manera ca-
tegorica, sino aduciendo diversas versiones, la etimologia de

Tenochtitlin:

... Contra los mexicanos de Tenuchtitlan, que quiere
decir lugar o barrio de la tuna de piedra, cuya derivacion
quieren interpretar por muchas vias y maneras que se tomd
por haber nacido en una pefia un tunal, sin haber género
de tierra, sino solo sobre la pirdra, y por haber sido cosa
sobrenatural llamaron a esta ciudad con el nombre de tuna,
que {lamaron Tenuchtitlan a la ciudad de México... Otros
dicen quz encima del Cu grande de la ciudad, que era el
templo mayor de los idolos de aquella ciudad, nacio este
tunal sobre una gran pefla o pefiasco duro... y sin hume-
dad y sin tierra_los naturales de esta tierra lo tuvieron por
cosa de admiracion, y por esta causa, desde que sucedio, de
alli en adclante llamaron a la ciudad de México de este
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nombre, y por mas excelencia México Tenuchtitlan; y ansi
tuvieron este caso por pronodstico de que la poblacion de
Meéxico habia de ser eterna y permanente, pues los frutales
se arraigaban en pefascos secos y duros, y que con mas ra-
zon los hombres habian de arraigarse y permanecer alli
para siempre... Otros quicren decir que México se lla-
maba Quahnochtitlan, que quicre decir el tunal del Agui-
la, la tuna de la Aguila, porque antiguamente venia a posar
encima deste tunal una Aguila, para desde alli abatir a las
aves que tenian los Sefiores de México, que por grandeza
tenian una casa de aves de todas raleas. Que con la gran
antigiedad se habia perdido el nombre de Quaunochtitlan
y se llam6 Tenuchtitlan, e que corroneiéndosc el vocablo
antiguo, se vino a llamar Tenochtitlan.™

Da, ademas de esas dos versiones, otras tres:

... Otros quieren decir que se 1lamé Tenuchtitlan, por-
que el tunal que nacio en €l cuando aparecid, que no fue ar-
bol de las tunas buenas comestibles, sino que era de las sal-
vajinas que llaman los naturales de Tenuchtli, que por su
dureza las llaman ansi, que son muy empedernidas y dis-
gustosas; que por estas tunas que llaman Tenochtli, se 1la-
ma Meéxico Tenochtitlan: que quiere decir el lugar de las
tunas duras y empedernidas.™

... Otros quieren decir y afirmar que fué un cardo del
arbol que llaman de la pitahoria [pitahaya] que ansimismo
es nombre de las Islas de Cuba y Santo Domingo, que los

naturales de esta tierra llaman Tenochtli o sea tuna de
Dios...*

Por ultimo,

... que este renombre que dieron a la ciudad de Mé-
xico de Tenochtitlan, lo tomé por haber nacido de aquel lu-
gar del templo, sobre aquella pena o peitasco, donde solian
hacer sus sacrificios idolatricos los naturales de aquella ciu-
dad, y ansi como atras dejamos referido, se 1lamo la ciudad
de México por el dios Mexi...*
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La verdad es que tomoé el nombre del caudillo que la fun-
dé: Meci o Mecitli, “licbre del Maguey"”, que después fué dei-
ficado, dandole a la ciudad el nombre de México, nombre co-
mun a toda la isla, la cual se dividia al principio en dos partes:
la llamada Tlaltelolco o parte del Norte, que quiere decir “mon-
ton de tierra”, porque sin duda era la mas elevada y asi se re-
presenté en los jeroglificos; y la otra parte del Sur, o Tenochti-
tlan, del nombre del sacerdote Tenoch, jefe de la tribu. Es por
ello por lo que llevé el doble nombre de México-Tenochtitlan.
Corrompido el nombre de Mecitli en Mexitli, y olvidado aquél,
se llamo la ciudad de México. Los jeroglificos, segun Cecilio A.
Robelo,** dan la lectura de Mexitli, el nombre corrompido
(“ombligo de maguey”) y Tenochtitlan (“tuna de la piedra, tu-
na de piedra o dura como piedra”, nacida entre las piedras).

F) Inexactitudes en el lenguaje indigena

En toda la relacion de Mufioz Camargo encontramos nu-
merosas inexactitudes en el lenguaje indigena, errores que no
sabriamos si atribuirlos al autor o a los copistas posteriores de la
relacion. Son entre otros, los siguientes: transcribir Cohuatza-
coalco por Coatzacoalco,* Moctheuzomatzin por Moctezuma,™
Vilotla por Oluta;” Cosamel por Consumel* Hueyololtzin
por Huehueyolotzin, uno de los sefores de Tlaxcala;* Texo-
huatzin por Tecatzingo,™ Netzahualpitzintli por Nezahualpi-
1i** Cempohuallan por Cempoala™ Tlahuitzintlazopilli por
Quetzalteopamul® Hemos querido sefialarlos por ser flagran-
tes estos errores, parcticularmente los ultimos. En cambio, nos
da dos ectimologias indigenas interesantes, de los nombres de dos
personajes que no he podido identificar: T'/aquiach, el mayor de
lo alto, y Tlachiac, el mayor de lu bajo del suelo.”

G) Semblanzas de personajes

Le agrada a Muioz Camargo describir determinados ras-



112 MANUEL CARRERA STAMPA

gos fisicos o morales de los personajes de quienes habla, presen-
tandolos a sus lectores.

No encontramos en ¢l aquellas pinceladas maestras del cro-
nista Gomara ni la sencillez y veracidad de Bernal Diaz. Ocui-
pase de las genealogias de los reyes y caciques de Texcoco, Mé-
xico, Tacuba y principalmente del sefiorio de Tlaxcala, de las
que es indudablemente la mejor fuente que hasta ahora posee-
mos, y que abarcan buena parte de la “Historia Antigua”, ter-
minando en algunos casos en la segunda parte o sea la “Conquis-
ta”, por lo que tan solo dejamos apuntado esto, ya que nos con-
cretamos exclusivamente a esta parte segunda; igual cosa acon-
tece con las semblanzas a que hacia referencia de los caudillos
que intervinieron en la epopeya.

Ante la imposibilidad de dar una antologia de ellas, nos
concretaremos a hacer mencion de las mas sobresalientes.

He aqui la de Dofia Marina:

... Notoria cosa y muy sabida, como Malintzin fué
una india de mucho ser y valor, y buen entendimiento y na-
tural, mexicana, la cual fué hurtada de entre sus padres,
siendo de buena gracia y parecer y entregada a unos mer-
caderes que trataban en toda la costa del Norte.

.. siendo fermosa fué llevada por ser mujer de algin
cacique.”

... habiendo pues quedado cautivo Aguilar en aquella
tierra, procurd de servir y agradar en gran mancra a su
amo ansi en pesquerias como en otros servicios que los sabia
bien hacer que vino a ganar tanto la voluntad que le di6 por
mujer a Malintzin y como fuese Aguilar tan habil, tomo la
lengua de aquella tierra tan bien y en tan breve tiempo, que
los propios indios se admiraban al ver como la hablaba ..

y agrega:

...y Malintzin, compelida de la misma necesidad, to-
mo6 la lengua de aquella tierra tan bien y tan enteramente
que marido y mujer se entendian y la hablaban como la su-
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ya propia y por este artificio el Jeronimo de Aguilar supo
y entendié grandes secretos de toda esta tierra y del sefiorio
del Gran Moctheuzoma..."

Incurre aqui en varios errores. Primero: Garcia del Pilar
vino a Nueva Espafia afios después de la conquista y no anduvo
por las tierras del Sur sino en la conquista de Michoacan y del
Pinuco; en segundo lugar Dofia Marina no casé con Jerénimo
de Aguilar, ya que era clérigo subdiacono.”

Dice ademas Mufnoz Camargo que:

Cortés la recibié y tratdo como a cosa que tanto le im-
portaba, le sirvié y regald tanto cuanto humanamente se le
pudo hacer; y para que fuese bien tratada, la di6 en guarda
a Juan Pérez Arteaga, soldado muy noble de 1a Compaiiia,
que después fué llamado Juan Pérez Malintzin, a diferen-
cia de otros de este nombre de Juan Pérez..."

¢Quiere ello decir que Cortés se la di6 en guarda solamen-
te o se la entregé? Mas bien parece ser lo segundo, pues el pro-
pio Juan de Arteaga tomé el nombre de Malintzin, como mas
tarde se lo dicron al propio Cortés, seguramente por conocer los
indigenas sus relaciones con Dofa Marina.

En tercer lugar, afirma Mufioz Camargo, en el parrafo
arriba transcrito, que dofia Marina aprendié el idioma espaol
en virtud de su casamiento cun Jeronimo de Aguilar. Sabemos
que doila Marina conocia el nahuatl y el maya, este ultimo por
haber servido de esclava en la provincia de Tabasco, donde se
hablaba este idioma en el que se cntendia con Aguilar. Mas tar-
de aprendio el espanol por su trato con los espafioles de la hueste.

Munoz Camargo, al referirse a dofia Marina, la llama
Mal ntz.n. Los tlaxcaltecas y después los mexicanos, dice Ceci-
iic A. Robelo,” le decian a Cortés malintziné, vocativo de ma-
lintzin (Malintzine sin acento en la e, participio aparente que
significa: “el duefio o poseedor de Malintzin”).
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He querido entrar en estos detalles de la etimologia del
nombre de este personaje, por cuanto Muioz Camargo, a pesar
de ser mestizo de nacimiento y que debia conocer el nahuatl y
posiblemente otras lenguas vernaculas, transcribe en numerosas
ocasiones incorrectamente los vocablos indigenas. Debemos aiia-
dir en desagravio de Muiioz Camargo, que no es el Gnico cro-
nista a quien esto ocurre.

H) Hechos imaginarios o legendarios

Muiioz Camargo hace intervenir en su cronica personajes
o menciona hechos de muy dudosa aceptacion; posiblemente,
mas bien producto de su imaginacion que basados en la tradicion
escrita u oral o en la misma realidad historica, aunque ¢l mismo
dice que “enigmas y cantares indigenas los transmitian”.

Es asi como sobresalen de la maraiia de su relato tres ver-
siones —una referente a Patlahuatzin, personaje tlaxcalteca;
otra a Moctezuma I1, y la tercera y Gltima, al tan decantado sal-
to de Alvarado— que queremos sefialar, haciendo con ello re-
saltar cierta desconfianza que nos merece el texto.

Del noble tlaxcalteca, Patlahuatzin, embajador del senado
de la Republica en Cholula, dice:

...sin hacer caso de estas cosas [a la alianza] no qui-
sieron sino seguir su parecer de no darse, sino morir antes,
en lugar de este buen conscjo y buena respuesta a los de
laxcalla, desollaron vivo la cara de Patlahuatzin, su em-
bajador, persona de mucha estima y principal valor, y lo
mismo hicieron de sus manos, que las desollaron hasta los
codos, y cortadas las manos [por las] mudecas, que las lle-
vaba colgando, y le enviaron desta manera con gran cruel-
dad, diciéndole ansi: Andad y volved y decid a los de Tlax-
calla y a esos otros andrajosos hombres, o dioses, o lo que
fueren, que son esos que decis que vienen, que eso les damos
por respuesta; y ansi se vino el pobre embajador con harta
lastima y dolor, el cual puso terrible espanto y pena en la
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Republica, siendo uno de los gentiles y hermosos hombres
de esta Seioria, dispuesto y bien agestado; y visto tan gran
atrevimiento y vil tratamiento, de que muri6 Patlahuatzin
en servicio de su patria y Republica, donde dejo eterna fa-
ma entre los suyos como lo refieren en sus enigmas y can-
tares.*

Y continua:

... recibieron [los tlaxcaltecas] por grande afrenta una
cosa que jamas se habia pasado ¢n ¢l mundo; que los seme-
jantes embajadores siempre eran tenidos en mucho y hon-
rados de los Reyes y Sefores extraios que con ellos comu-
nicaban las paces, guerras y otros acontecimientos que entre
las provincias y reynos suelen suceder.”

Este episodio es una invencion de Mufioz Camargo. En
primer lugar, para justificar la entrada de los tlaxcaltecas como
aliados de los espafioles en la guerra contra los aztecas; y en se-
gundo lugar, para atenuar la matanza de Cholula. No encon-
tramos nada de esto confirmado en los testigos presenciales, co-
mo Bernal Diaz'® o el propio Hernan Cortés.'™ Al contrario,
ambos conquistadores dicen que su embajada fué contestada y
aseguran que la desconfianza surgida en la mente del general
contra la ciudad sagrada de Cholula, fué obra subversiva de los
propios tlaxcaitecas, enemigos mortales de los huejotzincas, cho-
lultecas y aztecas.

Notase, pucs, una franca tendencia a desfigurar o a callar
ciertos hechos, de manera particular los fracasos, las derrotas,
las afrentas o la verdadera situacion del pueblo tlaxcalteca en
su alianza con los espafioles.

De Moctezuma II dice que fué bautizado:

... donde con la muerte de tan gran seilor se acabaron
los reyes Culhuaques mexicanos y todo su poder y mando,
estando en la mayor felicidad de su monarquia; y ansi no
hay que fia: en las cosas de esta vida, sino en solc Dios. Mu-
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chos afirman de los conquistadores que yo conoci, que es-
tando en el articulo de la muerte pidiod agua del bautismo,
e que fué bautizado y murié cristiano, aunque en esto hay
grandes dudas y diferentes pareceres; mas como digo que
de personas fidedignas, conquistadores de los primeros des-
ta tierra, de quien fuimos informados, supimos que murid
bautizado y cristiano, e que fueron sus padrinos del bautis-
mo Fernando Cortés y don Pedro de Alvarado.'”?

Esta es una version piadosa que el cristianisimo Mufioz Ca-
margo inventa, quiza para compensar a Moctezuma, con la sal-
vacion de su alma, de la pérdida de su imperio. Sabemos por
otra parte, que Moctezuma era muy piadoso y creyente, y que
era gran sacerdote. De este asunto ha tratado con amplitud don
José Fernando Ramirez,'® por lo que remitimos al lector a su
documentado estudio.

Por 1ltimo, del salto asombroso de Alvarado, en la huida
de la Noche Triste, refiere Mufioz que:

En esta rota y desbarato de los nuestros, siempre iban
prosiguiendo su viaje. Llegaron al paso donde hizo Alva-
rado aquel heroico y temeroso hecho del salto que dié, que
por ser tan grande e increible lo pongo aqui. Ya el sol iba
alto a estas horas, y los amigos, vista tan gran hazafia, que-
daron maravillados, y al instante que esto vieron, se arro-
jaron al suelo postrados por tierra, y en seial de hecho tan
heroico, espantable y raro, que ellos no habian visto hacer
a ningun hombre ansi, adoraron al sol comiendo pufiados de
tierra; y arrancando yerbas del campo dijeron a grandes
voces: “Verdaderamente este hombre es el hijo del Sol”.'*

En esta parte Mufioz Camargo sigue a Gomara:

... Mas Alvarado, no pudiendo resistir ni sufrir la car-
ga que los enemigos daban, y mirando la mortandad de sus
compafieros, vio que no podia €] escapar si atendia, y siguio
tras Cortés con la lanza en la mano, pasando sobre espafio-
les muertos y caidos, y oyendo muchas lastimas. Llego a la
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puente cabera, y salté de la otra parte sobre la lanza; deste
salto quedaron los indios espantados y aun espaiioles, ca era
grandisimo, y que otros no pudieron hacer, aunque lo pro-
baron y se ahogaron.'®

Goémara, sin embargo, no exagera tanto como Mufoz Ca-
margo. Bernal Diaz'® contradice a Gomara, y Ramirez de-
muestra ampliamente que el tal salto fué una leyenda.

En el Proceso de residencia contra Pedro de Alvarado,
publicado por el propio Ramirez, la octava pregunta decia:

... Eldicho Pedro de Alvarado se aped y pasé el dicho
madero dexando su caballo de la otra parte y toda la gente
de que era capitan desamparada, viniendo los enemigos tras
de ellos, cabalgando a las ancas de un caballo de un escu-
dero que estaba de la otra parte y se fué huyendo donde es-
taba Cortés, el cual le pregunt6 si habia toda su gente ... "’

Ahora bien, poco nos importa a nosotros y a la historia si
salté o no el valeroso capitan. Lo que si nos importa ¢s no ad-
mitir errores, por insignificantes que sean. Nos parece increible
que pudiera saltar con una lanza que era demasiado corta para
la proporcion del salto y la profundidad del paso —hay que te-
ner en cuenta que cra una gran quebrada—; y que en el fragor
del combate y en la vscuridad de la noche (30 de junio de 1520)
pudicran admirarle los aztecas y los tlaxcaltecas, y es mas, vene-
rarle como quicre Mufloz Camargo, comiendo tierra, como si
Alvarado fuera la propia deidad solar.

I) Intervencion de fuerzas celestes, sobrenaturales
o desconoridas

La intervencién celestial y lo sobrenatural o desconocido
estan patentes en Mufioz Camargo como en las obras de todos
los cronistas. En efecto, la intervencion de fuerzas sobrenatu-
rales en los acontecimientos humanns es creencia muy de la época.
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La ayuda de fuerzas ocultas y poderosas, que con cierta ha-
bilidad retérica presenta, se puede encontrar desperdigada en
toda la obra de Mufoz Camargo. Ora esa ayuda favorece al
bando cristiano, ora le es adversa.

Hernan Cortés, al llegar a las costas de Yucatan, encontrd a
Jerénimo de Aguilar, por expresa voluntad divina:

...y ansi como Cortés llegd con su armada de costa,
por voluntad divina fué hallado Jeronimo de Aguilar.. '

En la batalla de Cholula dice Mufioz Camargo que los tlax-
caltecas —aqui los llama nuestros amigos, sintiéndose espafiol—
invocaban a Santiago Apostol. ¢Y por qué no mejor a Huitzilo-
pochtli, que era su deidad tutelar?

Los tlaxcaltecas, nuestros amigos, viéndose en el ma-
yor aprieto de la guerra y matanza, llamaban y apellidaban
al apostol Santiago, diciendo a grandes voces ;Santiago!;
y de alli les quedo que hoy en dia, hallindose en algun tra-
bajo los de Tlaxcalla, llaman al Sefor Santiago.'®

En otras ocasiones hace aparecer a Cortés, 0 a alguno de sus
capitanes, como figura central ayudada por fuerzas divinas y
celestes, justificando de ese modo la actitud guerrera de los es-
paiioles, quienes estan protegidos por el cielo.

Tal acontece, por ejemplo, en la batalla de Otumba, el dia
7 de julio de 1520, en la llanura de Temacatitlan cercana a To-
nanpoco, en la que la muchedumbre pintarrajeada de aztecas y
huexotzincas, armada de grandes espadas de obsidiana y pun-
zantes flechas, cercé a la hueste espafola y a sus aliados los tlax-
caltecas, que iban en penosa retirada rumbo al sefiorio de Tlax-
cala."?

En el siguiente parrafo, Mufioz Camargo transfigura deli-
beradamente a Santiago Apostol, jinete en un caballo blanco, en
un valeroso y denodado adalid que siembra la muerte a su paso:
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En este lugar vieron los naturales visiblemente pelear
uno de un caballo blanco, no le habiendo en la compaiiia,
el cual les hacia tanta ofensa que no podian en ninguna ma-
nera defenderse dél ni aguardalle; y ansi, en memoria de
este milagro, pusieron en la parte que esto paso, una ermita
del Apostol Santiago, que es un pueblo pequefio que esta

en aquella comarca de Otompan, que los naturales llaman
Tenexalco.'™

Aunque no muy claramente, identifica la intervencion de
Cortés con la famosa aparicion celestial:

Afirmaron muchos conquistadores que el caballo en
que sali6 Hernando Cortés a este reencuentro era un rocin
de arria muy bronco, y que no servia mas que para llevar el
fardaje; y como se vié sin caballo que fuese de provecho,
hizo ensillar este arriero, en el cual fué Dios Nuestro Seilor
servido que hiciera tantas hazafas que parece cosa increi-
ble como después salio tal y tan bueno, que por este caballo
se le atribuyo toda la victoria, pues que estando flaco y can-
sado como lo estaba, a coces, tocadas y manotadas hacia tan-
to dafio a los contrarios que no osaban acercarse a é1.'*

En este parrafo, como en otros de Mufioz Camargo, se no-

ta la influencia de Gomara. He aqui lo que dice el capellan de
Cortés:

... encomendandose a San Pedro su abogado, arreme-
ti6 con su caballo por medio de los enemigos, rompiolos, lle-
go al que tenia el estandarte real de México, que era capitan
general y didle de lanzadas de que cay6 y murié ... "

En la mayoria de los casos, la intervencion de fuerzas ad-
versas, sobrenaturales o demoniacas, se convierte en boca de
Muadoz Camargo en una valvula de escape para justificar, has-
ta cierto punto, la derrota infligida por los aztecas a los espafioles

el 30 de junio de 1520, comunmente conocida por la Noche
Triste.
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... fueron saliendo por la calle de Tacuba con la me-
jor ordenanza que pudieron, sin que fuesen sentidos, como
al cabo lo fueron de una vieja vendedora, que estaba en
aquella hora vendiendo para los caminantes y forasteros
cosas de comida, que era a manera de bodcién en el barrio
de Ayotzapagres. .. la cual dicha vieja debiG ser el demo-
nio que comenzo a dar muy grandes voces ... "

Atribuye a la vieja de la leyenda —siguiendo probable-
mente a Sahagin—*""* el oportuno alerta, que habia de trocarse
horas mas tarde en un triunfo sonado para las armas del empe-
rador Cuitlahuac.

J) Descripciones de costumbres, vestidos y armas

En ocasiones, describe costumbres indigenas o tal o cual
vestido o arma por via de ilustracion, haciendo gala de conoci-
mientos que la mayor parte de las veces son erroneos. He aqui
algunos ejemplos:

a) La costumbre de comer tierra y adorar al sol:

... Esta ceremonia de comer tierra a pufiados y arran-
car yerbas era una supersticion muy usada entre los natu-
rales, cuando les sucedia algin caso que fuese de admira-
cion o cuando pedia a sus dioses con eficacia y demanda muy
encarecida, ansi como en este paso se postraron por ¢l suelo
y mordieron la tierra tomandola a pufadas, echandosela a
la boca, arrancaron yerbas del campo, ofreciéndolas a sus
idolos, alzando los ojos al cielo...™*

Hay que advertir que los mexicanos no imploraban al sol
comiendo tierra; tocaban unicamente el suelo con el dedo indi-
ce, llevandolo luego a la boca, lo cual era seial de respeto, tanto
a la realeza, como a la divinidad. Igual acatamiento le hacian
a Cortés, quiza por considerarlo como un ser sobrenatural o per-
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sonificacion de la divinidad; son, pues, exageradas, las noticias
que da el autor.

b) De los vestidos de los tlaxcaltecas dice, refiriéndose al
que usaron en la batalla de Cholula para distinguirse del grueso
de la tropa:

..como era tan gran multitud de gente la una y la
otra, ansi fué menester, porque si esto no fuera en tal aprie-
t0 s€ mataran unos a otros sin CONOCErsc; y ansi se pusieron
en las cabezas unas guirnaldas de esparto a manera de tor-

zales y con esto eran conocidos los de nuestra parciali-
dad...'"

Probablemente “nuestra parcialidad” es la de Maxixcatzin, a la
cual pertenecia la esposa de Mufoz Camargo, por lo que éste
fué anos mas tarde gobernador de Tlaxcala, como hemos dicho.

Este tocado era propio de los tlaxcaltecas, especialmente
de los jefes militares, pero no se invent6 en esta batalla ni con
esta ocasion. Puede verse este tocado en la lamina primera del
Codice o Lienzo de Tlaxcala, al cual haremos referencias con-
tinuamente.'*

¢) De las armas.

En la batalla de Otumba dice que ¢l cihuacéatl o jefe supre-

mo de los aztecas llevaba como insignia de su alto rango y
mando:

... quitd la divisa que traia, la cual los naturales lla-
maban Tlshuizuntlazopilli, que era de oro y de muy rica
plumeria; la cual presea mando guardar y tener por una de
las mas estimadas empresas que habia ganado, la cual di6
después y presentd a Maxixcatzin su amigo, Sefor de Tlax-
calla de la cabecera de Ocotelulco .. . "

El estandarte que le quitaron al cihuacoatl no era el tlahui-
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zuntlazopilli, sino el quetzalteopamitl o quetzaltonatiuh, que en
el Lienzo de Tlaxcala se puede ver en la lamina veintinueve.'®
Este magnifico estandarte era un sol de oro rodeado de riquisi-
ma plumeria de quetzal, el cual estaba atado a un aparato de
madera que se ajustaba facilmente a la espalda del jefe supremo
o se llevaba como asta. Peiafiel lo identifica como la divisa quet-
zal-toname-yotl (quetzalli, pluma verde; tonameyotl, brillo del
sol, la luz; tonametl significa rayo solar) ; en otras palabras, “una
divisa de plumeria con un sol llano relumbrante como espejo”.**!

K) Eguivocaciones en el texto

Son flagrantes y numerosas las equivocaciones que se en-
cuentran desperdigadas en toda la obra de Camargo y a las que
hemos hecho referencia ya, en algunos casos. Sefalamos a con-
tinuacion las que hemos creido que se destacan mas en el texto:

...admirabanse mucho de que no trajesen mujeres si-
no aquella Marina ... '™

El cacique de Tabasco habia regalado a Cortés veinte mu-
jeres y venian ademas, varias espaiiolas: Beatriz Bermuidez de
Velasco, Juana Martin, Beatriz Palacios, Maria de Estrada,
Maria de Vera, Beatriz Hernandez, Elvira Hernandez, otra
Beatriz Hernandez hija de la anterior, Isabel Rodrigo, Catari-
na Marquez, Beatriz Ordaz y Francisca Ordaz.'*®

Contradicese el propio Mufioz Camargo mas adelante, al
decir:

... Dicen ansimismo que Marina fué presentada antes
en Potonchan con otras veinte mujeres que alli se dieron a
Cortés.'™

Bernal Diaz también se equivoca, ya que atribuye a Ma-
ria de Estrada el ser la Gnica mujer espafiola que vivia entre la
hueste:
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... pues olvidadome he de escribir el contento que re-
cibimos de ver viva a nuestra Dofia Marina y a dofia Luisa,
la hija de Xicotenga, que las escaparon en las puentes unos
tlaxcaltecas, y también una mujer que se decia Maria de

Estrada, que no teniamos otra mujer de Castilla en México
sino aquélla... '

Munoz Camargo la hace intervenir denodada y valerosa-
mente en la Noche Triste:

... se mostr6 valerosamente una sefiora llamada Maria
de Estrada, haciendo maravillosos y hazaferos hechos con
una espada y una rodela en las manos, peleando valerosa-
mente con tanta furia y animo que excedia al esfuerzo de
cualquier varon por esforzado y animoso que fuese, que a
los propios nuestros ponia espanto, y asimismo la propia el
dia de la memorable batalla de Otomba a caballo, con una
lanza en la mano que era cosa increible en animo varonil,
digno por cierto de eterna ¢ inmortal memoria ... '

Esta seflora cas6 mas tarde con Pedro Sanchez Farfan y tu-
vo por repartimiento el pueblo de Tetela, cercano al volcan. Ca-

s0 en segundas nupcias con Alonso Martinez, viviendo en la ciu-
dad de Puebla.'"

b) Incurre en errores cronologicos, al hablar de los augu-
rios que precedieron a la conquista de México. Cuenta que an-
tes de que log espafinles vinieran aparecié una inmensa columna
que empezando delgada en

la tierra tocaba al cielo en forma piramidal, de manera
que duré todo un afo, apareciendo en la parte del mediodia
y de media noche para abajo hasta que amanecia, y era dia
claro que con la fuerza del sol y su resplandor y rayos era
vencida; comenzando desde el principio del afo que cuentan
los naturales doce casas, que verificada en nuestra cuenta cas-
tellana, acaeci6 el aftode 1516... "
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Segin la computacién mexicana el afo doce calli o casas,
corresponde a 1517; once Tecpatl es de 1516. Esta discordancia
no se puede salvar suponiendo que los tlaxcaltecas tuviesen y
empezasen con otros simbolos en su cronologia, como lo hacian
los toltecas, tezcucanos y teotihuacanos, pues en ninguno de ellos
concurren el simbolo crénico y numérico de doce calli por once
Tecpatl.

Mais adelante vuelve a incurrir en contradiccion,'® dicien-
do 10 casas o calli en vez de doce.

c) Exagera el nimero de los habitantes y combatientes, co-
sa que por lo demas hacen todos los cronistas, habiendo en esto
gran disparidad de pareceres.

En el recibimiento que le hicieron los sefiores de Tlaxcala
a Cortés, en la capital del sefiorio, dice Camargo que habia

... mds de cien mil hombres que no cabian en los cam-
pos y calles, y que parece cosa imposible ... "

Lo anterior nos parece, en efecto, imposible si tomamos en
cuenta lo reducido del senorio de Tlaxcala, que llegaba hasta
Tecoac y Hueyotlipan, a la mitad del Estado actual; teniendo en
cuenta por otra parte que todos los hombres utiles formaban par-
te del ejército y que la mayor parte de ellos los habia llevado
Cortés para la conquista, tropas que estaban mermadisimas.

Exagera el nimero con la mira de resaltar el servicio presta-
do por el seforio a Cortés, para pedir mercedes y favores de los
monarcas espafioles. En segundo lugar, con esa tendencia que
se encuentra en todos los cronistas a dar una idea de grandeza
tanto del aspecto fisico o geografico del territorio invadido co-
mo de las costumbres, habitantes, religion, etc., de los distintos
grupos raciales,

c) Por ultimo. dice que los bergantines se construyeron
en el
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... barrio de Atempa, junto a una hermita que se lla-
ma San Buenaventura, los cuales hizo Martin Lopez y le
ayudé N. Gomez, y despues de hechos por orden de Cortés
y probados en el rio que llaman de Tlacalla Zahuapan, que
se atajo para probar los bergantines, los tornaron a desba-
ratar para llevarlos a cuestas sobre los hombros de los de
Tlaxcalla a la ciudad de Tezcuco, donde se echaron a la

laguna.'®
.

Esta es una version que no encontramos en otros cronistas y
que ticne importancia para nosotros ya que, sin negar de ningu-
na manera la enorme participaciéon que tuvieron los indigenas
tlaxcaltecas en la construccion y transporte de los bergantines
desde tierras del seforio a Texcoco, hace figurar su construccion
en un barrio de la ciudad de Tlaxcala. Torquemada cita a Mu-
fioz, pero dice que fué un bergantin solamente el que se constru-
yo en Tlaxcala, que alli mismo lo probaron y que las piezas se
trajeron a Texcoco.'™

No fué sino en Texcoco donde se hizo la canal por la cual
debian ser botados; interviniendo en su construccion ochenta
mil indios, botandolos el domingo 28 de abril de 1521."** De-
biendo ser un gran espectaculo tanto para los espafioles, por las
esperanzas en cllos puestas, cuanto para los indigenas, por lo
inusitado y majestuoso del acontecimiento.

L) Su concepcién politico-religiosa

Respecto a su concepcion politico-religiosa, enfoca los de-
fectos y vicios de los indios para impugnar con ellos su idolatria
y resaltar la superacion espiritual lograda con el advenimiento
de la fe de Ctisto.

Munoz Camargo --sabemos que ensefié doctrina cristiana
desde muy joven— proclama los beneficios de la religion que
el profesa, por cuanto encierra libertad y salvacion del alma y
sujecion a la monarquia catélica espaiola, de la cual €l era uno
de los mas ilustres representantes en el sefiorio y en la colonia.
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Combate por boca de Cortés la religion idolatrica de los in-
digenas tlaxcaltecas, denostando a los dioses que adoraban, de-
rribando idolos y poniendo en su lugar cruces y haciendo bauti-
zar a los cuatro caciques, por manos del mercedario Olmedo. A
Xicoténcatl el Viejo le pusieron Vicente, a Maxixcatzin Loren-
zo, a Zitlapopocatzin Bartolomé y a Tlehuexolotzin Gonzalo.

... porque éste fué el principal fundamento de su ve-
nida [de Cortés] y el camino y principio de todo su bien,
como lo fué, en esta vida y para conseguir y alcanzar la glo-
ria y dejar en esta vida eterna e inmortal fama; y con ex-
tenso, solemne y celebrado regocijo fueron lucgo bautiza-
dos los cuatro cabeceras por manos de Juan Diaz presbi-
tero que venia con la armada ... '™

En el Lienzo de Tlaxcala'” aparece el hecho dibujado con
la leyenda: “Yemoquayatl quique Tlatoque”, que significa: “ya
se bautizaron los sefiores”; se ve a Juan Diaz [parece ser Olme-
do] bautizando a Xicoténcatl, siendo padrinos Cortés, Alvara-
do, Sandoval y Olid.

El bautizo adquirié relieves politicos de enorme trascen-
dencia para Cortés y para su hueste, que Mufioz Camargo no
desconoce y seiala. No hay que desconocer asimismo, que los
actos realizados por los conquistadores de interpolacion de creen-
cias y ritos formaban parte de la atraccion religiosa o pacifica.

... Habiendo, pues, acabado Cortés un negocio tan he-
roico y arduo de haberse convertido por su orden y mano
los cuatro caciques y cabeceras de Tlaxcalla, desde alli en
adelante se comenzaron a tratar los negocios tocantes a la
conquista, como y de qué manera se podia entrar y tomar
a Méxicoy ganar las demas ciudades y provincias, para que
asimismo viniesen en conocimiento de Dios y de la verda-
dera lumbre de nuestra Santa Fé, y que fuesen bautizados
y se diesen de paz sin derramamiento de sangre, muertes de
hombres ... "
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Mas adelante, al hablar de ciertas informaciones que se hi-
cieron sobre méritos de los tlaxcaltecas que intervinieron en la
conquista y sobre la probanza de los herederos de Alvarado, di-
ce que Antonio Calmezahua —del que hablaremos posterior-
mente— teniase por dichoso de haber sido bautizado:

... tiénese por dichoso en haber sido bautizado y ser
cristiano; llora el tiempo que fué idolatra, con arrepenti-
miento del engafio en que vivia y vivieron sus antepasados.
Lo mismo que se cuenta de otro muy sefialado Antonio Te-
mazahuitzin.'*

Es indudable que estos individuos, tal vez ajenamente a su
verdadero sentir, tenian que confesar los beneficios de la nueva
religion, porque les convenia mantener intereses y posicion social
en el nuevo orden establecido.

M) Actitud tendenciosa de Musioz Camargo

Munoz Camargo calla ciertos acontecimientos en que los
tlaxcaltecas tuvieron participacion directa. Asi, para citar unos
cuantos, pasa en silencio los rudos combates que precedieron y
la animosa resistencia que los tlaxcaltecas opusieron a la inva-
sion espafiola.

Puede disculparse este silencio de Muftoz Camargo, tenien-
do en cuenta que era mestizo y ocupaba un puesto de importan-
cia en la administracion politica del seiorio y que sin duda al-
guna se sentia- mas espafol que indio por cuanto su lenguaje asi
lo demuestra, ya que en toda su relacién historica, al hablar del
ejército espaiiol, dice “los nuestros”, “nuestro ejército”, “nos-
otros”, pero no se refiere a los tlaxcaltecas aliados como pudiera
creerse, sino a los espafioles, como facilmente se puede verificar
nor todo el contexto; ademas hay que tener en cuenta que escri-
bia bajo la dominacion espafola con el designio, como veremos,
de mantener a su patria en la posesion de los privilegios otorga-
dos por la corona.’®
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Trata de ocultar siempre los combates que los tlaxcaltecas
tuvieron contra Cortés. Sin embargo, se ve forzado por el pro-
pio peso y significacion de los acontecimientos a citar algunos,
nombrando a Tecoac, que fué el primero.

.y enviados los mensajeros, fueron Coztomatl y Zo-
hinpanecatl, para que no los enojasen, ¢ que los dejasen pa-
sar por donde quisiesen; y ansi fué que habiendo estado al-
gunos dias en este pucblo de Tecohuatzinco, se movieron
de alli y se vinieron a Tlaxcalla...'™

En el Lienzo de Tlaxcala se representa en la limina 3 un
recibimiento amistoso hecho en Tecoac, callando por igual ra-
zon los combates sostenidos contra el ejército de Xicoténcatl.'®

Esta tendenciosa actitud resalta en el siguiente parrafo:

El primer recibimiento que se les hizo en Tzompan-
zingo [Tzompanzinco] lugar muy principal de Tlaxcalla,
y alli fué recibido [Cortés] de los principales en aquel pue-
blo; de alli pasaron los nuestros a otro lugar muy grande
que llamaban Atliquitlan, de alli salieron otros...'"

Por el contrario, Tzompanzingo fué el lugar en que Cor-
tés sostuvo los diversos combates, rudos por cierto, que libré con-
tra los tlaxcaltecas, concertando alli también la paz.

Al heroico Xicoténcatl, casi lo pasa por alto, callando su
valerosa actitud y justificando, como era de esperarse, su muerte.

Habiendo pasado esto, y viendo el rigor del tiempo y
la guerra trabada con los mexicanos, conociéndolos por
hombres falsos y de poca fidelidad, no sc les admitio su de-
manda ni crédito [se refiere aqui a los embajadores envia-
dos por Cuitlahuac o Cuauhtémoc a Tlaxcala] de lo que
pedian, y antes la mayor parte de la gente y Estado de la
Republica siguio la opnmon de Mexixcatzin, y este Axa-
yacatzin Xicoténcatl murié ajusticiado, pues lo mandé ahor-
car Cortés por consentimiento de la Republica de Tlaxcalla,



LA ‘“HISTORIA” DE MUNOZ CAMARGO 129

estando en Tezcuco sobre la guerra de México, por ocasion
de haberse tornado de la guerra...'*

Habilmente Cortés hace aparecer ante el sefiorio de Tlax-
cala a Xicoténcatl como un desertor y en consecuencia sujeto a
la pena capital. Por eso mand6 a Alonso de Ojeda y Juan Mar-
quez a que lo prendieran; al mismo tiempo que escribia a la se-
floria quejandose de la conducta del fugitivo y ésta di6 su con-
sentimiento para prender al reo.

Lo prendieron y llevaron a Texcoco, donde lo ahorcaron.
De ello nada nos dice el conquistador, pero Muiioz Camargo
cree que éste obré con entera justicia.

Sea de ello lo que fuere, a nosotros nos interesa tan s6lo men-
cionar la actitud tendenciosa de Mufioz Camargo al ocultar o
pasar por verdaderos, determinados acontecimientos que perju-
dicaban a los tlaxcaltecas en su condicion posterior a la conquis-
ta, es decir, ocultaba ciertos hechos de armas que venian a des-
virtuar un tanto la brillante actuacion de este pueblo en toda la
lucha por la conquista como aliado de los espafoles.

N) Exalta la participacién del pueblo tlaxcalteca

Lo mas destacado de la obra del cacique tlaxcalteca, es la
manifiesta tendencia a exaltar la participacion decisiva de su
pueblo en todos los acontecimientos de la conquista, a partir del
acatamiento al rey de Espafia, como vasallos y aliados de Cor-
tés. Sus crueldades en la toma, saqueo y quema de las poblacio-
nes y en ciudades de gran importancia como Cholula y México,
las calla, siendo por otra parte cierto que estos aliados de Cortés
fueron crudelisimos y vengativos con sus enemigos tradicionales
los aztecas, a tal grado que el propio conquistador les iba en nu-
merosas ocasiones a la mano.

Aprovecha cualquier participacion de ellos, por insignifi-
cante que sea, para hacer resaltar la importancia de la ayuda
prestada por el sefiorio al conquistador. Las tropas daxcaltecas
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—pueblo aguerrido entre la diversidad étnica del territorio—
aunque sujetas al mando del propio conquistador y de sus capi-
tanes, estaban bajo las 6rdenes directas de capitanes tlaxcaltecas.
Muiioz cita a varios de los principales, desde luego, a Xicoten-
catl el Joven, generalisimo de las tropas en un principio. Tengo
para mi, aunque Mufioz Camargo no lo cita, que alternaba el
mando con Huehuexolotzin, seitor de la parcialidad de Tlaxca-
la, ya que se le ve huyendo en la derrota de la Noche Triste, con-
forme a la lamina 18 del Lienzo de Tlaxcala;'** Antonio Cal-
mezahua, hermano de Maxixcatzin; a Chichimecateutli, gran
capitan tlaxcalteca que, junto con Teuctepil y Ayotecatl, man-
daba los indios que traian los bergantines; a Piltecuhtli; a Tec-
panecatl; a Cahuecahua; a Acxoxecatl; a Cocomitecuhtli; a
Quauhtotohua; a Textlipitl; a Chimalpintzintli; a Izquitecatl;
a Nopaltzin; a Yecapapalotzin, que fué el que derribo el idolo
en el templo de Texcoco; a Culhualcateuctli; a Alixcatecatl; a
Tecouanitzin; a Colhuatcuctli; a Texcaoatl; a Acotecatl, y a
Cocomitzin,*** todos ellos valerosos guerreros, que intervinieron
decididamente en la conquista.

Hay parrafos en que sefiala Mufioz Camargo la interven-
cion decidida de las tropas tlaxcaltecas.

...sabida la nueva de su pérdida y desbarato, llegaron
en su socorro y defensa gran numero de la ciudad de Tlax-
calla, enviado por los cuatro sefiores, principalmente por
Maxixcatzin, a quien se debe todo este bien, y fué el que
mas sintié ¢l mal tratamiento de sus amigos, y de su gran
pérdida y muerte de Mocteuhzomatzin, ¢ hizo salir mas
de doscientos mil hombres que salieron a socorrer al capitan
Cortés a Hueyotlipan...'

Da, pues, Camargo, en este pasaje, gran importancia a la
ayuda prestada por el sefiorio a la hueste hambrienta y desba-
ratada de Cortés, que, en busca de auxilio en territorio tlaxcal-
teca, salio huyendo del territorio de los aztecas.

Cortés siempre considero, por otra parte, al sefiorio de Tlax-
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cala como su cuartel general, para de alli atacar y reducir el
vasto dominio de Moctezuma.

Llegados aqui los nuestros, tuvieron algun descanso por
verse ya fuera de las lagunas y ciénagas, y de otros peligros
de Meéxico; habiéndolos por aqui guiado y encaminado los
de Tlaxcalla, rodeando todos los cerros y lagunas que caen
fuera de la laguna mexicana... a diez y nueve leguas de
distancia de México, continuaron su viaje para la provin-
cia de Tlaxcalla, que ya era tenida como su patria, morada
y amparo y defensa del pequeio nimero de cristianos que
habian quedado. Llegados que fueron a los campos y lla-
nos de Otompan, que por otro nombre se llaman los Llanos
de Aztaquemecan, en la cual parte salieron de refresco in-
numerables escuadrones de gente de guerra. ..

En efecto, si no hubiera sido por los tlaxcaltecas, dificil-
mente hubieran podido realizar en tan breve espacio de tiempo
la toma y reduccion del imperio azteca. Tlaxcala fué para ellos
la tabla salvadora adonde se acogieron desesperadamente. Es
indudable, por otra parte, que la sumisién y anexion de tropas
tlaxcaltecas a la hueste castellana se debio en gran parte a la as-
tucia y diplomacia del conquistador, quien supo aprovecharla
éptimamente para sus fines. Tlaxcala fué el lugar al cual logi-
camente tenian que recurrir los espafioles en caso de un descala-
bro o derrota, y asi fué en efecto:

. habia veinte y dos dias que estaibamos en aquel pue-
blo curindonos nuestras heridas y prevaleciendo, y acordé
Cortés que fuésemos a la provmcna de Tepeaca, que estaba
cerca.,.'"

Como digo, Mufioz Camargo da gran importancia a la ayu-
da prestada a la tropa espafola, tanto en material humano co-
mo en bastimentos y vituallas; al hablar de la enorme ayuda pres-
tada por su pucblo en la construccion y penoso acarreo de los
bergantines a través de las fragosas estribaciones ae la Sierra
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Madre Oriental, como aparece en la lamina 30 del Lienzo de
Tlaxcala,'*® dice:

Salieron gran numero de gentes que . . . trujesen las mu-
niciones y cosas necesarias para la guerra de México y ansi
les fué encargado y entregado; todo lo cual trujeron con
gran recaudo, haciendo en esto uno de los mis loables ser-
vicios que los tlaxcaltecas hicieron a la Real Corona de
Castilla y a Hernando Cortés en su nombre ... **

La conduccion de los bergantines y pertrechos de guerra
fué de los servicios mas grandes hechos a la corona espafiola.
Olvida Mufioz Camargo el tributo de sangre dado por su pueblo.

Y no se queda aqui, sino que con gran oportunidad relata
que la vida del propio conquistador se la debe a los tlaxcaltecas,
quienes directamente le salvan de dos peligrosos trances en que
don Hernando se vié a punto de sucumbir:

... muy sefialado Antonio Temazahuitzin, natural des-
ta provincia, del pueblo de Hueyotlipan, al cual se atribuye
haber libertado a Cortés de un muy gran peligro en que se
vio, llevandolo asido y preso los mexicanos para sacrificar-
lo a sus dioses, pues que andando en la pelea, cay6 en una
ciénaga o pantano, y estando encenagado le prendieron lle-
vandole asido para sacrificalle a sus idolos. ..

Refiérese Mufloz al indio Teamacatzin, que en compafiia
del acolhua Ixtlixdchitl, llegd oportunamente para auxiliar a
Cristobal de Olea a rescatar al capitan, al cual pretendian aho-
51
gar.

...y llego este capitin Temoxahuitzin [antes lo llama
Temazahuatzin] con su escuadrén, e le quito e sacé de la
ciénaga, que fué la altima guerra de México junto a la ace-
quia ... Yy ansi quc con esta ayuda y socorro de este leal ca-

itan ovo lugar de que llegase Francisco de Olea [era Cris-
tobal], su criado, a defendelle, y dicen que cortd las manos
a los que le llevaban asido, de una cuchillada.’
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En la refriega de Xochimilco le salvé la vida otro tlaxcal-
teca: Antonio Calmezahua, hermano de Maxixcatzin, sefior de
Ocotelulco, barrio o parcialidad de Tlaxcala, uno de los sefio-
res del senado y que por su valentia fué indudablemente de los
indigenas de mayor confianza de Cortés, por cuanto él perso-
nalmente le encargo vigilar el tesoro a la salida de la Noche
Triste.

...y al tiempo de la salida de las casas de Moctheuzo-
ma se encarg6 de la mayor parte de esta riqueza a los ami-
gos de Tlaxcalla, aunque, como esta referido, se perdio, y
se lograron mal. Todas estas razones son del capitan D. An-
tonio Calmezahua, que fué uno de los que salieron en guar-
da del tesoro mexicano de Moctheuzoma, muriendo sobre
ello y en defensa de la mayor parte de nuestros espafoles,
como murieron ...

Ahora bien, si muri6 en la derrota el indio Calmezahua, no
pudo dar las razones que le atribuye Muioz Camargo. Ante-
riormente’ dijo que este capitin habia vivido ciento treinta
afios, por lo cual era famoso en toda la tierra, distinguiéndose
mas tarde en la batalla de Otumba.®® Lo que confirma mas tar-
de Nicolas Faustino Maxixcatzin y Calmezahua, en la Des-
cripcién que nos legd del Lienzo de Tlaxcala'®

O) Conclusison

Por ultimo, para dar término a este breve ensayo, creemos
que, asi como el Lienzo de Tlaxcala fué mandado pintar por don
Luis de Velasco para testificar los méritos adquiridos por los
tlaxcaltecas durante la conquista de México ante la corte espa-
flola, de 1gual manera pretende Mnfoz Camargo hacer resaltar
'a posicion de lealtad, sumision y valentia del sefiorio a la auto-
ridad del conquistador en toda la epopeya, alegando con ello, al
mismo tiempo que los méritos de su pueblo, los suyos propios
como gobernador que fuera de €l
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Por todo ello, la relacion o historia de Mufioz Camargo nos
hace pensar que, mas que una cronica, es una relacion testimo-
nial de cardcter informativo al monarca espaiiol en favor del
pueblo tlaxcalteca, y en favor de su propia persona. Asi lo con-
firman, tanto las ultimas palabras contenidas en los parrafos an-
teriores, como otras que se hallan desperdigadas a través de su
cronica, y también el hecho de que ésta haya sido escrita de or-
den superior. Confirman lo dicho las coincidencias en la narra-
cion con el Lienzo de Tlaxcala, y la tendencia manifiesta a dar
mayor rcalce a los hechos de armas del sefiorio en su participa-
cion en la conquista.

Informacion favorable al pueblo tlaxcalteca, que pretendia
y logro ciertos privilegios y mercedes de la corona, como fueron,
entre otros, la concesion de armas a la ciudad de Tlaxcala, la
exencion de tributos a los tlaxcaltecas, y el que se rigiesen por
autoridades indigenas o mestizas, siendo esto, en toda la organi-
zacion virreinal, una excepcion.
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Antonio de Herrera y Tordesillas naci6 en Cuéllar, provin-
cia de Segovia, durante la década 1540-50," todavia en el reinado
del emperador Carlos V. Se dedicé a las humanidades, y fuc a
Italia a completar sus estudios.? Nada mas se sabe con certeza
de los afos de formacion del cronista. En 1570, el afio del ma-
trimonio de Felipe IT con Ana de Austria, entr6 al servicio real,
segun infiere el historiografo argentino Rémulo Carbia de un
documento en el que en 1615 se afirma que hace 45 afios esta tra-
bajando para el rey.® En 1587, el aiio del ataque a Cadiz por
Drake, Herrera esta actuando como agente del principe Ves-
pasiano de Gonzaga Colonna.* Al morir éste, Herrera llega a
la corte con una carta del virrey Gonzaga que hace elogio cum-
plido de €l y lo recomienda a la consideracion del rey Felipe.
Por esta época es cuando Herrera fué nombrado cronista.® Fué
elegido a pesar de que sus dos contrincantes eran de la calidad
de Esteban Garibay Zamalloa y Leonardo Argensola, los dos
eruditos destacados de la época, que gozaban de gran prestigio.®

Herrera recibié su nombramiento de cronista mayor de las
Indias en febrero de 1596. Debid ponerse a escribir en seguida
y en 1601 sali6 a luz su obra, en la que trabajo, pues, unos cinco o
seis afios. De todas maneras, Carbia acepta que las censuras de
los revisores-tuvieron lugar de enero a diciembre de 1599. Aun-
que Carbia asegura que este hecho prueba que en esa fecha es-
taba acabada parte de la obra, no dice cuantas décadas estaban
escritas.” En 1600, en los primeros anos del reinado de Felipe
ITI, siendo Herrera cronista de Indias, fué nombrado también
cronista de Castilla.®

Herrera tenia a su servicio un copista que “trasladaba” 1o
que €l le mandaba.® En 1599 se hacian pagos de las tablas de
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geografia y se le entregaba un traslado del libro de Las Casas;
en 1600 se hicieron las planchas para la impresion del libro. Pe-
ro en 1615 Herrera tenia que escribir todavia lo concerniente
\a la provincia de Chile.*
Sobre la muerte de Herrera se han escrito, ademas de los
“articulos de Pérez Pastor en ¢l Boletin de la Real Academia de
la Historia, el de Fernandez Duro a propasito de su lapida se-
pulcral ™ y otro de Juan Catalina Garcia que da a conocer la
muerte de Herrera en la forma siguiente: Herrera fué llamado
a declarar en el proceso de beatificacion del rey Alfonso VIII
de Castilla, para lo que comparecio ante Juan Doyega de Men-
dieta, vicario de Madrid y juez encargado de recibir declara-
ciones, en 13 de mayo de 1625, y después de hacer el juramento
en forma de derecho, al ir a contestar la primera pregunta, fa-
llecio. El notario que estuvo presente nos da testimonio del des-
enlace en los siguientes términos:

Yo Bernabé Hurtado de Limosin, escribano y notario
del Rey nuestro sefior, en todos sus reinos y seforios, y ve-
cino de Madrid, notario pablico apostolico hago fe y ver-
dadero testimonio a todos los que la presente vieren que ha-
biéndose recibido juramento de Antonio de Herrera, cro-
nista de S. M., por el sedor Dr. D. Juan Doyega de Men-
dieta, vicario etc.... y habiéndose empezado a escribir su
deposicion como esta hasta el principio de la primera pre-
gunta, se le comenzo a trocar el sentido y a darle algunas
congojas y turbacion en la lengua, de suerte que no pudo
pasar adelante, y que desde ese dia fui acudiendo todos los
que vivio, que fueron bien pocos, para si podia acabar de
hacer su deposicion, y como su enfermedad y edad fué tan-
ta, acabo con ella en Madrid a veintisiete de Marzo del aiio
presente de mil seiscientos veinte y [cinco]; para que de
ello conste a pedimento del muy Rdo. P. Fr. Felipe de
Agiero... di la presente en Madrid a veinte dias de mar-
zo de mil seiscientos y veinte y cinco afos.”

Durante su vida, mientras que Herrera estuvo al servicio de
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Felipe 11, después del Concilio de Trento y de los dias felices
de Lepanto (1571), ocurrieron los hechos que sefialan el ocaso
de la fortuna del rey, compensados apenas por la conquista de
Portugal: la Guerra de Flandes, la lucha con Inglaterra y el
desastre de la Armada Invencible, la intervencion en las gue-
rras religiosas de Francia bajo Enrique III y Enrique IV, asi
como el proceso de Antonio Pérez y la limitaciéon de las liber-
tades aragonesas. .

Su actuacion como cronista de Indias principia poco antes
de la muerte de Felipe I y desempeii6 su cargo de cronista de
Castilla durante todo el reinado de Felipe III, viendo todavia
los primeros afios del de Felipe IV.

No hay duda, y es cosa que salta a la vista, que Herrera fué
un hombre docto, a lo que contribuiria tanto su formacion es-
pafola, en la época en que todavia la cultura humanistica estaba
en su apogeo, como su permanencia en Italia en la madurez del
Renacimiento.

Escribio libros de historia, tradujo de varias lenguas al cas-
tellano™ y sus obras, especialmente las Décadas, fucron difun-
didas por toda Europa y también traducidas a varios idiomas."*
Constantemente se nota su cultura en las Décadas, el estilo del
relato y la forma de ordenar los hechos; sobre todo, cuando esta
manejando escritores menos habiles, pues dice en pocas pala-
bras lo que ellos en muchas. Esto es un rasgo indicador de que
Herrera era hombre acostumbrado a manejar y escribir libros,

En este estudio nos hemos ocupado solamente de la parte
de las Décadas que se refiere a la conquista de la Nueva Espana.
Como vamos a presentar un estudio detallado de las fuentes de
cada capitulo, no es necesario que tratemos en este preambulo
del texto mismo. Quisiéramos dar, en cambio, una idea de como
fueron escritas las Décadas y del concepto que se tiene de ellas.

£]1 mismo autor nos dice como escribia su obra:

Cuando el rey nuestro seffor D. Felipe II, de gloriosa)
memoria, me mando escribir esta General Historia, ordeno
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que se me diesen los papeles que habia en su real Camara, i
en la Guardajoyas, y todos los que tenia su secretario Pedro
de Ledesma adonde estaban los que enviaron a su Magestad
el obispo Gobernador de Nueva Espana D. Sebastian Ra-
mirez, y los visorreyes D. Antonio de Mendoza, y D. Fran-
cisco de Toledo, a fin de hacer Historia: entre los cuales se
hallaron las relaciones del Obispo Zumirraga, y los memo-
riales de Diego Munoz Camargo, de Fray Toribio Moto-
linia, y otros muchos: y también me dié los que para este
efecto me enviaron los presidentes a las Audiencias Reales,
Gobernadores y Ministros de todas las partes de Indias, a
instancia del Licenciado Juan de Ovando, Presidente del
Real Consejo Supremo de las Indias, que contienen la noti-
cia del tiempo de la gentilidad de los indios, con lo suce-
dido en las pacificaciones, y fundaciones de los pueblos de
Castellanos, con todo lo demads perteneciente a la composi-
cion de la Republica espiritual y temporal que también es-
taba en poder de Ledesma. Vi también, treinta y dos frag-
mentos manuscritos, ¢ impresos de diversos autores, con lo
que dijeron Fray Bartolomé de Las Casas, de orden de Pre-
dicaciones, Santo Obispo de Chiapa, y el doctisimo Jusepe
de Acosta, de la compadia de Jesus, y las memorias de el
doctor Cervantes, Dean de la Santa Iglesia de México, va-
rén diligente y erudito, los cuales sé de cierto, que no vio el
autor que ha sacado una Monarquia Indiana: y demas de
anteponer a todos los dichos a los padres Olmos, Sahagin y
Mendieta, que no tienen autoridad, entiende que no se pue-
de hacer Historia sin haber estado en las Indias, como si
Tacito para hacer la suia, hubiera tenido necesidad de ver
a Levante.”

Herrera nos da una lista muy impresionante de las obras
consultadas. Después de leerla se espera encontrar en las Dé-
cadas un relato minucioso y detallado de todos los episodios de
la conquista; pero al hacer el cotejo tenemos la desagradable
sorpresa de notar que la obra de Herrera ha sido compuesta so-
lamente a base de cuatro libros: los de Bernal Diaz del Castillo,
Cervantes de Salazar, Lopez de Gomara y Bartolomé de las
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Casas, y aun estos dos ultimos solo han sido consultados en casos
muy extraordinarios. Nos explicamos que dedique los adjeti-
vos que subrayamos en la cita anterior a Cervantes de Salazar,
pues, como veremos, su obra es la que utiliza fundamentalmente
para la confeccion de las Décadas.

En cuanto al concepto que otros autores tienen de las Déca+
das, hay dos opiniones diferentes:

Carbia dice que Herrera, “aparentemente servil de lo aje-
no, no se ato a ninguna autoridad ni a ningan cronista determi-
nado. Los us6 a todos aunque luego de someter sus aseveraciones
a un cuidadoso analisis y a una discriminacion que hoy mismo
sorprende, en la contraportada de la obra dejé claramente esta-
blecido a cuales autores habia tomado en cuenta, y alli mismo
dijo, también, que a muchos no los habia seguido por no poderse
verificar con escrituras auténticas aquello que aseveraban.” **

Carbia nos presenta a Herrera como un moderno investi-
gador, que no se aventura a escribir sin tener suficientes docu-
mentos del tema estudiado. Esto no es cierto, al menos por lo
que se refiere al relato de la conquista de México. Herrera en
sus Décadas sigui6 un cronista de preferencia y no da la impre-
sion de haber verificado mucho lo que escribia. Si hubiese sido
consciente en la verificacion, no hubiese seguido probablemente
a Salazar sino a Bernal Diaz o al mismo Cortés, que fueron tes-
tigos presenciales de la conquista. )

Bernal Diaz fué utilizado cuando el relato de Salazar no
era suficiente, e incluso cuando Salazar o Bernal hacen algin
ataque a Gomara, Herrera lo copia fielmente; nos podemos ser-
vir como ejemplo del parrafo que citamos a continuacion, que
se encucntra en la Década 11, hibro III, capitulo X, p. 75 a,
del primer tomo de Herrera y el correspondiente de Bernal en
el capitulo X1V, p. 12 b (Ed. Autores Espanoles) :

Herrera: Se acordd que se diese razon de ello al go-
bernador Diego Velizquez, pues que su orden era de no
poblar, para que si quisiese que se poblase, embiase soco-
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rro; porque Juan de Grijalva, con las contradiciones sobre-
dichas, siempre fué de voluntad que se poblase; no embar-
gante que Gomara, mal informado de lo que en este viaje
paso diga lo contrario.

Bernal: Fué acordado que lo envidsemos a hacer sa-
ber al gobernador Diego de Velizquez para que nos en-
viase socorro; porque el Juan de Grijalva muy gran volun-
tad tenia de poblar con aquellos pocos soldados que con él
estabamos y siempre mostré un gran animo de muy valeroso
capitan y no como lo escribe el cronista Gomara.

Herrera se limita a evitar el empleo de la primera persona,
hecho por Bernal. Esta escribiendo una crénica oficial y tiene
que evitar todo lo que pueda parecer un personalismo del solda-
do cronista, mientras que éste por su parte procura hacer lo con-
trario.

Juan Bautista Mufoz nos hace también gran elogio de He-
rrera, pues afirma que logro

... obscurecer a quantas historias del mismo asunto se
habian dado a luz hasta entonces, por la plenitud de las cosas,
la verdad de la narracion, el orden de los tiempos, la geo-
grafia, el lenguage... Débesele de justicia este elogio: y
afado que su obra es y sera siempre de gran uso para los
que hayan de escribir en materia de Indias: porque ya no
existen muchos documentos, relaciones y libros de que €l se
aprovechd."

Es indudable que Herrera es mejor que otros cronistas en
cuanto al orden de la narracion o de los datos geograficos, si se
comparan estas cualidades con las de Bernal o Salazar; pero
también es cierto que en la geografia esta siempre de acuerdo
con Salazar y en este caso seria éste y no aquél quien mereceria
el elogio. También debemos reconocer que Bernal es mucho mas
detallado y aporta mas datos que Herrera. Aunque nosotros no
hemos cotejado las partes no referentes a la Nueva Espana, Mu-
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fioz lo hizo, y su cotejo nos permite pensar que toda la obra fué
hecha con el mismo sistema:

Generalmente Herrera no hizo mas que juntar retazos
y extractos, a manera de quien dispone por el orden de los
afos y aun de los meses y dias las narraciones tomadas de
todas partes como materiales para escribir Historia. For-
tuna que era hombre docto y juicioso: si no, fueran innu-
merables los errores de estas sus memorias segun la preci-
pitacién con que las ordeno. Solo diré aqui de lo tocante a
los afios que comprende mi primer tomo. Los libros de re-
gistro y demas papeles del ministerio... diéronle bastan-
te luz para conocer lo indigesto y perturbado de las narra-
ciones de Pedro Martir, la inexactitud, la credulidad, las
fabulas de Oviedo, sus copiantes e imitadores. Atuvose pues
a Fernando Colon, y al Obispo Cassaus en su historia cro-
nolégica, autores de mas exacta diligencia... Solia copiar
y extractar con sobrada priesa, y en ocasiones omitir y afa-
dir a su arbitrio sin razon suficiente.'

Otro autor bastante despiadado con Herrera fué Jiménez
de la Espada, quien dice:

Ninguno de los historiadores de Indias... ha llegado
donde Antonio de Herrera en esto de apropiarse de los tra-
bajos ajenos... se atrevio a sepultar en sus Décadas, una
cronica entera y modelo en su clase.’

Se refiece aqui Jiménez de la Espada a la Crénica de Qui-
to de Cieza de Leon.™

En nuestra opinién, Herrera, con las Décadas, ha querido|
hacer una sintesis de lo que habia sido la conquista de la Nueva
Espaita. A fin de conseguir los datos completos preparé una bi-
bliografia y la empez6 a utilizar en los primeros capitulos, has-
ta que por algin motivo fué eliminando las obras y se quedo al
fin con una de ellas que va copiando con toda fidelidad.

Empez6 entretejiendo capitulos de Bernal, Salazar, Go-
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mara y Las Casas. El primero en quedar eliminado fué Géma-
ra, que aparece por ultima vez en el cap. VIII, Lib. V, D. II,
tratando de que Cortés lleva su ejército a Cempoala. Sigue la
suerte de Gomara Las Casas en el cap. XII, lib. VI, D. II, que
trata de la descripcion de Tlaxcala. Bernal es mas afortunado
y su intervencion, aunque no continua, llega hasta el capitulo
XX, libro IX, D. II, que trata del ofrecimiento de paz que
Cortés hizo a Narvaez a raiz de su llegada.

A partir de este punto, la unica fuente de informacion, o
mejor dicho, todo el relato, es exclusivamente de Cervantes de
Salazar.

En cuanto a como manejo los diferentes autores, hay que
notar que de Las Casas solo toma noticias sueltas y que cuando
son demasiado largas, las acorta. Goémara es solo consultado
muy de cuando en cuando y siempre lo resume mucho. Bernal
algunas veces aparece copiado al pie de la letra, pero, en gene-
ral, es resumido considerablemente. Se le suprimen desde luego
todos aquellos puntos en que trata de demostrar su presencia o
de cnsalzar sus méritos e intervencion en la conquista. Tratan-
dose de la cronica oficial de las Indias, Herrera no podia en
ninglin momento usar de estos personalismos. Salazar, como he-
mos dicho, constituye el nucleo del relato de la crénica, pero
Herrera se ve obligado a resumir muchos de sus capitulos. To-
dos los discursos y dialogos son extractados en pocas lineas, mien-
tras que muy a menudo el relato de los hechos es cuidadosamente
copiado, entrando siempre varios capitulos de Salazar en uno
de Herrera. Esto lo nota Paso y Troncoso y nos da detalles in-
teresantes, que no podriamos pasar aqui por alto:

En cuanto a los 16 capitulos (del VII al XXIII) que
preceden al XX1V y contienen las materias que la sefiora
(Nuttall) sefiala, no tienen testados mas que los epigrafes,
y esto por una razon muy sencilla: quien saco provecho del
manuscrito agrup6 las materias de los 16 capitulos en 10
solamente y tuvo que cambiar los titulos con arreglo a la
disposicion nueva que les di6; asi es que la testadura de los
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epigrafes era un aviso al escribiente, advirticndole que ha-
bia de poner otros, ajustindose a la nueva combinacion de
las materias. Los textos quedaron intactos y el cronista He-
rrera los transcribio casi al pie de la letra en el libro VII
de la segunda Década de su obra; siendo alli los diez ul-
timos capitulos del dicho libro, y, para que supiera su es-
cribiente hasta donde debia llegar la copia sin parar, puso
al fin del capitulo XXIII de la “Crénica de la Nueva Es-
paia” que corresponde al folio 201 frente del manuscrito,
esta palabra con la letra gruesa: “FINIS”, siendo de ad-
vertir que precisamente con el asunto alli tratado acaba el
séptimo libro de la Década sequnda de Herrera de modo
que la palabra finis ticne doble significado, aplicable tam-
bién a la distribucion de materiales de las Décadas.™

Estamos de acuerdo con esta opinion de Paso y Troncoso,
pues, cfectivamente, los capitulos coinciden. Podemos asegu-
rar, y para ello nos referimos al cotejo que hemos hecho, que
en las Décadas de Herrera entran, no solamente estos 16 capi-
tulos, sino los tres tomos que contienen la cronica integra de
Cervantes de Salazar. Aunque la cronica de Salazar tiene de-
fectos que no podemos tratar aqui, y no es un “modelo en su cla-
se”, como dice Jiménez de la Espada de la de Cicza, valen tam-
bién para ella las palabras del ilustre americanista, pues ha sido
completamente incluida en las Décadas.

Ultimamente ha sido publicado por J. Torre Revello un
trabajo que trata de la obra de Herrera. Como el estudio esta
hecho sobre la obra de Herrera en general, si bien no interfiere
con el trabajo que presentamos, tiene interés para nosotros, pues
muestra que Herrera sigui6 el mismo sistema para toda la
obra.®

No queda mas que analizar el texto capitulo por capitulo
y para ello nos remitimus al cuadro en que hemos descompues-
to el texto de Herrera en los utilizados para su elaboracion.

En la parte superior de las paginas del cuadro hemos pues-
to los nombres de los autores de las obras que han servido para
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¢l cotejo. Debe leerse horizontalmente para encontrar las co-
rrespondencias de los capitulos de Herrera con los de los dife-
rentes autores . Cada capitulo de los autores cotejados tiene un
pequeiio comentario describiendo lo que Herrera hizo con ¢l
y como lo utilizé al incorporarlo en su texto. El sistema, uni-
forme en todo el cuadro, esperamos que permitira al lector en-
contrar nuestro comentario y la correspondencia en otros auto-
res del capitulo que sea de su interés con gran facilidad.



NOTAS

1 Ballester y Castell. Fuentes Narrotivas de la bistoria de Espaiis, 1474-1808. Ed. Vallado-
Jid 1917, pp. 148-9, sostiene esta opinidn y segin Roémulo Carbia, Cromics oficiel de las Indias,
p. 151, nota 4, ‘‘alega razomes a mi juxio valederas”.

2 Carbia, ob. cit, p. 143.

3 Jbidem, p. 15y, nota .

4 Cristébal Pérex Pastor, Memorias de la Acedemia espanols, T. X, p. 144, cit. por Carbia,
Ob. cit., p. 153.

8 Carbia, 0b. cit., p. 154.

8 Archivo de Indias, 140-7-27; cit. por Medina, Biblioteca Hispano-Americens. T. 11, pp. 9-10.

T Carbis, 0b. cit., p. 15§, nota 1.

8 Ibidem, p. 154, nota 1.

® Archivo de Indias, 139-1-13, lib. 31, fol. 127, cit. por Medina, Biblioteca Hispano-Ameri-
cens, T. 11, p. 10.

10 Medina, 0b. cit, T. II, p. 11.

11 Cit. por Medina, 0b. cit., T. I, p. 9.

12 Cit. por Medina, ob. cit., T. I1, p. 9.

13 Herrers tradujo las siguientes obras del italiano: Baters, Juan, los dier Libros de ls Re-
36m del Estedo. Madrid, 159y, Manadoi, Juan Tomds, Historis de la guerre enmtee los twrcot y
persiamos. Madnd, 1988, Fermo, Cardenal, Lo batalle eipirituel y ¢l arte de servie a Dior. Madrd,
1601, Del francés tradujo: Advertencias que los catélicos de Inglaterra mandaron a los de From-
cia en ol curio del cerco de Paris. Madnd, 1593, Del latin: Ticito, Amales. § libros. Cit. por
Carbis, Cromice oficial de las Indias, p. 153,

14 Para ampisr este punto y conocer las diferentes ediciones de la obra, constltese: Medina,
ob. cit. T. 11, pp. 5-6, 9; Baeza Gonzilez, Apuntes bibliogrificor de eicritores segoviemos, p. 1513
Picatoste y Rodriguez, Biblioteca ciemtifica erpediols, n® 377, Tromel, Biblioteca Amevicama, n°
ss; Huth Cotalogme, T. 11, p. 68y; Medina, ob. cit., T. I, pp. 6-7; Fiueld, Indien Bibliogrepby,
p- 170. Cit. por Medina, ob. cit., T. I, pp. 7-8.

18 Herrers, Década VI, lib. IT1, cap. XIX, T. 111, p 81.

16 Carbia, 0b. cif., p. 158. El subrayado es nuestro.

17 Juan Bastists Mufioz, Historie del muevo mundo, p. xxii.

18 Mufiaz, en ¢l prélogo de Historie del Nuwevo Mundo, pp. xxziii-xxiv.

19 Cut. por Carbis, 0b. cit., p. 175.

20 En Bibl. Hisp. Ultramarina, Madrid, 1877, T. 111, pp. 9-10, Prélogo al libro Il de las
Guerras civiles del Perd de Ciezs de Leén, cit. por Carbia, 0b. cif.. p. 172

3 F. Paso y Troncoso. Prélogo 2 la Crémice de Nuweve Espesia, pp. xlvin-xlix.

32 J. Torre Revello, (e expedicion de D. Pedro de Mendors y las fuenter informatives del
Croniste Mayor d¢ las ludiss, Antonio de Hervera y Tordesillas. (En Comtribuciones pave ¢l -
tudio de la Mistoria de Américe. Homenaje al Dr. Emilio Ravigrani. Buenos Aires, Peuser Lids.
1941, p. 640.)
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Fuentes del Relato de la Conguista en las Décadas de Herrera

ANTONIO DE HIRRERA

T. L
D. Il LIB. 1l

Cep. XVII. Que o capitin
Francisco Hernindez de Cor-
doba fué a descubric i ba-
116 la tierra de Yucatin.

Cap. XVII. Que Francico
Hernindez de Cordova acoe-
dé volver 3 Cuba y lo que
le sucedié hasca legar al Ha-
bana.

D. I1. Lib. 11,

Cap. I. Que Diego Velizquex
envid 2 Jusn de Gnjalva con
armada 2 Yucatin para ace-
bar el descubrimiento que co-
mengé Francisco Hernindez
de Cordova.

Cap. I1. Que Juan de Grijal-
va descubre ¢l rio de su nom-
bre i lo que pasd con o -
Bor de Potenchia.

BIRNAL DIAZ DEL CASTILLO

Caps. 11, 111, 1V. Copia con

tendencis 3 resumur.

Caps. V, VI Tendencia a
extractar, nombres y cifras
coinciden. Los pasajes en que
Bernal se alaba son elimina-
dos por Herrera.

Caps. VIII y IX. Tendencia
al extracto. Coinciden nom-
bres y cifras.

Cap. XI. Tendencia al ex-
tracto, mis acentuada que en
los capitulos anteriores.

CERVANTES DE SALAZAR
T. L
LiB. 1I.

Cap. 1. El sentido es ¢l mis-
mo, resume.

LoPFEZ

DE COMARA

LAS CasAs
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ANTONIO Dt MERAFRA EERANAL DIAZ DEL CASTILLO

Cep. 1X. Que Juan de Gri- Caps. XII, XIII y mitad del
jalva llegé 2 San Juan de XIV, resume donde Bernal
Ulés, y a Phauco, y sc vol- describe, ¢l resto esti copia-
vié a Cuba. do litesalmente.

Csp. X. Que continds e Segunds mitad del cap. XIV,
descubrimsento de Jusa de caps. 15, 16, 17. Tendencia
Grijalva en la costa de Nueva 2 resumir,

Espafia: y ¢l pesar de Duego

Velizquez porque no poblé.

Cap. 13, Falta en Herrera.
Es un staque de Bernal a

Cap. X1. Que llegé Gnjalva
2 Santisgo de Cuba y que o
governador aderecaba otra ar-
mads pars enviar 3 la Nue-

va Espada
1* mitad del cap. Ua pirrafo del cap. XIX en

la pig. 16, col. o
1* mitad del cap. NO
IDENTIFICADA.

Cep. XI1I. Que Diego Veliz- Lista de los schores que s
quez pombré como cipitin unen a Cortés en el puerto
de ls armada 3 Cortés, y .0~ de Trinidad, tomads del cap.
mo se algd luego com ella. XXI, p. 18,

CERVANTES DE SALAZAR LOPEZ DE GOMARA

LAS CAsAS

« Copta salteads y resumida de
la reaccion de Velizquez
contra Grijalva. T. III, pp.
1889,

Lib. III, cap. 114, copia li-
teral y resume alterando o
orden que da Las Casas.

Caps. 115-6, tendencia 2 re-
sumen y copia.

VIANNIH 3a Svavoad,, Sv1
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ANTONIO DE MERRERA

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

Cap. XIII. Que Hernando Caps. 23 y 24 invertidos por

Cortés solicita sa viage y que
ewcapa con su industria de las
ordenes que Diego Velizquez
daba para retenerle.

D. . b, IV.

Cap. VI. Qu Hernando Coc-
tés llegd com wu armada 2
Cogumel y la noticia que tu-
vo de Gerdnumo de Aguilar
y le envié 2 buscar

Cap. VII. Que se hallé 2 Ge-
réaimo de Aguidar y di ra-
26n como fué a poder de los
indios.

Cap. VIIl. Que Gerdaimo de
Aguilar refiere todo lo que e
sucedié ¢l tempo que estuvo
con los indios.

Cap. X1. Que Hernando Cor-
tés peded con los indios de
Tabawo, los desbaratd y ma-
té a muchos.

Herrera y refundidos con

Caps. :8-19 bastante resu-
midos. Herrera omite deta-
lles que no tienen trascen-
dencia.

CERVANTES DE SALAZAR

Capr. 27-28. El Glumo pi-
rrafo del cap. :8 testado en
el onginal por e compla-
dor apatece en Herrera se-
gin ls modificacidén que hi-
20 después ¢l mismo compi-
lador de Salazar.

LOPEZ DE GOMARA

P. 112 de Gémara que proba-
blemente tuvo a la vista
cuando escribia ¢l cap. XIII,
pues hay frases muy pareci-
das.

Pp. 21-36, resume y cambia
el estilo, pero sigue el mismo
orden de la narracidn.

LAS CASAS

Cap. 119, T. 111, pp. 209-12.
Herrera suprime una pigina
en que Las Casas ataca a Go-
mara y a Cortés. Herrera ba-

gs1
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ANTONIO (i MYRRERA

Cap. XIl. Que Corés se hs-
ce amigo de los indws de
Tsbasco y por qué causa to-
maron las armas y que ce-
lebea alli la fiesta del Do-
mingo de Ramos.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

CEAVANTES DE SALAZAR

Cap. 33. El orden presenta-
do por Salazar en su narra-
cidn es alterado por Herre-
ra y usa estilo totalmente
diferente.

Cap. 34. Discurso de Cortés
wbre ¢l requerimiento, etc.,
e extractado en forma de
relato por Herrera y resu-
mido en pocas lineas.

Cap. 3s. Herrera menciona
la entrega de Doéia Marina
resummiéndola en  pocas li-
neas, pues no entra Herrera
en explicar cull era o origen
de Marina como hace Sals-
2ar.

Cap. 36. Discurso de Cortés
después de la procesida del

LOPEZ DE GOMARA

LAS CASAY

ce un extracto imparcial di-
cxendo la forma en que Cor-
tés requind a los indios.
Cap. 120, pp. 213-16. Supri-
me Herrera otra vez los sta-
ques personales de Las Casas
y toda la literatura en de-
fensa de los indios.

VYIWYIH 3d |, SVavIad,, SV



ANTONIO DE MEAREAA

D.II, LB V.

Cap. TV. Que Hernando Cor-
tés llegd 3 S. Juan de Ulia
y s vié con ¢ Gobernador
de aquells tieres y como se
hallé Marina la intérprete.

Cap. V. Que baviendo ido »
México o gobernador, volvid
loego com un presente para
Hernando Cortés de parte de
Motexuma.

Cap. VI. Que % dice a Cor-
tés de parte de Moctezuma
que se vaia y se le da otro
presente y acuerda de mudar
utio y asegurarse bien de la
geate del exército.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

Caps. 37-8 estin acoplados
como mejor le parece a He-
rrera antepoanndo los bechos
que mis le llaman la aten-
cibn y posponiendo otros que
le parecen de menos trascen-
dencia. Por epemplo, pone al
final del cap. que Dods Ms-
rins ssbia hablar nihoatl.

CERVANTES DE SALAZAR

Domingo de Ramos e sdlo
mencionado por Herrera lle-
vando las palabras de Cortés
s un resumen muy conden-
sado.

LOPEZ DE GOMARA

LAS CASAS

Cap. 121 muy resumido al
principio y posponsendo wn
poco al relato de Las Casas
la lista de los presentes que
hace Moctezums a Cortés.
Seprime ¢l final del cap. en
que Las Casas habla de la
profecia de Quetzalcoatl

Primers parte del cap. 112,

091
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ANTONIO L' MERRIARA

Tiene una relacién no
wentificads ou la salida
de los barcos para bus-
car mejor puerto.

Cep. VIl. Que Hernando
Cortés acuverda de quedarse
en Nueva Espada y funds la
Villa Rics.

Primera mitad del cap.
1* mitad del cap.
Herrera dice que fue-

roa 2 llamar a Cortés 3
su caa pars nombrarlo

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

Bernal habla de esto, pero no
con tanto detalle como He-

rrera: comemzs: ‘‘viendo
Cortés ls mucha gente que
bullia... hasta... que en

¢l podian estar los navios se-
guros del norte.”

Toda la segunds mitad del
cap. de Herrera esth sacada
de Bernal, cap. 41, con wna
gran tendencu al resumen.

Cap. 41, 2* mitad, resumen.

CPRYANTES DY SALAZAR

LOPEZ DE COMARA LAS CAMAS

Después del relato sobre los
navios, vuelve a seguir a Las
Casas, pp. 211-222.

Pp. 315-6 de Avt. Esp, la
misma relscién con diferen-
tes palabras.

VIZuydH 3d | Syavoid,, sv1
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ANTONIO DF MIRRERA

capitin, detalle que po
apafrece en otros Croais-
tas.

Cep. Vill. Que Hernaindo
Cortés muda su ¢jército y va
3 Cempoals, y e recibimien-
to que s le higo

Cap. I1X. Que Hernando Cor-
tés se confederd con el wior
de Cempoala y volvié a sus

navios.

Cap. X. Que los sedores de
Cempoala y Chuanhuitzlin
cuentan 2 Coctés la exclavi-
tud en que viven y manda
pregonar libertad.

Cap. XI. Que Cortés man-
da poner en salvo a los me-
xicanos y el alteracida ge-
neral que hubo ea Nuevs Es-
pasa con la llegada de los
castellance,

BERNAL DIAZ DIl CASTILLO

Caps. 44-45 resumidos con o

orden ua poco alterado.

Cap. 46 casi liceral.

Cap. 47 ligeramente resumi

do.

Cap. 48 resumido y un po-
co transformado.

CTRAVANTES DE SALAZAR

LOPEZ DF GOMARA

Pp. 105-9, refundido con la
relacion de Bernal, sobre to-
do el dikurto del cacique
gordo de Cempoala s en-
cuentra dentro del relato que
Herrera toma de Bernal,

LAS CASAY
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ANTONIO L MERAYRA

En este ca3; tulo hace
Herrera un razooamien-
to sobre I3 divuimidad de
los espadoles que po es-

th €n 0% cronistas ¢on-
sultadas, Es ponble que
sea organal.

Cap. XI1. De la embajada que
eavid Motezuma a Cortés y
su respuesta y qoe fué a2 so-
correr 3 bos Totonaques v lo
que pasdé con ellos.

Cap. XIII. Que los castella-
nos derriban los idolos de
Jos templos de Cempoala.

Cap. XIV. Que s limpian los
templos de Cempoala y
destierra la idolatria smbian-
se mensageros al rev y Cortés
hace romper los navios.

BERNAL DIAZ DEL CASTILIO

Cap. 43 un poco resumdo y
slterado el orden

Caps. 49, 50 v primera outad
del g1 ligeramente resumi-
dos.

Cap. g1, segundas mitad, re-
sumido.

Cap. g2 resumido.

Cap. g3 resumido.

Cap. 54 muy resumido por
Herrera tratando del exrito
que hacen para mandar al
Rey de Castilla.

Cap. 53 resumen muy breve.
Cap. §6 resumen muy beeve.

Cap. §7 resumen muy beeve.
Cap. 58 copindo casi literal-

mente.

CIAVANTES DE SALAZAR

LOPLZ DE COMARA

LAS CAsas
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ANTONIO DE MERRERA

D. Il. Lib. VI

Cap. 1. Que Hernando Coc-
tés publica la jornada de M¢-
xico dexa la Villa Rica & Juan
Escalante y Jo que sucedid
con la pente de un navio de
Francixo de Garay.
1a. mitad.
Ducurso de Cortés, la
gente que se quiere vol-
ver a Cuba, ctc., ha -
do ya expuesto por He-
rrera antenormente y lo
vuelve a2 resumir aqui
pars dar entrada al b-
bro VI

Cep. 1. Que Cortés comen-
26 su vage para Méxxo.

Cap. 1I. Que Hernando Cor-
tés se deternuna de ir 2 Me-

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO

Cap. 58, segunda mitad, re-
sumido.

Cap. 59, segunda mitad, re-
sumido.

Cap. 60 integro, la relacién
esti un poco alterada.

Cap. 61 bastante resumido,
sobre todo en su segunda mi-
tad.

Cap. 61, final del cap. wola-
mente, raumido.

CEAVANTYES DE SALAZAR

LOPLZ DE GCOMARA

LAS CASas

g1
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ANTONIO DE " RRFRA

xico por Tlaxcals, Is emba-
jada que embié y lo que la
Republca determind.

Cap. V. De lo que usaban
los que sban con embaxada
en Nueva Espada y que Her-
nando Cortés pans adelante
por conscjo de los cempoales,
y de un reencuentre que tu-
vo con los otomee

Cap. V. De una batalla que
los castellanos tuveron con

los de Tlaxcala.

Cap. VI. De un denafio de
un indw cemposl con otro
tlazcalteca, que se llegd a
vista de el exército de Ja se-
Aotia de Tlaxcala

Cap. VII. De tres batallas que
los castellanos tuvieron con
los de Tlaxcala.

RIANAL DIAZ OFEL CASTILLIO

CERVANTES DE SALAZAR

Caps. 28, 29, 30, copiador b-
teralmente.

Caps. 31, 32, 33, primera mi-
tad, el relato esti copiado
literalmente.

Ultimo tercio del cap. 33
cap. 34, las Gltimas lineas de
éste entran en el cap. mguien-
te de Herrera. Suprime deta-
lles que no tienen importan-
ca (cémo comian los espa-
foles las tunas).

Ultimas lineas del Cap. 34,
31, 16, y principwo del 37 co-
pes literal. Suprime algin de-
talle sin umportancia.

Lot dltumos tercios del cap.
37 y preneros dos tercaos del
cap. 38, en la parte final He-
rrera abrevia las reflexiones
de Cervantes sobre la victo-

LOPEZ DE COMARA

LAY CASAS
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ANTONIO Df MERRERA

Cap. VII. Que los de Tlax-
cala embian a espuar o exér-
cito de Cortés y que 1alid a
la campada y dwb en Cim-
pancingo, luga. grande.

Cap. IX. Que los de Cimpan-
cingo se ofrecen de hacer
amutad entre Cortés y los
de Tlaxcals, y el ragonamien-
to que hxo a sus soldados.

Cep. X. Que ¢l rey de Mé-
xico sabe las victorias de Cor-
tés y que pelea otra vex coo

BIRNAL DIAZ DEL CASTILLO CERVANTES DE SALAZAR

na de los espadoles coatra
los Tlaxcaltecas que Cervan-

tes atribuye 3 que los eapa-
Boles luchan por Dios.

Capr. 39, 40, 41, copia lite-
ralmente y resume en los lar-
gos diilogos y discursos he-
chos por Salazar.

Cap. 43, copia literal.

Cap. 4. contiene of discurso
de Cortés 2 sus soldados cuan-
do értos se desaniman. La cul-
tura de Herrers, supenor a
la de Cervantes, le hace mo-
dificar el discurso, Aunque
tene ¢l musmo sentido, lo
acorta y lo hace mucho mis
concreto mn poner los cjem-
plos que da Cervantes (que
el padre no da al hijo enfer-
mo lo que le pide porque le
va a hacer dafio, comparan-
do a Cortés con ¢l padre y a
los soldados con ol hijo).

Cap. 44, entrada de los em-
bajadores de Moctezuma al
real. Herrera concreta y re-

LOPEZ DE COMARA

LAS CASAS
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ANTONIO DY 1 ARETA

los de Tlaxcala y ic embian
embaxsdores y sc hace s paz
y las alegrizs que se hicweron
por cllo.

Cop. XI A. Que e hace la
confederacion de Cortés y Jos
tlaxcaltecas y que llega a
Tlaxcala.

Cep. XI B. Que Hermando
Coriés eatra en Thaxcala, o
recibimiento que se le higo,
o origen de Tlaxcals y des-

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

CERYANTES DR SALAZAR

sume los discursos de ambas
partes, pero repite el detalle
que da Cervantes sobee la
PuUrga que tuvo que tomar
Cortes.

Cap. 43 contwene todas las
deliberaconces de los tlaxcal-
tecas para mandar a2 Xxo-
tencatl a hacer la par. He-
rrera supaime este capitulo
registrando ol hecho en muy
pocas lineas,

Cap. 46, copia de nuevo,
aorta y concreta ¢ relato
en los discursos de Xucoten-
catl y de Cortés.

Cap. 47, copra hasta que Xi-
cotencatl llega a Tlaxcals. E!
recibimiento de éste pasa al
nguente capitulo.

Cap. 47, final del cap. y par-
te del 48, resumen y altera-
c16n del orden que da Sala-
2ar.

Cap. 48 en partes, cap. 49 ¥
principio del g0, todo resu-
mudo y mejor orgamzado en
Herrera.

LOPLZ DE GOMARA

LAS CASAS
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ANTONIO DE MFRAERA

cripcidn de ella y como to-
mé forma de Repiéblca.

Ceap. XIl. Que prosigue la
descripsén de Tlaxcala y su

origen.

Cap. X111, Del temple y ca-
bdades de a2 provincua de
Tlaxcala, y otras cosas y que
los principales de la seforia
piden a Cortés que les de-
clare su designio.

Bernal, Cervantes de Sa-
lazar, Mubaz Camargo,
Historia de Tlaxcels, Las
Casas, Lépez de Géma-
ra, Motolinia, Historie
de los Indsos de la Nue-
ve Eipena nada contie-
nen que pueda servir de
base a este capitulo

Cap. XIV. Que Cortés res-
ponde a li peticén de los

tlazcaltecas.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

Cap. 77, discurso anilogo,
pero motivado poc la oferta
de las indias tlaxcaltecas a
Cortés por parte de los ca-

CEAVANTES DF SALAZAR

LOPEZ DE COMARA

LAS CASAS

Twne trozos de la Apologé-
ticea Hist. T. 1, de Hist. de
las Indias, cap. 49, p- 130, €0
Ant. Espasoles.
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ANTON.O DE 1HTRRIRA

Cap. XV. De otros prodigios
qQue s¢ vicron en Tlaxcala y
en México sobre la ida de
hombres extrangeras: De la
religién, ntos, costumbres y
wsot y lewes de los Tlaxcal-
tecas.
Primeras mitad del cap.

Segunda mitad del cap.
NO IDENTIFICADA.

Cap. XVI. De otras cosas no-
tables de Tlaxcals.
Describe el vestido de
los sacerdotes de Tlax-
cala, su creeldad, los

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

ciquet, ¢ swntido e3 el mis-
mo: derrocacidba de los ido-
ios, etc. Bernal atribuye ol
qur no @ nsista sobre este
tema al padre de la Merced
mientras Herrera lo atnbuye
a Cortés.

CERVANTES DE tALAZAR

Cap. g2, el mismo sentido,
la Gleima parte del capitulo
eni copiada literalmente.
Herrera ahade a este capi-
tulo que los indios vieroe por
la noche cierta clandad que
bajaba del cielo. Salazar no
dice nida de esto.

LOPYZ DB COMARA

LAS CAsAS
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ANTONIO DE MERRERA

sacrificios, castigos y al
final del capitulo o re-
Jato del hermafrodita
que entré en ¢f harem
del rey y tuvo hijos con
mujeres del emperador,
fué descubserto y muer-
to como castigo. Bernal,
Salazar, Guinara, no di-
cen nada de csto.

Cap. XVII. Que prosigue en
estas costumbres de los de
Tlaxcala, y que Hernando
Cortés tratd de pasar a2 Mé-
xico.

Sigue la explicacion de
s tictica guerrera que
usan los tlaxcaltecas, sus
atavios y su manera de
coterrar 3 los muertos,
armas, etc. Bernal, Cer-
vantes, mo dem mings-
Be molxia,

BEERNAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Copia del pasage en que un
indio es muerto com porras
por haber robado a2 los es-
patioles un pedazo de oro.
Relato de los pendones que
llevan a la guerra y de las
dos flechas sagradas con que
auguran o resultado. En He-
rrera ¢l ocden del relato entd
invertido. Cap. go.
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ANTON.) DE ‘I RRFRA BERNAL DIAZ OIL CASTILLO

Cap. XVIIL Que + + de Tlax-
cala determuinan 2yudar o
Cortés en ia jornada de Mé-
xc0 1 que Diego de O-dis
reconoeié o bolcin de Tla
cala, cous mara los indios muy
notable.

Primera parte del cap.

Explica cérmoe s vac
juntando y ¢4mo se ata-
vian lot indios capitanes
que van a acampafiar 2

Coriés, NO IDENTI-

FICADO.

Scgunda parte del cap. Cap 78, ¢ literalmente co-
prado, subsds de Diego de Or-
dis al Popocatépetl.

D. 1. LIB. VII.

Cap. I. Que Hernando Coe- Cap. 8o siatetizado, Herrera
tés who de Tlaxcala ented hace cesaltar que Moctezuma
en Cholula, y el castigo que muestra desagrado por la es-
higo en aquella cimdad. tancia de Cortés en Tlaxcala.

CERVANTFES DI SALAZAR

Cap. 54, los indios dicen
“vuestro gran diwos o9 defien-
da” en p. jyoy.

Nota que fueron mercaderes
de Tlaxcala a Mexico con

LOFEZ DE COMARA
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ANTONIO DE MFRRERA

Cap. ", Que Jos Cholultecas
conbesan Que querian matar
2 los castellanos y el castigo
que Hernando Cortés higo en
ellos.

Cep. 1. Que Moctequma
envia 3 decir a Hernando
Cortés que vaia 3 México y

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO CERVANTES DE SALAZAR

Cortés para rescatar algodon
y nal, cap. 53 (p. y03).
La noticia de que 80,000
hombres tlaxcaltecas acom-
padaban 2 Cortés inicialmen-
te en cap. 54 (p. 313) luego
quedaron sdlo 5,000, cap. 54
(p. y06). Herrera dice que
tolo asistxcron 3,000,

Cap. 535, que al llegar bos es-
paholes a Cholula, Diego de
Ordis los 3powcntd cambiin-
dolos de casa, pero o reste
del cap. es igual con un len-
guage dutinto y un poco ¢
sum:do.

Cap. 36, primeras outad del
cap. ligeramente resumido.

Cap. 36, segunda mitad, cap.
37 integro, copia literal e
todos los detalles incluso de
las criticas dingsdas 3 Goéma-
ra dicwendo que fué mal in-
formado cuando le dijeron
que las majeres de Cholula

eran plateras,

Cip. 59, ¢l final del copitu-
lo aparece un poco resumido,
Csp. 60, copia literal.
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ANTONIO D. HERRERA

por otra parte | pomen ru-
mores y ¢l se pone en cami
no y que lon castellanos m
quitieron smotinar y lo que
les dino.

Cap. IV. Que Cortés proni-
gue su cam'no a México, lle-
g2 2 Tezcoxo y a2 Quit)ruaa,
y Yztapalspa,

Cop. V. Que el rey de Mé.
xico sale a2 recibu 3 Cortés
como se recibieron, y las pli-
tices que eotre cllos pasaron.

Cap. V1. Qusz bolvié Motegu-
ma a ver 2 Cortés y lo que
le dixo, v Cortés le respon-
d:6.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 61, primera mitad, co-
pia biteral a3l pnncipio. Los
ducersor de Moctezuma y
Cortés estin resumidos lige-
ramente.

Cap. 61, segunda mitad, co-
P Liteeal.
Cap 6:, copua lneral.

Cap. 6y, copia literal, supri-
me llerrera un pirrafo wn
imnortancia.

T. I de Cervantes,

Cap. 1, ¢l primer picrafo tie-
ne un ligero cambio de voca-
bulario, aparte de esto co-
pa literalments.

Cap. 1, wgunda mitad, dis-
curso de Moctezama un min-
guna modific acidn.

Cap. 2, copu literal, al final
un pirrafo sin importancis
falta en lerrera
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ANTONIO DE MIRRERA

Cap. Vil. De la manera co-
mo s servia Moteguma ea
su comida, quando daba au-
diencia y qué pasatiempos te-
nia, de ¢l jeego de pelota, ¥
de las dagas y bailes de Mé-
xico, ¥ de las mujeres, y ca-
125, Quet tenis para su re-
creacidn.

Cap. VIII De ¢l juego de la
pelota, y del mitote, y baile
general.

Cap. I1X. De la grandeza dei
Palacio de Moteguma, y otras
cotas, que mostraban su Rea-
lega y gran poder.
Sobre los grifos, encar-
nacidn del demono, Sa-
lazar no dice nada. Pro-
bablemente ¢s una moes-
tra de erudicidn de He-
rrera, pues babla de la
wdea que de cllos tene
Plinio.

Cap. X. De lo que havia en
la casa de las aves

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO CEAVANTES DE SALAZAR

Capt. 4 y 3. copia literal,
dexcniben los entretenimien-
tos de Moctezuma.

Caps. 6 y 7, copia literal.

Cap. 8, copia literal, al final
Herrers bhace una  diserta-
cidn.

Cap. 9, copia literal.

Cap. 10, copia literal, en al-
gunos lugares, Herrera hace

LAS CA3SAS
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ANTONIO U7 MERAFRA

Cap. XI. De las casas de ar-
mas, de los jacdines, y otras
cotas.

Cap. XII. De la corte, y guar-
dia del rey, y de los tributos.

Cap XIll. De como se re-
cogian las rentas reales, de
la grandesa de México en
tiempo de idolatria.

Csp. XIV. De doode toméd
esta gran ciudad ¢l nombre
y de su mto.

Cap. XV. De los mercadaos
de México y de las cosas que
en ellos vendian.

Cap. XVI. Que prosigue el
comercio de los mercados de
México.

BERNAL DIAZ DXL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

adiciones, producto de la ima-
Fnacién, que no tenen im-
portancia fundamental, pues
solamente amplia {23 pala-
bras de Cervantes.

Caps. 11 y 11, copia hiteral.

Caps. 13 y 14, copia lLitural

Caps. 15 y 16, copia literal.

Cap 17, copia literal.

Cap. 18, copia literal.

Cap. 19, copia literal.
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ANTONIO DE MERRFRA

Cap. XVII, De la grandega
del templo de México.

Cep. XVUI. De los templon,
de los sacnhicios, y del osa-
o de México.

D. 1. LIB. VIII.

Cap. 1. Que Hernando Coc-
tés fué 3 ver o mercado, y
el gran templo de Méxxo, y
que tuvo aviso de la muerte

de Juan Escalante.

Cap. 11. Que Hernando Cor-

tés acuerda de apoderarse de

Moteguma; y porqué causa.
Primera mitad del cap.

BERNAL DIAZ DEL CASTILILO

Cap. 91, muy resumdo en
cuanto a la visita al mercado
y al templo.

Cap. 93, cémo s construyd
la iglesia y dijeron muisa, Ber-
il es muy extenso y He-
rrera bo resume.

Cap. 94, ligeramente resu-
mido, toda la contienda de
Juan Exalante en la Villa
Rica, el vocabulario y ¢l es-
tibo de Herrera supera o Ber-
nal ¢n este caso.

Cap. 96, segunda parte, resu-
mido por Herrera.

CEAVANTES DE SALAZAR

Caps. 30 y 11, copia Literal.

Cap. 11, copia literal.
Cap. 13, copia literal, hace
comentario sobre Gémara
atacando la forma en que
trata de las calaveras, Herre-
ra copisa también esto.
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ANTONIO of HERRERA

Segunda mutad del cap.

Cap. 111 Que Heroando Cor-
tés fué 3 Moctezuma y le
llevé 3 sus aposmentos.

Cap. IV. De algunas parts-
culandades sucedidas duran-
te la prmda de Moteguma.
Cep. V. De la liberalidad y
severndad de Moteguma y que
Cortés le bablé en 12 reli-
gon.

Cap. VI. Que Cortés bolvié
a hablar 3 Moteguma en ol
punto de ks religaén; y de s
gran confianga qoe mostre-
ba en Dics, en todo.

Cap. VII. De lo que Hernan-

BERNAL DIAZ DFL CANTILIO

Cap. 95, de Bernal

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 16, segunda mitad, co-
pia literal.

Cap. 17, copis literal, parte
del capitulo solamente.

Cap. 17, resto del cap., co-
pra. pero con modificacones
en cuanto 3l orden del rela-
to y algunos detalles que
complementa con

Cap. 28, copa literal de la
primera mitad del cap.

Cap. 29, copis literal.

Cap. 30, copia literal, altera
el orden.

Cap. 3t, segunda mitad, co-
pia literal,

Cap. 31, primera mitad, He-
reera se sale un poco del re-
lato ampliando b diilogos
sobee la rehigidn, pero en el
fondo es ¢l mismo redato que
el de Salazar,

Cap. 32, copia literal.
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ANTONIO DE MERRERA

do Cortés dixo 2 Moteguma
y & los Sacerdotes, y caba-
lleros mexscanos, en ¢ pun-
to de la religién.

Cap. VIII. De lo que respon-
di6 Moteguma 2 Cortés, la
llegada de Couahtlpopoca, y
que Cortés le mandé quemar
con otros y la reprehensién
que higo 3 Moteguma.

D. 1. Li8. IX.

Cap. 1. Que Hernando Cor-
tés puso diligencia en descu-
brir Minas de oro y los -
Bores que se ke ofrecicron
contra Moteguma.

Cap. 11. De la pruiéa de Ca-
camacin, rey de Tezcuco y
eleccibn de su hermano Cu-
cuzca.

BEANAL DIAZ DEL CASTILIO

Cap. 101, muy resumido, co-
incide en nombres.

Cap. 10y, muy resumido, pues
Bernal sporta gran cantidad
de datos de los que Herrera
prescinde.

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 33, al priacipio un po-
co resumido, después empren-
de de nuevo la copia literal.
Cap. 34, resumido en partes
y copiado en otras.

Cap. 33, desaparece en He-
reera por hacer relacidba de
la actuacién de Coashpopo-
ca en Veracruz.

Cap. 36, copia literal, y re-
sume en epwodion sin ampor-
tancia.

Cap. 40, copia literal de la
segunda parte del capitulo.

Cap. 41, copia ilteral.
Cap. 42, copia literal.
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ANTONIO = MERRPRA
Cop. 1. Que . owbacron en
Tezcuco 3 Quuzguinat! pos
rey.

Cap (V Del reconocimeen
t0 que « hio on Mesico al
rey de Casella, o tributo que
e le di6.

Cep. V. De la maema com
s repartso el ove. ¥ que Her-
mando Cortés omego ¢ ru-
mor que por la particién s
levantabe.

Cap. VI. Que Moteguma di-
c¢ 5 Hetpando Cortés que se
vaz de w terra, ¥ las cau-
123 que 2 ello e mueven.

Cap. VII. Que los procuora-
dores de Nueva Espads ha.
blaron al rey en Toedendlas,
que ¢ Almirante vuelve 3
lm Tadias. Ordenes dadas a
Pedrarias y el awento del lic.

REANAL DIAZ OFL CASTILLO

197,

mente.

Cap.

106

resumido  ligera-

resusmdo.

CERVANTEL D¥ JALAZAR

Csp 43, copia literal.
Cap. 44. copis literal.

Cap. 43. copia literal.

Cap. 46, copia literal.

Cap. 47, prumera mutad, h-
goramente resumido.

Cap. 48, en parte, copis hi-
teral.

Cap. 49, integro, copia, pe-
ro resume en algunos pasajes.
Cap. 48, toms aqui ¢l pasa-
je sobee la alanza de Moc-
tezuma v el dublo para echar
3 lot espafioles de Méxco.
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ANTONTO DE MIERALRA

Serrano, para la poblacién de
la Isla de Guadalupe.
Esta visita de los procu-
radores al rey en Torde-
ullas no aparece en Ber-
nal mi en los otros cro-
nistes consultados.

Cap. VIII. De lo que ¢ pro-
veyé en Coruda, en las pre-
tensiones del Lic. Bartolomé
de las Casas.
Este capitulo tampoco
sparece en los cronistas
»consultados.

Cap. XVIII. Que Diego Ve-
lizquez embid otra armada
con Pinfilo de Narviez, y
que llegé a Nuoeva Espada,

y sacéd ¢l exéreito en twrra.

BEANAL DIAZ DRL CASTILLO

CEAVANTES DE SALAZAR

Herrera cambia el orden del
relato que ds Salazar y oede-
na los hechos croeolégica-
mente. El relato es empeza-
do por Salazar con lo suce-
dido en México, mientras que
Herrera cuenta primero cé-
mo s provocd la ceestion
en Cubas. Es mis légico o
relato organizado como lo
hace Herrera.

Cap. 52, copia literal.

Cap. 53, copia literal, 2%
mitad del cap.

Cap. s4, imtegro, copia hi-

LOPEZ DF GOMARA

og1

VIOdvO HOSOH SOTEVD



ANTONIO DA MERRIRA

Cep. XIX. Que Motegums
envia presente a Narviez, que
Cortés Je escribe, y su exée-
cito, y bo que le ofrecen.

Cap. XX. Que Hernando
Cortés ofrecia medios de paz
s Narviez y no los quiso.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

Cap. 111 completo, ligero
cambio de vocabulario y re-
sumen.

Bernal, cap. 113, de doade
tambeén toma solamente no-
ticias sueltas.

CERVANTES Of SALAZAR

teral, en partes, resume y
convierte todos los dncur-
508 €N MATACIONeS.

Cap. 50, copia literal.

Cap. 54, poticias suchas en-
treteyidas con

Cap. 61, resunndo y supri-
muendo el dislogo de Cortés
con e Padre Olmedo, pero
tomando todo lo contenido
en ¢l y exponiéndolo en for-
ma de relato,

Cap. s8, copia hteral, al f-
nal del cap. Salazar pone en
forma de carta todo lo que
bs dicho Cortés al P. Ol.
medo para que lo diga » Nar-
vier. Herrera supnme esta
repeticion.,

Cap. 39, falta o relazo de
que Fr. Bartolomé de Olme-
do reparte joyas entre la gen-
te de Narviex para atracrla.
Esta potxcia la toma Herre-
ra de
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ANTONIO DE MERRERA

Cep. XXI. Que Cortés se de-
termund de ir a2 buxar a
Pinfilo de Narviez.

D. . LIB. X.

Cap. I. Que Hermando Cor-
tés sale 2 buscar 2 Pinfilo de
Narviez.

BLRNAL DIAZ DEL CASTILLO

Cap. 112, final del cap. Ber-
nal no cita las personas que
cita Herrera que recibieron
los regalos. Seguramente He-
rrera pondria las  personas
mis destaadas de los que
vhan en 2 expedicién de Nar-
vicz, pues ningén OLro Cro-
nusta Jos menciona.

Cap. 117, muy resumido o
pasage de cémo Narviez que-
ria apresar a Fr. Bartolomé
de Olmedo.

CEAVANTLS DE SALAZAR

Cap. 60, resumido ligeramen-
te en Cxertos puntos.

Cap. 61, partes sueltas y re-
sumidas.

Cap. 6y, resumido.

Cap. 64, resumido.

Cap. 65, resumido.

Cap. 66, resumido. Salazar s
extende mis, pues hace un
discurso que pone en boca de
Cortés dingrdo a2 Moctezu-
ma antes de salir de Méxxo.
Cap. 67, extractado, Salazar
se extende mucho y Herrera
€ sumamente CONCiO.
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ANTONIO DY MERRLAA

Cap. 11. Que Hernando Cor-
tés promgue su Canuno, en
busca de Pinfilo de Narviex.

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO

Cap. 119, relato sobre la ca-
dena de oro de Velizquez de
Ledn pars imprenomar 2 Nar-
vier.

Cap. 121, integro, copiado,

pero no literalmente.

Cap. 111, primera mitad. Re-
sume ¢l capitulo completin-
dolo con

CIRVANTES DE SALAZAR

Cap. 69, entrada en Cholu-
la, Herrera sdlo cita este he-
cho en tres limeas; Salazar
escribe un capitulo.

Cap. 70, queda suprimida la
conversacion entre Cortés y
Velizquez de Ledn, de todos
modos la hace constar.

Cap. 71, muy roumido, o
orden esti un poco alterado,
toma noticias de

Cap. 78. Aqui Cervantes re-
sume ampulosamente lo ya
dicho en caps. anteriores. He-
rrera hace lo mismo, pero
con mucha mis dicrecién
que Salazar.

Cap. 80. Prisién de Carrasco
¥y su interrogatorio.

Cap. 82, alarma que da Hur-
tado en ¢ real de Narviez.
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ANTONIO DE MERRERA

Cap. 111. Que Hernando Cor-
tés acometsd 3 Pinfilo de
Narviez, y le vencid, y pren-
dié y deshigo s exército.

Cap. 1V. De Jo que sucedid
después de la prisida de Pin-
filo de Narviez.

Cap. VII. Que los indios se
alterarom en Mézxo, y que
foé Hermando Cortés s so-
correr a Pedro de Alvarado.

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO

CEAVANTES DE SALAZAR

Cap. 83. El requerimiento de
Cortés 3 Narviex es resumi-
do por Herrera. Lo demis to-
do coincide literalmente en
cuanto 3 los hechos, pero
también resume.

Cap. 84, copiado literal-
mente.

Cap. 85, copiado literal-
mente.

Cap. 86, integro, copsa lite-
ral.

Cap. 87, copia resumwendo.
Cap. 88, copia literal.

Cap. 89, copia literal y re-
sumen en partes.

Cap. 90, integro, resumicn-
do al principwo y copundo
literalmente al final.

Cap. 91, resumido.

Cap. 91, resumido en pocas
palabras el discurso que hace
Cortés a los soldados antes
de salir de la Veracruz.

Cap. 93, resumen.

Cap. 94. resumen.

Cap. 95, resumen en pocas
lineas.
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ANTONIO DF NERRERA

Cep. VIIl. Que Hernando
Cortés llegd a3 Méxxo y
que los indios comengaron
a cambatirle.

Cap. I1X. Que promgue o
apreto en que los indios po-
nian a Cortés eo Méxo.

BEENAL DIAZ DRL CASTILLO CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 96, resumen en pocas
lincas,

Csp. 97, muy resumido, pres-
cindiendo de muchas partes.
Cap. 98, copia hiteral de la
mayocia del cap.

Cap. 99, copia literal y Ligera-
mente resumida del prnincipio
del capitulo.

Cap. 99, resto del capitulo,
copia literal.

Cap. 100, resumido.

Cap. 101, completo, copia li-
teral.

Cap. 102, completo, copia li-
teral, pero relata el dixcurso
de Cortés 2 los sefiores de
México en vex de hacer la di-
sertacién que hace Salazar.
Cap. 104, copia literal.

Cap. 10§, copis resumicado
wbre ¢ panaje de las grullas
amaestradas,

Cap. 106, copis literal.

Cap. 107, copia literal, alte-
rando ol ocden.

Cap. 108, copia literal, resu-
men de los diilogos de Coe-
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ANTONIO DE HIERARERA

Cep. X. Que prosigue 12 ba-
talls de los indiew, y de la
muerte de Moteguma.

Cap. XI. Que Cortés deter-
miné de salir de México, y
Ia batalla que tuvo en la re-
tirada.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

tés con los suyos al entrar en
batalla

Cap. 109, copia literal.
Cap. 110, copia literal.
Cap. 111, copia hiteral, resu-
me en los diilogos.

Cap. 112, copia Literal, resu-.
me en ¢l didlogo de Mocte-
zuma desde la terraza

Cap. 11y, copia literal, pero
suprime los consejos que da
Moctezuma a Cortés pars go-
bernar a los indsos.

Cap. 114, copia literal, deja
alguna frase mn importancia.
Cap. 119, copia literal, falta
un paralelo que hace Salazar
con los Mcdos y los Persas.
Cap. 116, resumen.

Cap. 117, copia literal, pero
Herrera pone que iban con
Cortés al salir bajo las mantas
para atacar a los indios de
las azotess yooo tlaxcaltecas.
Salazar lo dice, pero no da
cantidad. Tampoco Herrera
dice cémo increpaban los in-
dios a2 los espadoles, muen.
tras que Salazar si.
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ANTONIO DE (LARERA

Cap. Xil. Que Cortés pro-
sigue su retirada, 1a vueles de
Tlascala, cargando siempre
los mexicanos.

Cap. XII1. De la batalls que
los castellanos vencweron en
1s campada de Ocumba, y ¢

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 118, resumen.

Cap. 119, suprime pasajes
en que Salazar hace razona-
miento sobre si se hubiweran
nalvado de no llevar rtanto
peso.

Cap. 110, deja algunas fra-
ses sin traendencia, pero lo
pone todo.

Cap. 121, copia hteral.

Cap. 112, copia con tenden-
Cia a resumir.

Cap. 113, no esth de acver-
do en las cifras del balance
depuér de la Noche Trute,
el resto resumido.

Csp. 114, resumen.

Cap. 114, muy resomido.
Cap. 126, copia hteral y re-
sume algunos puntos.

Cap. 117 resumido, pero usa
todos los materiales.

Cap. 128 resumido, no dice
que se hirnd Cortés de una
pedrada en la cabeza.

Cap. 129, resumido; Herrera
habla de la herida de Cor-
tés que corresponde en Sa-
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ANTONIO DE MERRERA

recibimiento que se les hico
en Tlaxcala.

Cep. XIV. Que |a maior par-
te de los castellanos requirie-
ron a2 Hernando Cortés que

s fuese 3 la costa de la mar,

FEAANAL DIAZ DEL CASTHLIO

CEAVANTES DE SALAZAR

lazar al cap. 118, mexclin-
dolo con este capitulo.

Cap. 130, resumido, toma la
linea esencial,

Cap. 131, resumen, la prime-
ra parte del cap. no la toma
Herrera por ser una duser-
tacién ma umpoctancia,
Cap. 132 muy resumido, pues
Cervantes hace gran discur-
0 de  Maxicatzin 2 Cortés
al recibirlo en taeeras de Tlax-
cala y Herrera sélo lo hace
constar en pocas palabras.
Cap. 133y, resumido en pocas
lineas, sobre todo el discur-
so de Cortés 3 Maxicatzn,
Cap. 134, resumudo. Herre-
ra excluye el hecho de que
Cortés cedié guerreros espa-
doles para que atacasen guar-
MCIONes MEXICANAS qUe COrca
de Tlaxcala hacian razias.

T. Ui de Selazar.

Cap. 1, resumido.
Cap. 2, resumido.
Cap. 3, resumado.
Cap. 4, resumido. Salazar da
el requerimento de los solds-
dos espadoles 3 Cortés en
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ANTONIO Di HERRERA

y la embazsds d los mexi-
canos a Jos claxcaltecas.

Cep. XV. Que Hernando
Cortés higo guerra a los de
Tepeaca

Un resumen de ls za.
Carta de Relacién de
Cortés. Sélo e utilizads
Is segunda mitad de

ésta.

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO CERVANTES DE SALAZAR

Tlaxcals para volverse a Ve-
racruz

Cap. 5, resumen. Hace o
discurso de Cortés en res-
pucsta 2 los que querian vol-
ver.

Herrera sélo lo menciona.
Caps. 6 y 7, resumidos. Dhi-
logos entre los mexicanos y
Magucatnn,
Cap. 8, consulta de Magiscat-
nn y dsensiones entre éste
y Xicotencatl que queria ma-
tar a los espadoles. Salazar
pone un extenso diilogo y
Herrera lo resume.

Cap. 9, resumen.

Cap. 10, resumen.

Cap. 11, dicurso de Magu-
catzun 3l declarar la guerra
2 Tepeaca, abreviado.

12. mutad del cap. solamente.

Cap. 11, 22. mitad, resumido.
Cap. 11, ko ¢l principwo del
cap. resumido.

LOPEZ DE COMARA
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ANTONIO DY MERRERA

Cap. XVI. Que Hernando
Cortés fundé la villa de Se-
gura de la Frontera, y enten-
dia en pacificar la comarca
de Tlaxcals.

Cap. XVII. Que Hernando
Cortés higo asegurar ¢l cami-
no de Veracruz a Tlaxcala y
que despachd al rey 3 Alon-
30 de Mendoga.

Cap. XVIHI. Que Francuco
de Garay envid navios 3 po-
blar 2 Pinuco, y que Cortés

BERANAL DIAZ DEL CASTILLO

CEAVANTES DE SALAZAR

Cap. 1), resumen.
Cap. 14, roumen.

Cap. 15, resumen,
Cap. 16, resumen parcial.
Cap. 17, resumen.
Cap. 18, resumen.
Cap. 19, resumen.
Cap. 10, resumen.
Cap. 21, resumen.
Cap. 212, resumen.
Cap. 1), resumen.

Cap. 24, resumen.

Cap. 27, resumen.

Cap. 12, resumen de hh no-
ta sobce o bautizo del que
nombran rey.

Cap. 3o, de que Cortés
mandé un hidalgo para que
llevarse noticiss a la Vera-
cruz y dopués a2 Cuba en
la embarcacién de Narviez.
Herrers dice que fué Alon-
0 de Mendoza y que pide
derde pélvora 3 rebabos pa-
ra la Nueva Espada.

Cap. 18, final del cap. revu-
mido.
Cap. 41, reconstruido por
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ANTYONIO D HERRERA

mandé hacer tre.s verganti-
nes para conquutar a Me-
xic0.

El cap. acaba con una
relacivo de los pucblos
que son de Coriés en
a1quel momento. Proba-
blemente Herrers en o-
te pirrafo = original, ya
que o Unico que tenia
que hacer para esto o
recopilar los nombres de
los pucblas que estin
nombrados en capitalos

antenores.

Cap. XIX. Que en Mézxico
algaron por rey 3 Quauti-
moctzin, y lo qoe dixo a la
nobleza mexicana y [a mues-
tra que Hernando Cortés to-
mb 2 su exército

BERNAL DIAZ D¥L CASTILIO

CFAVANTES DE SALAZAR

Herrera. Salazar bo da muy
abreviado y Herrera lo alar-
g

Cap. 30, principio del cap.
cani liveral.

Cap. 30, d resto del cap. co-
pia literal 2 trozos y resume
en otros alterando el orden.
Cap. 31, en pocas liness un
resumen € ucto.

Cap. 32, suprime los diilo-
gos y en lo demis alterna
resumiendo y copuando.
Cap. 3y, resumido ligera-
mente.

Cap. 34, copua casi todo, un
poco resumsdo en alguns
parte.
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ANTONIO DE MERRERA

Cep. XX. Que los indics die-
ron su muestra, y que Her-
nando Cortés con el exérci-
to, comengd a camunar.

Caps. XXI y XXIF De la re-
ligwdn, ritos, costumbres, go-
bierno y otras particularsda-
des de |a provincia de Tlax-
cala.

Estos dos capitulos no
aparecen en Gémara,
Bernal, Carlas de Rele-

BEANAL DIAZ DRL CASTILLO

CEAVANTFS DE SALAZAR

Cap. 35, resumido sobre todo
en ¢ parlamento de Ceauh-
témoc 3 los mexicanos.
Cap 36. Salazar dxe Gua-
temuza, pero Herrera corn-
gc¢ este nombre por o de
Quatimoc.

Cap. 38, copia literal, algin
trozo resumido.

Cap. 39 resumido mucho, &
copia literal,

Cap. 40, copua literal, resu-
me al final del capitulo.
Cap. 42, resumidas las orde-
nanzas, todo lo demis lite-
ral.

Cap. 43, resumen del discur-
s0 de Cortés al salir,

Cap. 44, reumen.

Cap. 43, resumen.
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ANTONIO DE fTRRERA

cidm, Salazar v Motoli-
nis.

D. I1l. LIBRO XXII.

Cap. I. Que Hernando Cor-
tés llegd a Texcuco, higo -
fior de la cindad 3 Don Her-
nando, la conjurscién de Vi-
llafada y los lugares que pe-
dian ¢l amistad y confedera-
cén de Hernando Cortés.

Cap. II. Del peligro que se
vib ¢l guército castellano y de
uns batalla que tuvo Gon-
zalo de Sandoval con ol exér-
cito Mexicano, y que en Tez-
cwuco juraron a D. Hernando.

Cap. V. Que los vergantines
se acabaron y llevaron a Tez-
cuco.

BERNAL DIAZ DTIL CASTLLLO

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 47, copra hiteral.
Cap. 48, resumen.
Cap. 49, resumen.
Cap. o0, copia hteral.
Cap. g1, resumen.

Cap. 31, casi copia literal.
Cap. 53, resumen.

Cap. 54, resumen.

Cap. 3§, resumen.

Cap. 36, resumen.

Cap. 37, resumen.

Cap. ¢8, po lo toma Herrera
porque ¢s la descnpcidn de-
tallsda de la coronacién de
D. Hernando.

Cap. 39, resumen.

Cap. 60, resumido ligera-
mente.

Cap. 61, resumido ligera-
mente, altera el orden.

Cap. 61, resumen.

Cap. 6y, copia literal.
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ANTONIO DE JIIRRERA

Cap. VI. Que los bergantines
con gran industnia se echa.

roo 3 la laguna.

Csp. VII. De algunas empre-
sas que higo Hernando Cor-
tés en tierra de Mézxo y
Teacuco.

SEANAL DIAZ DRL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 64, copua literal y re-
umen.

Cap. 66, resumen.

Cap. 67, resumen.

Cap. 63, resumen.

Cap. 69, resumen.

Cap. 70, resumen.

Cap. 71, resumido y copia
en algunos lugares.

Cap. 72, resumen y copia li-
teral,

Cap. 7y, resumen y falta o
final del capitulo.

Cap. 74, casi Literalmente co-
piado, al principio del ca-
pitulo y al final resume un
poco.

Cap. 75, ligeramente resu-
mudo.

Cap. 76, copia literal.
Cap. 80, copis literal de uwn
pedazo sobre el desafio de un
indio contra los espadoles.
Cap. 81, en parte, resamido.
Cap. 83, resumen.

Cap. 8y, resumen.

Cap. 84, copua literal y re-
sumen en parte.

Cap. 85, resumen.
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ANTONIO DE NERRERA

Cep. VIHI. Que Hernando
Cortés sale en favor de los
de Chalco, y que ga06 Quau-
nabusc, lugar fortisimo.

Cep. XII. Que o rey Quan-
umoc habls a la noblegs me-
zicans y van a cobrar 3 Se-
chimilco, ¥ lo que higo Her-
nando Cortés.

AFRNAL DIAZ DEL CASTILLO CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 86, final del capitulo
solamente, se bace constar el
becho en pocas lineas,

Cap. 86, principio dd cap.,
resumido.

Cap. 87, resumido, mucho
mis conciso que Salazar.
Cap. 88, casi copia hteral-
mente.

Cap. 89, muy resumido.
Cap. 90, muy resumido.
Cap. 91, casi literal.

Cap. 91, un poco resumido.
Cap. 93, cani Literalmente co-
prado.

Cap. 94, can literalmente co-

Cap. 93, resumen.

Cap. 96, resumen.

Cap. 97, resumen.

Cap. 98, resumen.

Cap. 99, resumen.

Cap. 100, resumen.

Cap. 101, principio del cap.
resumido.

Cap. 104, principio del cap.
resumido y algunos trozos co-
piados literalmente.
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ANTONIO DE MERRERA

Cep. XIlI. Que Hernando

Cortés dividid o exército en

tres partes y que se comen-

¢6 o ntio de México
Aqui Herrera bhace un
pirrafo sobre las cuali-
dades que tiene Cortés
como capitin.

Cep. XVII. Que en México
se determunaron de continuar
1a guerra, v las victorias que
tuvo Hermando Cortés en la
laguna y en las calgadas.

BEARNAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 106, primeras parte ded
cap. cani copia hteral.

Cap. 107, resumen.

Cap. 109, ligeramente resu-
mido.

Cap. 110, resumido.
Cap. 111, resumido.
Cap. 112, resumido.

Cap. 113, resumido ligera-
mente.

Cap. 114, resumen del prin-
cipio del capitulo.

Cap. 11y, resumen,

Cap. 116, resumen de la pri-
mera parte ded capitulo.

Cap. 117, resumido.

Cap. 118, resumido.

Cap. 119, resumido y copia
Literal de algunos trozos.
Cap. 110, un poco resumido.
Cap. 121, un poco resumido.
Cap. 111, resumen. Herrers
dice que Cortés mands a
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ANTONIO DI “PRRFEA

Cep. XVIII. Que prosigue el
cerco de Mexico y que mo-
chos purblos sc fueron a2 ofre-
cer 3 Hernando Cortés.

Cep. XIX. De las entradas
que Hernando Cortés bacia
en Mexico y el gran nimero
de gente que tuvo en su exér-
cito.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Tlaxcala alguos gente y ex-
plica Ia moerte de Xicoten-
catl; esto falta en Salazar,
Cap. 123, resumen.

Cap. 114, cani Interal.

Cap. 125, can literal.

Cap. 126, cani Interal.

Cap. 127, resumen.

Cap. 118, resumen.

Cap. 119, resumen .

Cap. 130, copia literal.
Cap. 131, copa literal.

Cap. 1312, can literal.

Cap. 133, can literal.

Cap. 134, can literal.

Cap. 134, ligeramente resu-
mido.

Cap. 136, resumido wobre to-
do en los discursos.

Cap. 137, menciona el becho
y suprime todos los discor-
som.

Cap. 138 copia, el principio
del cap. resumido.

Cap. 139, primera mitad del
cap., copia literal. Segunda
matad del cap., desechada por
ser discurios,

Cap. 140, sdlo cambia ¢l vo-
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ANTONIO DE MERRERA

Cep. XX. De la desgracia
que sucedié 3 Hernando Cor-
tés: y lo que los de Méxco
celebraron ls retirada de los
castellancs.

Cep. XXI. De algunas pro-
vincias que se reveliron con-
tra Cortés y de casos dignos
de memoria sucedidos en e
ta guerra.

BERNAL DIAZ DEL CASTILLO CEAVANTES DF SALAZAR

cabulario y algunos trozos es-
tin resurmdos.

Cap. 141, copia, pero Herre-
ra lo excribe mis conciso.
Cap. 142, resumen.

Cap. 143, resumen.

Cap. 144, resumen.

Cap. 143, resumen.

Cap. 146, resumen.

Cap. 147, resumen,

Cap. 148, resumen.

Cap. 149, resumen.

Cap. 150, resumen.

Cap .131, resumen.

Cap. 152, resumen.

Cap. 133, casi literal
Cap. 154, can literal.
Cap. 135, can literal.
Cap. 136, resumen y copis
literal en ciertos pasajes.
Cap. 157, primeta mitad del
cap., resumen.

Cap. 157, segunda mitad del
cap., resumen.

Cap. 148, resumen, copia al-
gun trozo.

Cap. 139 resume ligeramente.
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ANTONIO OF MERRERA

Cep. XXIl. Que Hernando
Cortés embid por bastimen-
tos a Tlaxcala y o valoc que
este cerco mostraron las
mugeres.

D. 1. LiB. 1.

Cap. 1. De las entradas, y re-
tiradas, que en México hacia
Hernando Cortés vy que se
resolvié de asolar Is crudad.

Cap. 11. Que prosigue lo que
¢ primero: y o mal estado

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 160, resume, slgunas
veces copia.

Cap. 161, resume, algunas
veces copia.

Cap. 1621, resumen.

Cap. 16y, primera mitad del
cap., copia hteral. Segunda
mitad del cap., resumen.

Cap. 164, resumen.
Cap. 163, resumen.
Cap. 166, resumen.
Cap. 167, resumen.

Cap. 168, resumen y copia
literal en ciertos pasajes.
Cap. 169, resumen y copia li-
teral en ciertos pasajes.
Cap. 171, resumen.

Cap. 172, resumen.

Cap. 173, resumen, copia bi-
teral en ciertos pasajes.
Cap. 174, resumen.

Cap. 173, resumen.

Cap. 176, primera mitad del
cap., resumen.

Cap. 176, segunda mitad, re-
sumen.
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ANTONIO DE HFRAERA

en que se eotendid que s
hallaban los mexicanot.

Cap. VI. Que se prosigue en
combatir la ciudad de Mé.
0.

Cap. VII. Que se gand Mé-
xico y fué preso el rey Quan-
tmoc.

Cep. VIII. Que Hernando
Cortés desprdid al exercito y

BEANAL DIAZ DEL CASTILLO

CERVANTES DE SALAZAR

Cap. 177, ordensdo diferen-
temente, sobre todo en el
principio: copia hiteral.

Cap. 178, resumen.

Cap. 179, resumen.

Cap. 180, resumen.

Cap. 181, resumen.

Cap. 183, resumen.

Cap. 183, resumen,

Cap. 185, casi copa literal.
Cap. 186, resumen, desecha
los discarsos.

Cap. 137, resumen y copia
literal.

Cap. 188, resumen,

Cap. 189, resumen y copia
literal.

Cap. 190, resumen y copia
lLiteral.

Cap. 191 resumen y copia
literal.

Cap. 192, resumen.
Cap. 193, casi literal.
Cap. 194, resumen.
Cap. 193, copia literal.
Cap. 196, copia literal.

Cap. 197, cani copa literal,
al final del cap. resume.
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ANTONIO DL 'ERRTRA

bico diligencia pa.: hallar el
tesoro de Moctezuma.

BYRNAL DIAZ DPL CASTHIO

CPYRVANTES DE SALAZAR

Cap. 198, la primera mitad
del capitulo cati copea lite-
ral.

Libro VI de Cervantes de Sa-
lazar,

Cap. 1, cani copia literal, mo-
dibca el estilo.
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Ernesto de la Torre Villar

BALTASAR DORANTES DE CARRANZA
Y LA SUMARIA RELACION






a) Los padres

Andrés Dorantes de Carranza, padre de nuestro autor, di-
ce “que es natural de Béjar, e hijo legitimo de Pablo Dorantes
y de Beatriz de Carranza, natural de las montafas; y que sir-
vié a su Majestad en las Comunidades todo el tiempo que dura-
ron, donde fué herido en el rostro.”” ' “Mas tarde se avecind en
Gibraleon® y luego en Sevilla, en casa del Duque de Béjar don
Alvaro de Cufiga, el bueno, sefior que fué de Plasencia y Aré-
valo.”* En esta ciudad estaba al tiempo que en la corte pleitea-
ban Don Hernando Cortés y Panfilo de Narviez, quien obs-
truia “con importunidad” la gratificacion de los servicios del
conquistador por si y por Diego Velizquez, por lo cual el mo-
narca le nombroé adelantado de la Florida;' y en aquella ocasion,
“El Duque advocé a Su Majestad merced y titulo en la dicha
jornada al dicho mi padre de Capitin de Infanteria.”®

Se hizo la armada a la mar el 17 de junio de 1527,° diri-
giéndose a “Santo Domingo, donde estuvimos casi cuarenta y
cinco dias, proveyéndonos de algunas cosas, sefialadamente de
caballos.” " Llegan a Florida, que no ha de ser el lugar de su
destino, el “martes 12 dias del mes de abril”, y “Jueves Santo
surgimos en la misma costa, en la boca de una bahia, al cabo de
la cual vimos ciertas casas y habitaciones de indios.” *

Ya en uerra, sufren inmensas desgracias. En Aute, en la
Bahia Apalacha, es diezmado su nimero.® Perdidos los navios
y ante el hambre y los ataques de que eran victimas, deciden mar-
char al Panuco en unas lanchas que improvisan, para lo cual se
valen de los recursos mas fantasticos'® y embarcan en ellas el 22
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de septiembre.” Cruzan el Mississippi, defendiéndose de los
indios quc les son hostiles.' Varias lanchas se pierden y los su-
pervivientes se alimentan “por tasa cada dia media porcion de
maiz crudo.” ** Ya en la costa, una fuerte venida de agua, priva
de su ropa a la mayoria, que queda desnuda en medio de terrible
frio;'* el hambre y los indigenas coadyuvan para aniquilar la
mayor parte de ellos. Algunos que sobreviven, para no sucum-
bir, recurren al terrible medio de devorarse unos a otros.” Dé-
biles, sin recursos, son sometidos por los indios a dura servidum-
bre, y a vivir separados. Los que quedan son: Alonso del Cas-
tillo, Andrés Dorantes y Diego Dorantes, Valdivieso, Estrada,
Tostado, Chavez, Gutiérrez, Esturiano clérigo, Diego de Huel-
va, Estebanico el Negro, Benitez, Francisco de Leon y Alvar
Nuanez Cabeza de Vaca.” De todos ellos, victimas de la supers-
ticion de los indios y de su crueldad, sobreviven finalmente cua-
tro: Alonso del Castillo Maldonado, Andrés Dorantes, Alvar
Nufez Cabeza de Vaca y el Negro Estebanico,'” los cuales pla-
nean huirse a otra tribu, lo que ejecutan, y pasan asi de pueblo
en pueblo “perdidos por la tierra”.'

Penetran las inmensas praderas de Texas, cruzan rios, mon-
tes, zonas desérticas y logran por la fe que en ello ponian, alcan-
zar autoridad y prestigio entre los indios, gracias a las milagro-
sas curaciones que inicio Castillo Maldonado y mas tarde todos
realizaban,' por lo cual les tuvieron como hijos del Sol.”

En marcha continua, van dia tras dia, alimentandose de tu-
nas, nopales y trozos de carne, cruda para que no se las arreba-
taran los indios; sufriendo mil trabajos y penalidades que hacen
a Alvar Nufez recordar la pasion del Seior y exclamar: “por
toda esta tierra anduvimos desnudos; y como no estaibamos acos-
tumbrados a ello, a manera de serpientes mudabamos los cueros
dos veces al afio, y con el sol y el aire haciéndosenos en los pechos
y en las espaldas uncs empeines muy grandes, de que rescebimos
muy gran pena por razon de las muy grandes cargas que traia-
mos, que eran muy pesadas.” *

Fungen como mercaderes entre tribus guerreras que hacen
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al autor de los Naufragios recordar el espiritu renacentista de la
Italia de su época.”

Con la fama que alcanzan y ¢l paso por pueblos de cultura
agricola, su situacion mejora y son investidos de signos de po-
der® y colmados de regalos.® Acompanalos en sus jornadas una
enorme cantidad de indios,” que los quieren y respetan,” y de
los cuales dijeron ser “gente bien acondicionada y aprovechada
para seguir cualquier cosa bien aparejada”.®

Dejan atras los Indios Pueblos y penetran en Sonora y Si-
naloa, donde logran tener noticias de cristianos “que venian ma-
tando y haciendo esclavos a los indios”.® A pesar de eso, los in-
digenas escondidos en los cerros, los reciben bien. Encuentran
adelante a un grupo de soldados espafoles capitancados por Die-
go de Alcaraz® y tienen con ellos grandes disgustos.* Llegan
a Culiacan y luego a San Miguel, donde estuvieron hasta el dia
15 de mayo de 1536, en que parten para Compostela® y luego
a Meéxico, al que llegaran “un dia antes de la vispera de Santia-
go" (23 de julio de 1536), “donde del visorrey y del Marqués
del Valle fuimos muy bien tratados y con mucho placer recibi-
dos, y nos dieron de vestir y ofrescieron todo lo que tenian, y el
dia de Santiago hubo fiestas y juego de cadas y toros”.*

Ya en México, “después de haber descansado dos meses”,
en octubre, Alvar Nufez y Andrés Dorantes deciden emprender
viaje a Espaia, para lo cual obtienen carta del virrey Mendoza
para la Emperatriz, pidiendo para ellos, favores y mercedes “por
parescerme cosa justa su gratificacion y ser ellos personas tan
honradas y en quien cabe”*® Por la cuaresma del afio siguiente,
van a embarcarse a Veracruz “y alli estuvimos esperando tiem-
po, hasta Domingo de Ramos que nos embarcamos, y estuvimos
embarcados mas de quince dias por falta de tiempo, y ei navio
en que estabamos hacia mucha agua. Yo me sali de ¢l y me pasé
a otrog de los que estaban para venir y Dorantes se quedo en
aquél; y a diez dias del mes de abril partimos del Puerto en tres
navios...”* Dorantes no marchd, y ante el fracaso del viaje,
vuelve a México y sirve a Don Antonio de Mendoza en la paci-
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ficacion y conquista de Jalisco. Mas tarde le casard el virrey
—como lo hizo con Alonso Castillo Maldonado, a quien casé con
Isabel de Sanabria—, con una viuda rica, mujer que habia sido
del capitan Alonso de Benavides, llamada Maria de la Torre,
la cual poseia las encomiendas de Mexicalcingo y Atzalan* A
mais de eso, el virrey “lo tuvo siempre ocupado en los mas gra-
ves y mejores oficios de administracion de Justicia y otros de es-
ta Nueva Espafia y continuando en cllos al servicio de su Ma-
jestad, dié muy buena y loable cuenta de todos”. De su matri-
monio tuvo numerosos hijos.** Querido y respetado, murié an-
tes del afto de 1560* el que fuera padre de nuestro cronista Bal-
tasar Dorantes de Carranza.

b) Baltasar Dorantes

Hijo de Andrés Dorantes de Carranza y de dofia Maria de
la Torre, “‘gente nobilisima y muy hidalga y naturales de Ciu-
dad Real en Castilla”,* nace en México, “segin computo
aproximado, a mediados del siglo xvi”.**

Nacido en un medio social y econémico favorable, su edu-
cacion debe haber sido en un principio cuidada. A la muerte
de su padre, ocurrida antes de 1560, queda sujeto a la autoridad
materna. Viuda dofta Maria de la Torre, vuelve a contraer nup-
cias, descuidando a los hijos.** Crece Baltasar en la encomienda
de dofia Maria y viene a México, donde radica la mayor parte
del tiempo bajo la dependencia economica de la madre encomen-
dera, quien “lo alimenta y viste... dandole lo necesario para
el cuidado de su persona™.*

Traba amistad con viejos amigos de su padre. Fogoso, ena-
morado, audaz, voluble, se “enamora locamente’” de Mariana
Bravo de Lagunas, hija de Juan Bravo de Lagunas y de doiia
Francisca Vazquez *° y por intermedio de Juan Torres, “a los
quince aios poco menos”, “ro u 11 de febrero™ * de 1563, se des-
posa con ella, nifa de 14 afios, por palabras de presente.” Vive
con ella en casa de sus padres unos dias y marcha luego a la en-
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comienda de Atzalan, que era de su madre y él consideraba como
propia. Vuelve a México y falta a sus deberes conyugales. Tor-
nadizo, calavera, poco a poco la locura que confesaba se desva-
nece y olvida a doia Mariana, con la que no caso eclesiastica,
sino clandestinamente.

Pocos meses mas tarde, por mayo del mismo aflo, se encon-
traba casado otra vez “por palabras de presente” con Dofa Isa-
bel de Rivera, doncella de catorce afios, hija de Mencia de Ri-
veray Jeronimo Lopez.** Al solicitar permiso para casarse ecle-
siasticamente, se toman informes de €], se cae en la cuenta de
que esta casado,” y se ordena se le aprehenda y encarcele.*® Nie-
ga en absoluto ¢l matrimonio anterior, pero la influencia de Gon-
zalo Cerezo, tio de Juan Bravo de Lagunas, pesa demasiado, y
se le obliga a estar en la carcel y a que cumpla casandose ‘“‘en
haz de la iglesia con Mariana”.* Baltasar rehusa en principio,
el fiscal le acusa y pide le condenen, “‘en mayores y mas graves
penas”.® Los familiares de ambas casas mueven sus influencias,
y ante testimonios acusatorios innegables, la evidencia, y el peso
del influyente Cerezo, confiesa la falta cometida “como mucha-
cho y de poca edad y capacidad”.*® La autoridad eclesiastica
declara valido el primer matrimonio y nulo el segundo.*

A pesar de su fingido arrepentimiento, el 24 de julio se fuga
novelescamente de la prision con la ayuda de un amigo y unas
llaves falsas,* por lo cual se le condena a “tres afios de destie-
rro del arzobispado y el pago de ciento ochenta pesos de oro” *
sentencia que fué por ¢l regateada.”

Otorgada la multa por Cerezo, casara con dofia Mariana,
de la cual tuvo la descendencia siguiente: don Andrés Dorantes
Bravo, “que esta en la Corte a pretension”,* don Sancho Do-
rantes de Carranza y Magdalena Dorantes Bravo de Lagunas.*

Ya en México, ya en su encomienda, debio vivir nuestro cro-
nista. Por el ano de 1572 lo encontramos en Atzalan.* Los afios
precisan su ¢spiritu de encomendero y no amenguan sus dotes
amatorias.”

Pronto debi6é trabar amistad con el cuarto virrey de la



210 ERNESTO DE LA TORRE

Nueva Espafia, don Martin Enriquez de Almansa, consiguiendo
su favor y estimacion al grado de “invitarlo a marchar con ¢l al
Peri” en el afio de 1580, en que 1o acompaié hasta Acapulco.”

De aqui en adelante lograra colocarse dentro del mundo
oficial, “sirviendo otros oficios de gran calidad y consideracion
en este reino” ® y “asi el de Villamanrique, le honraba y califi-
caba... asi en palabras como en beneficios™.*

Por esta época debio perder su encomienda, la que pas6 a
su media hermana, hija del primer matrimonio de su madre,
Doifia Antonia de Benavides, “a la cual se le adjudicé en el Real
Consejo de las Indias”.®

Ocupa varios puestos, entre ellos el de alcalde mayor, “de
los mejores de esta Nueva Espaiia”.*® Hacia 1586 obtiene el
cargo de oficial real * en el puerto de Veracruz, en el que lo
encontramos hasta 1588 y después, como tesorero de la Real
Hacienda, considerandosele como “hombre de gran capacidad,
prudencia y talento”.*

Ignoramos ¢l tiempo que haya permanecido como tesore-
ro en Veracruz. Mais tarde ocupa algunos puestos en la justicia
y “otros oficios de gran calidad y consideracién” y es nombrado
“por la nobleza de los conquistadores y pobladores para ir por
Procurador General a Castilla, a su Majestad el Rey Nuestro
Sefior”.”® Para el desempefio de esta comision debié pedir a los
conquistadores y pobladores las informaciones que forman el con-
tenido de la Sumaria Relacion, adornandolas con ciertas narra-
ciones y peticiones.

Viudo, contrae nuevas nupcias con Mariana Ladron de
Guevara, de la que dice en 1604 tener “un hijo varén de su nom-
bre, que se cria, y varias hijas".™

Por esta época refiere estar enfermo: mas sca el dato preciso
o no, y de consecuencias, lo cierto es que no encontramos datos
posteriores a €1.™ Por la informacién que su hijo Don Sancho
Dorantes de Carranza hace en 1613, sabemos que habia falle-
cido.™



LA “SUMARIA RELACION" DE DORANTES 211
¢) La obra

La Sumaria Relacién de las cosas de la Nueva Espana con)
noticia sndividual de los descendientes legitimos de los conquis-
tadores y primeros pobladores espaioles, como denominé su pri-
mitivo poseedor, D. José Fernando Ramirez, al manuscrito que

.imprimié en 1902 el Museo Nacional™ es una relacién que, co-
mo la obra de Bernal Diaz y otras relaciones semejantes, tiene
como germen el deseo de hacer resaltar ante el monarca, los mé-
ritos y servicios de los conquistadores y primeros pobladores de
las nuevas tierras para alcanzar encomiendas y mercedes. Es)
verdad que pocas logran, como la obra de Bernal, convertirse
en la “cronica mas completa y mejor de la Conquista de la Nue-
va Espana" ™ mas no quedé en el deseo ni en los fines, sino en
la constancia e inteligencia de sus autores el alcanzarlo.

La obra de Dorantes es ya una obra tardia. No fué testigo
de la conquista, ni de los primeros pobladores, mas tales condi-
ciones no siempre son indispensables para hacer de una obra
algo vivo y plastico, revelador de la verdad de los hechos y fija-
dor de caracteres. Téngase presente el caso de Gomara.

Desgraciadamente, Baltasar Dorantes no puso en su obra
ni la pasion de Bernal, ni la parcialidad inteligente y justificada
de Gémara, ni tenia tampoco por qué ponerla. Mas que la ver-
dad de los hechos y la justeza de la narracion, le interesaba el
provecho que con ella pod‘a obtener —y aun no se da el caso de
una obra macstra escrita por la sola soldada y el puro interés
economico- y, este ultimo, fué el que movi6é a Dorantes a escri-
bir su Sumaria Relacién. Sitambién se tiene en cuenta que no de-
fendia ya a los conquistadores y pobladores, sino en cuanto su
defensa favorecia los intereses de sus descendientes, se podrd
colegir cuan grande es la diferencia que separa a Bernal Diaz,
dr Dorantes de Carranza.

La Sumaria Relacién, y no otra obra de las que pudo haber *
escrito Dorantes,™ fué dirigida al virrey Marqués de Montes-
claros en 1604™ y en ella, a pesar de los intentos histéricos de su
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autor, como dice Gonzalez Obregon, no encontramos sino una
relacion de los servicios prestados “para lograr recompensas pe-
\Cuniarias, u obtener oficios productivos”,” y como el mismo Do-
rantes sefiala: “Discurso y variedad de los sucesos de los conquis-
tadores y pobladores y de su nimero, y otras cosas de sus discur-
sos” ™ con un fin econémico que prepondera en la obra en favor
de los descendientes de los conquistadores y primeros poblado-
res,” subrayando la labor de aquéllos® e insistiendo en la nece-
sidad que tienen de mercedes por haber servido al monarca.
Contrapone la obra de sus defendidos a la de los advenedizos,"
y de esa comparacion se desprende en su obra un recio sabor crio-
llo y un sentido de desigualdad social que bien supo notar Icaz-
balceta al escribir: “Los conquistadores fueron acabando poco
a poco y sus descendientes se excedian en las acusaciones ya que
no habian conocido al Marqués ni sentido la influencia que ejer-
cia en cuantos le rodeaban. En los dltimos afios del siglo muchos
de los hijos y nietos de conquistadores estaban reducidos a la
[miseria. Formaban o pretendian formar una especie de aristo-
cracia que desdenaba todo comercio, granjeria o trabajo honesto
y faltandoles ya las encomiendas, se alampaban a los empleos
con tal furia que no dejaban respirar a los virreyes y aun sofoca-
ban a la corte con un diluvio de memoriales y relaciones de mé-
ritos. Para todo se creian aptos por solo su abolengo. Eran, en
suma, una nube de vagos con humos de grandes seflores que veian
de reojo a los espaiioles llegados después de la conquista porque
con mejor acuerdo se dedicaban a trabajar en el comercio o en
la labor de la tierra. De su industria sacaban comodidades que
los de alcurnia de conquistadores veian con envidia, y la des-
ahogaban con morder despiadadamente a los que llamaban ad-
venedizos, aprovechando el lado ridiculo de algunos embuste-
ros arrogantes que llegaban contando maravillas de sus riquezas
y linajes cuando de a legua descubrian la burda tela de su baja
y estrecha cuna. Asi comenzaba desde temprano el odio entre
espafoles y criollos.” * Este hecho que senala 1cazbalceta se fué
,generalizando y acentuando dia tras dia.
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Dada ya la idea general de la obra, bueno es ocuparse de
algunas de sus particularidades y, entre ellas, la primera con-
siste en saber de donde tomé Dorantes los elementos para escri-
bir su relacion. Las fuentes, él mismo las menciona, y son de
dos clases: anteriores y contemporaneas a la obra. De las ante-
riores nos dice: “Muchos [informes] he hallado por el catha-
logo de la ciudad” * y adelante, al hablar de “los munchos tra-
baxos y peligros” de Gerénimo Lopez escribe: “Hay desto bas-
tantisimas informaciones y constancias”.** Luego precisa el ori-
gen inmediato de su relacion y las fuentes contemporaneas: “los
que me dieron papeles e informaciones de sus servicios va es-
crita su memoria y los que han sido avarientos aun de palabras
para decirme lo que les toca en lo que tanto les importa, quéden-
se en hora buena en los puntillos que arroja la pluma cuando
esta muy llena de tinta, porque no borremos la demas escritura
ni ellos busquen afrentas voluntarias por sus propias manos™.*
Utiliza ese material y hace la relacion de los conquistadores y
pobladores casa por casa en orden alfabético de nombres de pi-
la, con exclusion de los bastardos.*®

Encamina sus palabras en tono de lamentaciéon para con-
mover al virrey con sus desgracias y solicitar su merced.*”” Des-
pués precisara su peticion en un tono seguro, claro, comin y no
extrafo en su época® al escribir: “Sélo digo que, aunque en mi
opinion, para el repartimiento y perpetuidad de los indios esta
cerrada la puerta y perdida la esperanza, que se ha de tener muy
grande, en que Su Majestad hara muy grandes mercedes a los
descendientes de los conquistadores, dandoles honras, franque-
zas, libertades, esenciones y privilegios con que fuesen mas hon-
rados, y en las cargas y aprovechamientos de la tierra serian muy
preferidos dando orden de lo que ahora va, a lo que podria ir a
decir y alargandoles el tiempo y los salarios quitandoles esta
intr.sion de la vacacion. con que es todo tan poco que da lastima
pretenderlo ¢ incluyendo en los corregimientos y alcaldias ma-
yores los tenentazgos” ® y “haciendo la distribucion desta gra-
cia tan cristiana y discretamente” * Luego se renere al nombra-



214 ERNESTO DE LA TORRE

miento de procurador ante la Corona que en €l habia recaido y
dice: “para que asista, que inste, que porfie, que informe, que
clame, que represente la sangre derramada, que proponga los
gastos en la conquista, hecha a propia costa...” * Duélese del
olvido en que se les tiene a pesar “desta importunidad tan conti-
nua, que les debe de ser un gran impedimento para las demas
cosas, no poder cumplir con tantos pobres...” * y solicita se
les otorgue lo pedido “y como esto se haga, como lo va haciendo
Vra. Exa., el reino se contentara sin instar en repartimientos”
de los cuales hace una calida defensa.*

No deja, en medio de todo esto, “de soltar algunos tiros por
tablilla”, como dice Icazbalceta, a Hernan Cortés, del que dice
que “fué el que mejor hizo su fato... como astuto supo escoger
y perpetuar su casa jugando a dos manos: una de cumplimiento
con sus compaifieros [y otra] en demostracion a su rey’.™
- Mas esta relacién de méritos y servicios no constituye toda
la obra, aun cuando si es su parte principal. Para quitarle la
aridez, Dorantes la adorné “entrometiendo lo demas para que
haga historia y variedad la diferencia de las cosas al gusto...
y porque de la grandeza y riquezas destos reinos que Vra. Exa.
gobierna no se puede decir su bondad ni riqueza sin un gran es-
pacio, iré atropellando... con solo demostrar algunos lejos y
sombras que hermosean mas esta tabla y pintura, dejandolo a
Vra. Exa. sin formar historia sino a pedazos o retazos que que-
dan de la vendimia, como el rebusco de lo verdadero, que como
fuente ya pasada de su tiempo . .. ha conocido de los sucesos pa-

sados”.*® Y en verdad que asi lo hace. Toma de tres fuentes
fundamentales los datos que “entremeter” y lo hace con perspi-
cacia y manifiesta habilidad, ya de uno, ya de otro, sin separacién
ninguna las mas de las veces.

Ahora bien, ¢cuales son las obras que Dorantes utilizé pa-
ra adornar su relacion? Tres, decimos, son las fuentes principa-
les utilizadas: la obra de Fray Bartolomé de las Casas, Apolo-
gética Historia de las Indias; la Historia General de las Indias
y Conquista de México, de Francisco Lopez de Gémara, y la
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Historia de los Indios de Nueva Espaiia y Islas de Tierra Fir-
me de Fray Diego Duran. La segunda debi6 conocerla impre-
sa, las otras dos manuscritas. En los cuadros comparativos, que
aparecen al final del trabajo, podra verse la forma y el grado
de utilidad que ellas tuvieron para la confeccion de la obra de
Dorantes. Bastenos adelantar que hay capitulos enteros de esas
obras transcritos en la Sumaria Relacién.

Respecto a la obra de Duran cabria preguntar si Doran-
tes s6lo conocié el manuscrito de este autor o también la obra de
Tezozomoc y el llamado Cédice Ramirez, o mejor dicho, To-
var, que forman un todo con la obra de Durin y a los cuales
siempre habra que referirse al estudiar la obra del religioso.

Emplea fundamentalmente las obras sefialadas, utiliza sus
datos, copia muchas veces alterando el texto, o bien transcribelo
a la letra. No sigue un orden fijo ni se sujeta con precision a los
datos que sus fuentes le proporcionan. A menudo los altera y
salta de improviso de un autor a otro mezclando los datos Y,
hechos. No tiene una idea fija acerca de la obra misma que cstﬁ]
escribiendo, exceptuando su movil econémico. Asi, después de
empezar por hablarnos de las obras que se realizaban en la ciu-
dad de México para captar el agua e introducir el drenaje
(pp- 1-3), en el que mezcla datos de su época con los prehispa-
nicos, se pone a hablar del origen de los mexicanos, de las siete
tribus, de la fundaciéon de México y su imperio (pp- 3-9), datos
todos tomados de Durin, para en seguida tratar de los pobla-
dores (pp. 12-13), e inmediatamente referirse a los sucesos de
Nautla, Veracruz, Zempoala y Panfilo de Narviez (p. 15), y
seguir con Pedro de Alvarado y sus csposas y aventuras (pp. 25-
31), y luego con Betanzus y su profecia (p. 34) y mas tarde con
Colon (pp. 36-46).

En medio de todo eso va acomodando trozos poéticos, ya'
de Terrazas, o de Lope de Vega, ya de Salvador de Cuenca o
Arrazola. Bien se da cuenta, sin embargo, de la confusion y en-
redos en que incurre y asi se apresura a justificarse al decir en la
p. 17: “Voy tropellando todo esto, por no hacer aqui historia,
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con solo haber entremetido este rasgufio para aliviar a Vra. Exa.
el cansancio de tantos nombres, aunque pocos descendencias de
los conquistadores.” Mas no queda en un solo rasguilo, sino
que los arafazos aparecen a cada momento y a menudo se llega
|a creer que ya no era simple udia, sino garra, la empleada.

Garcia Icazbalceta, al hablar de la obra de Dorantes, dice:
“en la relacion hay para todos los gustos; tan pronto refiere el
autor los sucesos de Colon y se explaya en la descripcion de la
Isla Espaiola, prefiriéndola a Inglaterra, Sicilia y Candia,
como se pone a discernir muy de asiento acerca de las causas de
que unos hombres sean de ingenio mas sutil que otros, trayendo
al caso multitud de autoridades latinas de filésofos y naturalistas
antiguos, con lo cual demuestra siquiera que no le faltaba lec-
tura”.* Icazbalceta no percibié que los capitulos que sefiala no
son de Dorantes, sino del autor de la Apologética Historia, trans-
critos textualmente.

Nos habla Dorantes de la conquista de México inspirando-
se en Gomara (pp. 86-101), mas bien pronto se olvida de lo que
esta tratando y pasa a hablar de la ciudad de México. El prolo-
guista de la Sumaria Relacién nos dice: “es una relacion ilus-
trada de pormenores y datos curiosos e interesantes relativos a
nuestra historia antigua, a Colon, Cortés y Pedro de Alvarado”.
No observa que los primeros datos son de Duran, y que los de
Cortés los toma de Gomara, al que algunas veces cita como fuen-

te.*” Del dominico Las Casas utiliza también algunos tratados
impresos a mediados del siglo XvI y que son los siguientes: Tra-
tado comprobatorio, El Esclavo Indiano o tratado sobre los Es-
claves; Los Veinte Remedios, del que transcribe la protestacion;
la Controversia con el Dr. Sepiilveda y Las Treinta proposicio-
nes.*® De este autor recibe una influencia marcada. Acepta sus
proposiciones y remedios y se aparta de €l s6lo cuando se refiere
\a los premios para los conquistadores.

[ Como se ve, no existe un plan preconcebido, ni siquiera un
esquema que le permitiera seguirlo ordenadamente. Desde el
principio de la narracion de los preparativos de la empresa de
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Cortés hasta el fin del libro, todo es confusion y desorden, mezcla
informe de datos de diversos autores que acompadan la lista de
los descendientes de los conquistadores.

A mas de las obras sefaladas utiliza otras, a saber: la Re-
lacién de Alvar Nunez Cabeza de Vaca, Naufragios y Comenta-
rios, utilizada al hablar de su padre y de Nunez.*® También
conocio nuestro autor el Parecer y la Carta de 1545 de Fray Do-
mingo de Betanzos, relativos a las encomiendas y al aniquila-
miento total de los indios, de los que se sirve Dorantes para ha-
cer divagaciones bajo la inspiracion de Las Casas y frente al
problema del matlalzahuatl'®

En otro capitulo “entremete”, como él dice, acomodando-
las a la narracion, numerosas muestras de una literatura ya for-
mada, aunque naciente, debidas a varios poetas, a saber:

A Francisco de Terrazas, de cuyo poema Nuevo Mundo y
Conquista conocemos algunos fragmentos a través de Dorantes,
que Garcia Icazbalceta dio a conocer por vez primera en su in-
teresante estudio sobre este poeta,'” y de quien su nieto dice que
es “‘vecino de México, hijo de uno de los conquistadores de aque-
lla tierra, donde tiene un buen repartimiento, comenz6 a escri-
bir de octava rima la conquista de la Nueva Espaia. Era hom-
bre suficiente para ello, y de buen juicio, y que tenia muy buena
habilidad para todo género de versos castellanos; y porque mu-
ri6 antes de la acabar, la prosigue Juan Gonzilez, clérigo,
capellan de la iglesia de México y que tiene habilidad suficiente
para ello y que escribe y lleva el mismo estilo que Terrazas”.'™
De segure se trata de Fernan Gonzalez de Eslava. Bien pudo
Dorantes conocer y tratar a Terrazas y asi obtener el material
que incluy6 en su obra. Igualmente debio conocer, por lo menos
en su obre, a varios poetas casi desconocidos, como José de Arra-
zola y Alonso Peérez.

De Bernardo de Balbuena, de quien debi6 conocer la obra
al publicarse en 1604, fecha en que escribia la relacion, utilizan-
do una pequena parte que pudo incluir en ella, nos da la octava
inicial o argumento de la Grandeza Mexicana, cuyos versos le
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sirven al mismo Balbuena de epigrafe en los diversos capitulos
de su obra, escritos en tercetos.'” Mateo Rosas de Oquendo ocu-
pa un lugar prominente en la Sumaria Relacién. De continuo le
menciona y por €l se conservan algunos de sus poemas.’**
E!l Peregrino Indiano de don Antonio de Saavedra Guz-
-rmén proporciona algunos trozos a Dorantes. A Saavedra, co-
mo a Terrazas, pudo conocerlo y recibir de él sus obras. De las
de Saavedra Guzman y Terrazas ha dicho Castro Leal '* que
se puede conocer ¢l plan de la del segundo por la de Saavedra.
En efecto, un cotejo de las dos permite descubrir no solo el plan,
sino la casi identidad arquitectonica entre cllas existente. Com-
parado parrafo por parrafo, vemos desenvolverse iguales he-
chos que obedecen a un guia comuin que en ambos casos lo es en
lo general la Historia de Francisco Lopez de Gémara. Del Pe-
regrino Indiano toma Dorantes el pasaje referente a Juan Can-
' cino, y Colhua, la india marcada.'”
" De Salvador de Cuenca conservamos una octava en la Su-
maria Relacién . Existen también algunos trozos anénimos.
De ingenios espafoles tenemos dos cuartetos en elogio de
Cortés, tomados de la Arcadia de Lope de Vega, de entre Jas
referentes a Don Rodrige Téllez Giron y a Chavez de Villal-
ba'" y, finalmente, un trozo de la Araucana de Ercilla, tomado
del canto IV, que incorpora Dorantes al hablar de Andrés de
Tapia y de los conjurados, asi como para narrar la suerte de
Valdivia y compaieros entre quienes establece un paralelo.’®
~  Laobratoda, esta a veces escrita en un tono atractivo y ame-
'no, otras pierde la ligereza y se torna alambicada y ampulosa
y mas aun, pesada y aburrida. Deja entrever entre lineas a un
buen conversador y observador gracioso y fino, que no quiso
dejar sus impresiones reveladoras de la vida y costumbres de su
época y prefiri6 escudarse en la opinion y palabras ajenas. Como
hombre de experiencia, su anecdotario debio haber sido riqui-
simo y seguro el conocimiento de sus contemporaneos. Sin em-
bargo, se enfrasco mas en las peticiones economicas que en na-

rrarnos la vida de la sociedad de su tiempo.



LA “SUMARIA RELACION" DE DORANTES 219

Junto a trozos de cierta frescura y desparpajo, coloca otros
hinchados y artificiosos. No nos atrevemos a afirmar con toda
certeza que las exclamaciones sobre las Indias sean de €1, mas
algunos trozos de su Relacion ya nos dan buena idea de la ma-
nera literaria que surge con el siglo XvIL'®



NOTAS

1 F. A. de Icazs, Diccionario Antobiogréfico de Comquistedores y Pobledores de Nueve Espe-
#e. 2 vols. Madrd, 1923. I, 195. Don Francisco Fernindez del Castillo, en uns monografis iné-
dita sobre este personaje, proporcs los datos. Baltasar Dorantes, cuya obea motiva este
estudio, nos dice en ella: “Fué natural de Béjar del Castafar en Cantilla la Vieja o Estremadura,
como se dice en mis general opimién, dwz leguas de Salamanca y diez de Plasencia. Coosta de su
nobleza ¢ hidalguia por ls executoria litigads en Granada de los Dorantes Anas y Carranzas, gente
noble y de muchos mayorazgos de calidad, y por los Carranzas es su ascendencia de Castro de Hur-
diales y Mootadas del Valle de Carranga y Torre de Molina, donde o3 la casa solarega de su anti-
gledad y linaje, y por los Dorantes la mesma con deudo muy claro y conocido del Marqués Divila
Fuente.” B. Dorantes de Carranza, Sumarie Relacion de los cortas de la Nueva Espatie com moticie
individual de los dercendientes legitimos de los conguistedores y primeros pobledores espaiioles por . . .
Méxco, Impeenta del Muso Nacional, 1903, viu-491, pp. 165-6.

En A. y A. Garcia Carraffa, Enciclopedia Herildica y Geneslogica Hispamo Americans. s7
vols. Madnd, Impe. de Antonio Marzo, Lit. de Fortuny, 1919-36, XXIX, 171, se habla de la fami-
hia Dorante como originaria del reino de Ledn. “‘Sus caballeros fueron hijosdalgo y tuvieroa cass
en Berlangs del Buerzo, Leén™. “Sus armas. De Sinople, con una tocre de plata, y bordada [cosids)
de gules, con nueve veneras de oro”. Mexia de Ovando, en La Ovending de ls Nobleza, citada por
¢l Marqués de Laurencin, Boletim de la Real Academis de Hutoris de Medrid, T. g5, mencions
solamente ocho veneras.

2 A. Nifiez Cabezs de Vacs, Nexfragios y comentarios com dos certes. Madrid, Espasa Calpe,
1936, XIV-335, p. 135,

3 B. Dorantes, 0. cit., 166-7.

J‘ B. de Obregén, Historia de los descubrimientos entigwos y modermos de la Nueva Espafie es-
crita por el conquistador... aBo de 1384, Descubierta por Mariano Cuevas, Depto. Edit. de la
Sris. de Educ. Poblica. 1914, xix-304-3i. pp. 12-4. Obregén nos dice: “y para eximirse (el Mo-
narca) de la mucha importunacién de Pinfilo de Narviez... le hizo su Majestad merced de ele-
gitle por Gobernador y Capitin General de la Florida y Rio de Palmas, con rica armada de scis-
cientos escogidos soldados y caballeria de mucha suerte. El cual aceptd esta merced con el agrade-
cimiento necesario y partid con su gruesa srmada y gente muy lucida, esforzada...™

8 B. Dorantes, ob. cif., agrega: “'en aquells ocanén se of recid la jornada que el Adelantado Pin-
filo de Narviez hacis a las provincias de 1a Florida, y ¢l Duque advocd de su Majestad, merced y
titulo en la dicha jornada al dicho mi padre de Capitin de Infanteria”, pp. 266-7. De ese nom-
bramiento se enorgullece el hijo: "Y doy infinitas gracias a ls Majestad divina, que después de
tantas gracias y mercedes usadas con mi padre, le hizo en su naturaleza de lo mis noble, y no pasd
» las Indiss con oficio de bajezs, tino de Capitin de Infanteria por su Majestad, ni vino allegado
ni arrimado & hombre nacido com8 otros de los que se cria mucho y que el dis de hoy lucen mis
y nos traen entr los pies de Jos caballos...” p. 238,

6 A. Nihex Cabeza de Vaca, Tesorero y Alguacid Mayor de la Armada, nos proporcions los
pormenores completos de esta expedicién, por haber sido uno de los supervivientes. Descuells en su
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obrs un sentimiento brotado de la realidad que les tocd vivir y, en m “relsto —nos dice el prolo-
guists andnimo de su obre— integro, siempre interesante, tierno y vibrador, se podri advertir cuia
viajero y fino observador pudo ser ... especialmente de pueblos y costumbres™. p. XL Es una obra
de prumer orden camo fuente para cualquier clase de estudios, bien se trate de obscrvaciones etno-
légicas, o linglisticas que sobre los pueblos americancs se emprendan. Escribié 13 obra en el afio
de 1537, después de desembarcar en Lubos, relacidn que le valid ser oombrado Adelantado del
Rio de la Plata. Del viaje que nos interess dice: "A 17 dias del mes de junio de 1517 par-
36 del puerto de San Licar de Barrameds el Gobernador Pinfllo de Narviez, con poder y
mandsdo de Vuestra Majestad [Carlos V), pars conquistar y gobernar las provincias que -
tin desde el rio de las Palmas hasta el Cabo de la Florida, los cuales son en Tierra Firme, y
la armada que llevaban eran cinco navios, en los cuales poco mis 0 menos, irian seiscientos hom-
bees”. Baltasar Dorantes da los mismos datos que Cabeza de Vaca, tal vez por seguir mis lo que
éote decia que las noticias paternas y que de toda cuents eran las mismas. La informaecién de los
méritos y servicios de los Capstanes Andrés Dorantes y Juen Brevo de Lagunes y de don Baltesar y
don Samcho Doramtes de Carranza. México, § de julio de 1613, con la Peticién de dom Samcho Do-
rentes de Corranza, solicitando cédula de recomendecion para ¢l virrey de Nueva Espasia y ol de-
creto del Comsejo comcediendorels. Del Archive de Indiss. Patronato Real. Papeles de Simancas.
Est. 1, Caj. 4. Leg. 33-2 en B. Dorantes, 0b. cif., pp. 459-91, contwene los mumos datos que la obra
de Alvar Nofez.

T A. Nofez C. de V., 0b. cit., pp. 3-3. "De alli partimos y llegamos 2 Santiago, donde en al-
gunos dias que estuvimos, ¢! Gobernador se rehizo de gente, de armas y de caballos.” Parten de
ahi pars la Trinidad, donde sufren el primer maufragio.

8 lbidem, pp. 5-6. Bajan a tierra para explorar. Puerden ls vida vacios de los tripulantes, entre
ellos un “Don Pedro, sefor de Texzcuco, que iba en la armada con Alonso de Solis™, p. a1.

9 Jbidem, p. 33.

10 Jbidem, pp. 17-8. “Hecimos coger muchos palmitos para aprovecharnos de la lana y cober-
tura de ellos, torciéndola y aderezindola para usar en lugar de estopa pars las barcas; las cuales
se comenzaron a hacer con un solo carpintero que en la compahia habis, y tanta diligencia pusi-
mos, que comenzindolos 4 dias de agosto, 3 10 dias del mes de septiembre eran acabadas cinco bar-
cas, de a veinte y dos codos cada una, calafateadas con las estopas de los palmitos, y breimoslas con
cierta pez de alquitrdn que hizo un griego llamado don Teodoro, de unos pinas; y de |3 misms ropa
de los palmitos, y de las colas y crines de los caballos, hicimos cuerdas y jarciss, y de las nuestras
camisas velas, y de los sadimos que alli habia, hecimos los remos que nos hicieron menester.”

1 Jbidem, p. 28.

12 lbidem, p 11,

18 Jbidem, pp. 34-3.

14 1bidem, p 4. “Perdimos tods nuestra ropa y quedamos escapados, desnudos como nasci-
mos ¥ perdido todo lo que traimos, y como entonces era por noviembre y el frio muy grande, y
nototros tales, Q'ue con poca dificultad nos podian contar los huesos, estibamos hechos propia figurs
de la mucrte.

18 P, 46. Y cinco cristiano. que estaban en rancho en la costa llegaron a tal extremo, que
se comieron los unos a los otros, hasta que quedd uno solo que, por ser salo no hubo quien lo co-
micse. Los nombers de ellos sue éstos: Sierra, Diego Lépez, Corral. Palacior, Gonzalo Ruiz. De
ctte cus0 se alteraron tanto los indwos, y hubo entre ellov tan gran escindalo, que sin duda, si al
principio ellos lo vieran, los mataran, y todos nos viéramos en grande trabajo”

18 jhidem, ;. 13 Probablemente Diego era hermano o pariente de Baltasar.

AT tbidem, pp. 68-70.

18 B. Obregén, ob. cit., p. 10,
19 A, Nédex C. de V., ob. cit, p. 75. “"Castillo era médico muy temeroso, principalmente
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cuando las curas eran temerosas y peligrosas, y creia que sus pecados habian de estorbar que no
todas veces sucediere baen ol curar.” Cabeza de Vaca relata que después de resucitar & un muerto,
adquiné confianzs.

20 lbidem, p. 77. “En todo este tiempo, nos venian de muchas partes a buscar, y creian que
verdaderamente nosotros éramos hijos del sol. Dorantes y ¢l negro hasts alli no habian curado; mas
poc la muchs importunidad que teniamos, viniéndonos de muchas partes 3 busar, venimos todor a
ser médicos, sunque en atrevims y osar cuslquier coss, era yo mis schalado entre ellos,
y ninguno jamis curamos que no nos dijese que quedaba sano.” Dorantes adjudica a su padre la
resurreccién del muerto, p. 238.

21 0b. cit., p. So.

22 Jbidem, pp. Bo-1.

23 Ob. cit, p. 5. "Toda 1 gente de guerra y tienen tanta astucia para guardarse de sus ene-
migos como ternian si fuesen criados en Italia y en continua guerrs”

24 [bidem, p. 99.

25 Jbidem, p. 109.

38 [bidem, p. 109. Y muchas veces tralamos con nosotros tres © custro mil personas.’

27 Jbidem, p. 111. “Acompadib iempre hasta dejarnos entregados s otros, y entre todas
€331 gentes se tenia por muy cwerto que verniamos del cielo. Entre tanto que con estos anduvimos
caminamos todo el dis sin comer hasta la noche, y comiamos tan poco, que ellos se espantaban de
verlo. Nunca nos sintieron cansancio, y & la verdad nosotros estibamos tan hechos al trabajo que
tampoco lo sotiamos. Teniamos con ellos mucha sutonidad y gravedsd, y para conservar esto, les
hablibamos pocas veces. El pegro les habliba mempre; se informaba de los caminos que queriamos
ir y los pueblos que habia y de las cosas que queriamos saber™.

28 Jbidem, p. 112.

29 Jbidem, p. 114. Eran las avanzadas de la gente de Nufo de Guzmin que se caracterizaban
por su crueldad y sbusos. Alvar Nuifezr que tratd durante tantos aBos 8 los indios, vivié con ello
y conocid sus costumbres y lenguas, pues dice aprendicron mis de seis de ellas, logra situarse ideo-
légicamente en la miusma postura que el P. Las Casas, sustents en la corte en defensa de los indios,
haciendo notar que el “Gnico modo de atraer 2 los indios & la verdadera religion™ no es la fuerzs,
ni con las armas. Analicense, n no, sus palabras: “Mas como Dios Nuestro Sehor fué servido de
tracrnos hasta ellos, comenzironnos a temer y acatar como los pasados y algo mis, de que 0o que-
damos poco maravillados; por doade claramente se ve que estas gentes todas, pars rer afraides o
ter cristianas y & obediencie de la imperial majestad, ban de ser llevedor em buen tratamiento y que
eite camino sea cierto, y otro mo”. Encuéntrase en Ls Informeciom em Derecho del Licenciado
D. Vasco de Quiroga del aBo 1535 ls misma reflexidn. D. 1. I. X, 348. “Yo creo cierto que esta
gente de toda esta tierra y Nuevo Mundo, que casi toda &1 de una calidad muy mansa y humilde,
timida y obedwnte, naturalmente mis convendria que se atrajcsen y cazasen con cebo de buena y
cristiana coaversacidn, qUE NO QUE s¢ esPantisen <on de guerra ni espanto de ella” Opi-
niones concordantes de gente de fina percepcita.

30 1bidem, pp. 118-9. Francisco Fernindez del Castillo nos dice que encoatraron la expedicién
de Fray Marcos de Niza que iba a la exploracién de la famosa Cibols o las Siete Ciudades, noticia
inexacta. Eran, repetimos, las avanzadas de NuBo. Posterormente 3 su llegada a México, partird la
expediciébn de Fray Marcos en la que ird ¢l negro Estebanico como guia a peticiéa del virrey Men-
doza, y contra los descos de Andrés Dorantes, a quien se lo quiso comprar, y cediblo en favor de
la evangelizacién. Este Estebinico no regresaria jamis, “puer fud asaetesdo como un San Sebas-
tidn", al decir de Baltasar de Obregén y de Dorantes.

31 fbidem, p. 120. “Después de esto, pasamos muchas y grandes pendencias con ellos, porque
nos querian hacer los indios que traismos, esclavos, y con este enojo, sl partir, dejamos muchos ar-
Cos turquescos que traiamos, y muchos zurcones y fechas y entre ellas las cinco de las esmeraldas.”

32 jbidem, p. 117.
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33 [bidem, p. 128, Comentaba el arribo: "Y llegados en Compostela, ¢l Gobernador [Nufio
de Guzmin) nos recibib muy bien, y de lo que tenia nos did de vestir, lo cual yo por muchos dias
no pude traer, ni podiamos dormir, sino en el suelo; y pasados diez o doce dias partimos para Mé-
yico.”

84 1hidem, p. 139. Es la fecha exacts de su llegada. Con esto se completan los nueve afios
exactos de su viaje, ya que Alvar NGfiez esceibid el ado de 15)7 esa relacion en Espadta. Este tér-
mino concuerds con o que da Gédmars, quien fija en nueve 3808 ¢l tiempo que snduvieron perdidos.
F. Lépez de Gédmara, Historia de los Imdias, Madeid, Rivadeneyra, 1877, p. 18y,

Baltasar Dorantes agrega un aBo mis, ob. cit., p. 2166: “estuvieron en la tierra de dichos com-
paderos diez 2hos, los weis en esclavonia de los indios y lov custro haciendo Dios con cllos los mua-
gros y maravillas dichos™. En cuanto 3 los datos de su llegada 2 México, consigna los mismos que
Nidez, excepto ls buena recepcibn del Marqués del Valle de que habla Alvar y que e mis creible
que la “oposcibén del Marqués del Valle™, quien habla de casar 2 su padre con una prima suys y
de Quien se muestra resentido nuestro cronista.

38 A. de Mendoza, Carte de Don ... & la Emperatriz participando que viemem a Eipana Cabe-
20 d¢e Vaca y Francisco Dorantes, que se escaparon de la armada de Pinfilo de Narvdexs a bacer re-
lacién de lo que en ella sucedié. México, 11 de febeero de 1537, D. 1. 1, XIV, 2y5-236. Se cita
en la obra de F. del Paso y Troncoso. Epistolerio de Nmeve Espesia. XVI México, José Porria e
Hijos, 1939, pero en este volumen s6lo se encuentra la mencidn del documento cuyo texto sparece
en la Coleccion de Documentos Inéditos de las antiguas posesiomes de América y Oceenis conoci-
da poc D. 1. I. En esa carta s le da a Dorantes, tal vez por error, el nombee de Francico. Un
Francisco Dorantes aparece como beneficiado del puerto de Acapulco y s dice que &1 muerto en
1366. En octubre trataron de embarcar, pero debido al mal tiempo y nortes coatinuos, no lo ha-
cen, sno hasta pnncipios del 3o, obteniendo en ese tiempo la carts del virrey Mendoza.

38 A Nofex Cabeza de Vaca, ob. cit., p. 130. Este dato concuerda con los de Dorantes en
el sentido de que su padre no pasd 3 Espafta, sino s6lo Alvar Nidez. Don Luis Gonzilez Obregén,
en ¢l prologo de la Sumaris Relaciom, pensa que si pasd y que regresd al poco tiempo.

87 Fco. Fernindez del Castillo. Awdrés Doramtes. F. 5. Andeés Dorantes en una relacida de
mécaitos que publica Fco. A. de lcaza, ob. ¢it., p. 195, que sin duda es de los aBos de 1547 6 48
nos dice: “Vino s aportar a esta Nueva Espafia, once afos ha [1536] donde llegado, se casd con
una viuda, mujer que habia ndo de un conquistadoc de esta Nueva Espads, cuyo nombre no de-
clara, que dejd un pueblo que dice Meycalcingo que es en la costa del Norte ... "

Baltasar calla el nombre de su madre, tal vez debido a los disgustos que le produjeroa las ter-
ceras nupcias de aquélla y a las dificulzades econdémicas surgidas entre los hijos del primer matrimo-
nio y los del segundo, de que nos habla don Fco Fernindez del Casullo. Trer comguitadores y po-
bladores de la Nueve Eipasia. México, Talls. Grifs. de la Nacidn, 1937. (Publs. del Archivo Ge-
neral de 13 Nacion, . XII), pp. 316-217.

Gonzilez Obwegdn, en ¢l prélogo de la obea que nos ocupa, nos dice: "Que no nos da el nom.
bre de su madre, que fué tal vez india, y por india despreciada™; peco doAa Maria de la Torre no
era tal, adn mis, ers persona prominente, pues era hermana de Don Luu y doa Juan de la Torre,
primos de Cortés. Fernindez del Casully, foc. cir.

38 Imformeciém de los méritos ... ewc., p. 461. Esto se venfica con los datos del hijo.

39 Segin el dificil cémputo de Baltasar Dorantes s0a cinco, que es ¢l nimero que da Fernin.
dez del Castillo, aun cuando en un principio dice que son diez, uguiendo la opindn general. Doa
lsé Fernando Ramirez, en la advertencia preliminar & la obra que nos ocupa, 3firma que segin la
Relacién, Baltasar es ¢l undécimo (u¢). Promete ahi miwmo una bwografia de Baltasar Docantes en
el Suplemento a |z Bibliotece de Beristdin, estudio que no existe. En las obras del mismo F. Rami.
rez se transcribid ess sdvertencia y el anotador explica que ese estudio es desconocido.

En rigor, los hujos fueron los siguientes: dobs Beatriz Carranza, doda Ana Dorantes, dofia Ma-
tis de la Toere, que llevaba ¢l nombee de su madee, dofa Paula Dorantes y o croauta Bialtasar Do-
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rantes. Los restantes son nictos de Andrés Dorantes. Esto es mis factible, pues ¢l afo de 1947 6 48
en que Andrés Dorantes da su informacidn, dice que “twene un hijo y tres hijas legitimas, y siem-
pre ha tenido sus armas y caballo para servir 3 Su Majestad”. lcaza, Ob. cit., p. 195. Asi resulta-
ris que no e ¢l undécimo. También se duplicarian los Baltasares y ¢l otro que apirece no es her-
mano suyo, 100 sobrino, hijo de dofa Ana y de Melchor Pacheco. En el Libro Primero de Bawtis-
mo de la Catbedral desde Noviembre de 1536 basta octubre de 1547. Méxco, 191 {., hemos encootra-
do los datos siguientes relativos 3 los hijos de Andrés Dorantes y Dofia Maria de la Toere: A los dos
dias del mes de julio baptizd sehor Olvera a Beatriz, hija de Andrés de Dorantes y Maria de la Torre
su mujer. Pueron padrinos Gonzalo Léper § su mujer y Jusn Velizquez y su mujer.” Fol. 37. En o
fol. 37, v°, se encuentra otra partida referente al mismo acto que dice: “En dos de julio de 1539 afios
bautizé Francisco Gutiérrez de Olvera a Beatniz hija de Andrés de Orantes, de Ja Torre su mujer.
Pueron padrinos Fco. Velbzquez, regidor y su mujer y Fco. de Simano, alguscil mayor y su mujer
de Gonzalo Lépez. Francisco Gutsrrez de Olvera, Cura”

En el f. 82 v° del mismo libro se lee: “El dxcisiete de sgosto fué bautizada Ana, hija de Do-
rantes y de Maria de la Tocre. Fueron compadres Luis de la Torre y dofia Beatriz y Doda Inés
de Cabrera.” El 280 es ¢l de 1541. Uno de sus padrinos fué su tio Luis, hermano de DoAa Maris.
Y en ¢l ado ugusente, en 1542, 2 fojas 110 v° se encuentra la siguente partida: “Viernes, ocho de
diziembre, bautizd el seflor Drego Martiner de Medine, Curs, a Andrés, hijo de Dorantes y de Ma-
ris de la Torre. Fueron compadres Juan Ruiz de Martinez y ol doctoc Méndex y Dosa Isabel de
Rojas. Do. Martinez de Medina, Cura.”

Estos datos concuerdan con la informacién que Andrés Dorantes da el 280 de 1547 & 8.
Respecto a este Andrés, nos atrevemos 3 pensar que se trata del propio Baltasae. Tal vex se le haya
dado ¢l nombre de su padre y apadnnado posteriormente en la confirmacién con ¢ de Baltasar, o
haya sido, cota posible, error del escribano. Mis creemos lo primero, pues aun cuando el padre
haya udo bastante conocido por su nombre, hubiera ndo perceptible la diferencia entre los nombres
de Andrés y Baltasar. En el caso de que esta partida corresponda & nuestro cronista, como Creemos,
resultaria que para ¢l aBo de 1363, en que casd por vex primers, no tenis 1y, sino 19 afos. Se
nos ocurre pensar aqui en la coincidencia respecto 8 los nombres que existe en la Guia del Archivo
de la Universided de Texas, en la que aparece registrada ls obra de Baltasar, bajo ¢l nombre de An-
drés. C. E. Castadeds y J. A. Dabbs: Guide to the Latin Americen Manuscripts in the Unmiveriity
of Texas Library. Cambridge, Harvard University Press, 1939, p. f5, nom. 664.

40 En 1513 estaba en su encomiends, pues aparece como testigo de dos traslados del 1 y ol 4
de julio de ese aho. Trarledos de uma provisiom pears que mo 1e vititem los pueblos de Xuxupango y
Matlactomatico. En Paso y Troncoso, ob. cit., VI, 168 y Traslado de un Requerimiento gue bicie-
rom Gonzalo de Selazar y Diego de Villapedierna ol Visitador Diego Ramirex, y de la respuesta que
éite did, ibidem, p. 171,

El afio wguiente vivia y tenia la encomienda de Mascakingo, segén parece de la Carte de
Diego Remires ol principe Don Felipe, baciendo relecién de los pueblos gue ba vititedo em la pro-
vincia de Pénnco y de lo ocwrrido en la vitita. De la provincis de Mestitldn em Nuera Fipana, a
17 de agosto de 155y, Paso y Troncoso, VII, €1, en las que dice Ramirez haber aprobado el au-
mento en la tasacién de varias encomendas, entre ¢llas el paeblo de Mascalcingo que esti enco-
mendado en Andrés Docantes”. En la Relacién de los pueblos de indios de Nueve Espasia que o3«
téin encomendados em pevionas particwieres descontando el diexmo que te paga. Encro de 1360.
Paso y Troncoso, 1X, 18, se habla de su encomienda “tasada en mantas, naguas, camuas, miel, aji,
pepitas, frijoles, gallinas, pescado. malz: vale tres mil novecientos pesos™”, se dice que ¢ ya difunto.
Esta encomiends, a pesar de las quejas de Dorantes, no era tan mala; la Relacién del distrito y
pueblos del Obirpado de Tlaxcals, un fecha, que publica Paso y Troncoso, ob. cit., XIV, 8o, nos
habla del partido y pueblo de Agalamescalcingo, que tiene en encomienda Andrés Dorantes. Tiene
este dicho pueblo seis estancias. Trene la dicha cabecera y sus estancias mil y seiscientos ocho indrwos
tnbutarios.
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41 B. Dorantes de Carranza. Sumerie Relaciénm de las coses de la Nueve Espania com moticia in-
dividual de los dewcendientes legitimor de los comguistadores y primevos pobladores erparioles. Mé-
sico. Imprents del Musgo Nacional, 1903, p. 392. Al hablar de Juan de la Torre, hermano de
Luis y de doAs Maria.

42 J Garcia Icazbalcets. “Francisco de Terrazas y otros poetas del uglo xvi” Memorias de
la Acedemis Mexicana, correspondiente de la Real Eipasiols, t. II. México. Imprenta de Fco. Diax
de Ledn, 1884, El estudio fué leido en 188y y ocupa las piginas 357-42¢ de las memorias. Este
estudio se reprodujo en la Coleccidn de Obras de lcazbalceta de la Biblioteca de Astores Mexice-
not de don Victoriano Agieros, t. II, pp. 117-306. Los datos estin tomados de la Swmaria Rels-
cidm, pp. 26-8. E| cémputo o1 exacto con los datos que ¢l proporcions, pues sgun consa por los
apéndices de este trabajo, en 1563 declara tener una vez 14 & 15 2H0s y en otras 15 & 16 y alguna
ver "ty afos poco menos”’, fechas que vienen a dar como 20 de su nacimuento los de 1547 al 1949,
En la informacidn que su padre da por los afos de 1547 6 1548 declara tener un hijo y tres hijas,
y ¢l po era el mayor.

A este respecto, cabe mencionar la partida de bautismo ya sedalada en la nota 35. La infor-
macién que hace a) momento de casarse seBala una edad aproximada, pero no fecha exacts alguna.
Tal vez el mumo Baltasar haya deseado sparecer mis joven de lo que en realidad era, con miras de
evitar 13 pena que se le impondria. Por eso alega siempre su minocia de edad como atenuante de la
falta cometida. Para 1963 dedbia tener 19 afior, 1 € €xxt0 que esa partida se reBere 3 él. No hay
nada Que pruebe lo contrano; y bien se explican asi sus experiencias amocosas un poco dificiles en
pn chico de 14 6 1y aBos.

Insistimos que de la lectura de los datos sobre Ja decendencia de Andrés Docantes, no se des-
prende que haya tenido diex hijos, sino s6lo cinco, pues Gaspar Pacheco, Melchor Pacheco, Baltasar
Dorantes, Manana Dorantes, Agustina Dorantes, Ana Dorantes y Catalina Dorantes, son hijas de
dofia Ana Docantes, hija segunda de Andrés Dorantes, casada con Melchor Pacheco

Al referirse a cllos y en particular 2 Ana Docantes dice: “la mis pequeda, doncella y con de-
seos de ser monja” y i fuera hermana de Dorantes, no podria hacia 1604 lamarls la mis pequefia.
Una mala dstribucién de los decendientes origind esta confumén. Si se les hubiera colocado a
estos mictas, como 3 los hijos de Doda Maria de la Torre, otra de las hermanas de Baltasar, mujer
de Francisco de Valdés, asi como s los de doéa Paula Dorantes y Antonw Gémez Corona, no se
habeia presentado esta dificulcad.

43 F, Fernindez del Castillo. Tres conguistadores y pobladores de la Nueve Espasia. México.
Talleres Grificos de la Nacion, tg927. (Public. del Arch. Gral. de la Nacién, t. XII), p. 317,

44 Archivo General de la Nacién. Ramo de Inquisicién, t. 3¢-3. Proceso comtre Bsltaser Do-
rente; por catedo dos veces, fs. 80-1. FEscriio de Blas de Morales, su curador.

45 B. Dorantes, 0b. cit., p. 197. kra hermana de Coanantino Bravo de Lagunas, esposo que
fué de dofa Beatrir de Carranza, hermana mayor de Bal:asar. Fué el primee descubridor del mi-
neral del Resl del Monte y Pachuca. Ver Fernindez del Castillo, 0b. cif., p. 301. Juan Bravo de
Lagunas fué capitin conquistador de Ja Provincia de Jalico.

48 A G. N. Proceso contra B. Dorantes, fo. 33v%-29. Juan de Tocres o Porras, intermediatio
y casamentero, declara como testign tn la causa, que Dorantes le habia dicho que “desde nido que-
tia mucho a dofia Marians, por lo cual un dia su cufado Je habia herido con una saeta™.

47 Forma usads para umirse v que se convalidaba con ¢ matrimonio “ea haz de la iglesia™
posterior nente. Por los sbusos & que se prestaba fué peohibido. Docantes y demis pacticipantes del
*uiace tuvieron que recurr 8 solicitar la absolucidn de la excomunién en que habian incurrido
por esta causs.

48 Ni tardo ni perezoso, se presentd el 14 de mayo de 156y en el Arzobispado de México y
declara haberse casado “podri haber seis o siete dias, por palabras de presen‘e’ con dofa Isabel de
Rivera y pide al juez provisor, que “‘en declarando ella ser su mujer, se la mande entregar, porque
€l esth presto de hacer vida marital con ella”. Ver Apéndice, doc. 3.



226 ERNESTO DE LA TORRE

49 El 36 de mayo, 2l ir 3 declarar se le da cuenta de la acusacidn en su contra. Ver Apén-
dice, doc. 3.

80 El misroo dia se le pone preso en la circel del Arzobispado, Apéndice, doc. 4.

81 Gonzalo Cerezo ers alguacil mayor en Nueva Espafis y se le nombré por curador de doda
Mariana. Era igualmente tio de dofa Isabel de Ruvera.

52 Apéndice, doc. 7.

B3 Apéndice, doc. 8.

B4 Apéndice, doc. 10, Fco. Fernindez del Castillo, 0b. cit., p. y21, agrega que entrd a un
coavento y profesé. Por el apéndice se verd la forma digna de recibicr el ultraje del picaro Do-
rantes. El historiador aqui citado afade ¢l dato de un tercer matrimonio fallido, por el cual se
vino en cuenta de los dos anteriores. Nosotros lo desconocemos. Tal vex se reficre a hechos poste-
rores que sedalaremor.

85 Apéndice, doc. 11.

88 Su declaracién nos muestra el tipo de un picaro y cinco. Era para su edad demasiado listo.
Dice su declaracidn: “hallé la puerta abierta y se 1alid y fué a ver una igles:a, ¥y volvié 2 la noche
y hallg la puerta cerrada y e la causa que este confesante fuers y se fué a sus pueblos y haya e
tado asi ahora enfermo”.

57 Apéndice, doc. 12. Todo el proceso es un episodio novelesco. Marchéd a sus encomiendas
de Agals y volvid obligado por su madre y la justicia.

88 B. Dorantes, ob. cit., p. 368. Tal vez hays estado al mismo tiempo que Terrazas y un po-
co después que Siavedra Guazmin. De los pretendientes en la corte nos babla J. Garcia Icazbalce-
ta en ¢l prélogo a la obra de A. de Saavedra Guzmin. El Peregrino Indiano, por... Visnieto del
Conde del Castellar, nacido en México. Dirigido sl Rey Don Felipe Nro. Sefor Tercero Rey de
las Espasias. En Madrid, en cana de Pedro Madnigsal, 380 de 1199. Rewmpresién. Edic. de “El Sis-
tema Postal”, Méxxo. José Maris Sandoval, Impresor, 1880, Este prélogo sc reprodujo en el vo-
lumen IV de las Obras de Icazbalceta de la Biblioteca de Awtores Mexicamos de Victoriano Agle-
to1, afio de 1897, Pues bien, Icazbalceta escnibe:- “Solian también pasar a Espafta, fucra por deseo
de conocer la patria de origen, o para solicitar mercedes que juzgaban debidas a los servicios de sus
padres, en lo cual no andaban a la verdad remisos, y esas continuas pretensiones daban no poco
que hacer a los virreyes y aun al rey mismo, poeque con aptitud o sin ella, no habia hijo o nicto
de conquistador que no se creyera con Jderecho de ocupar un empleo o a disfrutar de una encomwen-
da, teniendo por indigno de su noble alcurnia cualquicr otro génere de vida mis ucd al Estado.™

89 Don Sancho Dorantes de Carranza es el que ocigina la Informecidn de los méritos y ser-
vicios de los capitanes Andrés Dorentes y [uem Bravo de Lagunas y de dom Baltarar y Dom Sencho
Dorentes de Carranza. México, § de julio de 1613, En B. Docantes, ob. cit., p. 439. Tiende di-
cha informacién a pedir premios y obtiene en realidad Cédula de recomendacién para el wirrey 3
fin de que le “honren y acomoden y le provesn en oficior honrosos y provechosos, conforme a la
cualidad de su persona y méritas’™.

80 A. G. N. Ramo de Inquusicidn, t. 75, 0% 1. Se le ordena aprehender a un fulano Lam-
berto, trompets inglés que se encuentra en su encomienda de Aczala

61 A. G. N. Ramo de Inquiscién. T. 82, n® ¢. Se informa 3l inquisidor Moys de Contreras
que Baltasar Dorantes es casado poc ver tercera. Tal vex la mujer de que se habla no hays sido
sino una manceba. En la misma acusacidn se dice que impide la obra adoctrinadora al no per-
mutir 2 sus indios asistan a las pricticas pisdosas y ensefianza de la redigién. Véase Apéndice, doc. 3.

62 B. Dotantes, 0b. cit., p. 133, Laméntalo como una de sus mayores desgracias, pues perdid
honores y riquezas.

63 [hidem, p. 268.

84 bidem, p. 266.

63 [ a5 encomiendas de Atzals y Mexicalcingo (en otras partes se lee Jalatzingo) habian sido
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otorgadas 2 don Alonso o Alvaro de Benavides, primer esposo de doda Maria de la Torre y por
derecho pasaban al segundo mando. Los hijos, sin embargo, no se desposeian. Asi s los hijos de
Benavides y no a los de Dorantes correspondian las encomiendas. De esta manera se explica el por-
qué de la desposenon de Baltasar Docantes que no aclaran Garcia keazbalceta y Gonzilex Obregén.
Tal vez se deba a que creyeron que la que habia sucedido era hermana de Dorantes, dofia Beatriz,
y no 2 su media hermana Antonia de Benavides. Don Francisco Fernindex del Castillo descubrnid
en ¢ Archivo del Marqués del Valle un juicio entre los hijos de ambos matrimonios, por motivos
econdmicos. De la pérdids de estas encomiendas, brotaron aquellas palabeas del cronuta usadas poe
Icazbalceta y Gonzilex Obregén: “quedé tan desnudo y en cueros como salié mi padre de la Flo-
nda™, p. 167.

88 Informaecién de los Médito:, erc., en B. Dorantes, ob. cit., p. 475. Declaracidn de Martin
Nahez.

En el “Catilogo de Pobladores de Nueva Espada”™, Registro de Informes de 13 Real Audiencia.
Ultimo tercio del siglo xvi. Principios del Siglo xvn, introduccién e indices poc Edmundo O'Goe-
man. Boletin del Archivo General de la Nacion. México, 1941-3, t. XII, néms. 2, y ¥y 4 ¥ . XIII,
n® 1. En este ultimo, p. 121, se encuentra la siguiente informacidn, correspondiendo al afo de
1384: “Baltasar Dorantes de Carranza pidib en esta Real Audiencia se le recibiese informacibén de
sus méritos para suplicar a V. M. le haga merced de mandarle dar alguna ayuds de costa o peo-
veerle en algin oficio de la Real Hacienda o Gobernacidn o Justicaa, y demis de las informacio-
nes fechas, asi de oficios como de parte, todos los oidores de esta Real Audiencia le conocemos por
persona honrads, y de calidad y suficiencia; hs sido proveido en cargos de Junticia y ha dado buena
coenta y se entiende que ls dard de Jo que V. M. le mandare, y a3i V. M. le podrd hacer la mer-
ced que sea servido.”

67 Ers Oficial Real de Su Majestad en Veracruz. En e Epistolsrio d¢ Nueva Espasia encon-
tramos varias cartas de los akos de 1587-8 firmadas por Antonio de Cuéllar y Baltasar Dorantes
en que dan coenta de la llegada de diversos navios, salida de dincro o especies que constituyen
una fuente interesante para el estudio econdmico de la época. Hace menc:én de una fusric remesa
del Marqués del Valle. Apéndice, doc. 19.

88 Informacién de los Méritos, etc., en B. Dorantes, ob. cit., p. 4.

69 B. Dorantes, ob. cit., p. 268. No existen datos que prueben su viape,

70 No se conformaba con las experiencias juveniles ¥ les afdadia otras en la madurez. A mis
del vistago que cita, debid tener otros, pues en 1645 encontramos a3 un Aguscin Dorantes de Ca-
rranza, poeta, que toma parte en el timulo y exequias de doda luabel de Borbén. Ver J. T. Me-
dina. Le Impremta em México, 15301821, 8 vols. Santiago de Chile. Impr. en casa del autor.
1909. t. I, p 2aye.

1 Don Luis Gomzilez Obregén, en el peélogo de la obra de Docintes, toma el dato de la
p. 339 de la Sumgre Relacion. Sin embargo, esa enfermedad pudo o no ser la Gltima a1 tampoco
parece causada por su exceso de aficidn literaria. Cierto que no le faluaban conocimientos litera-
o8 ¥y que mane)é las obras de su época, mas de ahi s que “escribiera mucho y bien”, hay un gran
paso.

T2 0b. cit.. p 463-4.

78 B. Dorantes de Carranzs. Semarie Relecién de los cosas de la Nuweva Espafia com molicia
individuet de los descendientes legitimos de lot congmistedores y primeros pobladores espafioles. Mé-
x.0, Imprenta del Museo Naciomal, 1902. De la biblioteca del Sr. Ramirez pasé a manos del
S¢. Chavero, quien lo obsequid a don Joaquin Garcia Icazbalcets. Realizd la verssdn paleogrifica
¢! Sr. José Ma. Agreds y lo prologé don Luis Gonzilez Obregén con una advertencia preliminar
de don José Fernando Ramirezr. Como la mayor parte de las obras del Se. Icazbalceta ésta pasd a
s Universidad de Austin, Texas. Esti registrada en la obra de C. E. Cautafeda y Jack Autrey
Dabbs, Guide to the Latin Amevicamw Manuscripts in the University of Tevas Library, Cambridge,
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Massachusetts, Harvard University Press, 1939, p. 53, n® 664. Ahl se encuentra regustrada en la
forma siguiente: Dorantes de Carranza, Andrés. Sumaria Relacion || de las cosas de la Nueva Es-
pada!| con la noticia individual de los descendientes | legitimos de los comquistadores y primeros
pobladores || Espatioles. Por... 1539-1950. 619 numb. 1, 3t ¢m (J. G. 1.) Printed by J. M.
Agreda y Sinchez in Mexico, 1902. Como se ve, aqui ¢l nombre del autor sparece cambiado, asi
como las fechas. El manuscrito carece de las primeras 14 fojas.

T4 R. Iglesia. “Introduccidn al Estudio de Bernal Diaz del Castillo y de su Verdadera His-
toria.” Fiosofia y Letres, Revista de la Facultad de Filosofia y Letras, México, Imprenta Univer.
sitaris, 1941. t. I, 0% 1. Enero-Marzo de 1941, pp. 127-140. Véase tambuén la obra de G. Gémex
de Cervantes. La Vida econémics y sociel de Nueve Espaiia ol fimelizar el siglo XVI. Peblogo y
notas de Alberto Maria Carrefio. México, Antigua Libreria Robredo, 1944. (Biblioteca Histérica
Mexicana de Obras Inéditas. Primera Serie, 19)

T8 J. Garcia lcazbalceta. “'Francisco de Terrazas y otros poetas del siglo xvi.” Memorias de lo
Academia Mexscana correspondiente de la Real Espaiols. México, 1884. Se reprodujo en las Obras
de Icazbalceta, T. II de la Coleccibn de Autores Mexicanos de don Victoriano Agleros, 1896.

El Se. Icazbalceta, en este estudio, dice que la Relaciom, “a petar de ser harto voluminosa, no
e mis que la suma o compendio de otro libro principal 3 que con frecuencia se remite”. Doran-
tes, p. 330. Tal aseveracsén no es del todo exacta, ya que el mumo Dorantes, ob. cit, p. 108, nos
habla de ese otro libro desconocido en el que ha hecho relacién de ciertos hechos, pero no dice sea
el mismo.

78 Asi Jo hace motar Icazbalceta, ob. cit. Ramirez Jo acepta igualmente en su advertencia
preliminar. La Relacidn debid estar constituida por las informaciones de Conquistadores y Po-
bladores en un principio, y posteriormente ampliada con datos nuevos y fragmentos histéricos. Tal
vez haya sido iniciada 3 fines del nglo xvi. La época en que escribe, ¢s de frecuenctes inundaciones,
que ¢l menciona claramente, y que habrin de culminar con la tereible de 1629. En el principio
del libro dice: "y ain s¢ estancard perpetuamente de otra avenids como la presente” y menciona
Jas obras de desagde y encaBamiento de agua que inicib el virrey don Martin Enriquez, a las que
se opuso el fiscal, suspendiéndolas. Serd el marqués de Montesclaros quien mandark empedrar las
calles ¢ inxciar las obras del acueducto de Chapultepec. Dorantes nos dice que, por las inundacio-
nes, 13 ciudad esth insalubre 2 causa de las continuas lagunas y charcos que producen. Esto demues-
tra que aun no se iniciaban las obras de Montesclaros. Ya como dato exacto y no de mera con-
jetura, en Ja p. 216 de la Relscién, nos habla del pijaro cmitlacochi, que se desmayaba cuando lo
hacia su duefa Juana PatiBe de Vizquez: "y esto acontecid el afio pasado de 600", es decir, ini-
ciado el siglo. Que después de esta fecha continuara la Relecién es exacto, como lo demuestran
las diversas alusiones 3l afo de 1604. Como dato curioso figura ¢l que da Dorantes, ob. ¢it., p. 11,
acerca de “aquell> piedra que estd junto a la iglesia mayor que por el medio alrededor esth orlada
s conquista de Azcapuzalco y arriba esti una pileta y hueco donde cals la sangre de los que sa-
crificaban y sacaban los corazones, y ¢l cafio que sale de la dicha pileta era por donde destilaba la
sangre de los sacrificados’. Con esta mencién se refere a la piedra de Tizoc, comGnmente llamada
Piedra de los  Sacrificios y que en un principio fué un puro atmbuto solar, mas convertida pos-
teriormente en quanbxicellt. Esta piedra, segin Docantes, estaba junto a Ja Iglesia Mayor en cons-
truccsdn. Tal vez al iniciarse las obras haya mdo sacada, pues Cervantes de Salazar no la men-
ciona en sus didlogos latinos. Después fué arrojada entre los escombros, hasta que en tiempos del
segundo Conde de Revillagigedo, al ordenar la nivelacidon de !s Plaza Mayor, fué hallada, ssi co-
mo el Calendario que se empotro en un costado de la torre porsente de la Cartedral.

77 Véase ¢l peélogo a la obra, p. V.

T8 0b. cit., p. 312, Léase con detenimiento la peticién.

T Lo observa perfect Garcia Icazbalceta en el estudio citsdo, p. 360. A. Castro Leal.
“Unos versos desconocidos de Francisco de Terrazas y un falso privilegio.” Reviste de Literature
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Mexicana. México, 1940, ado I, n® 1. Octubre-diciembre 1940, pp. 348-362. En la p. 349 escribe:
“es en ¢l fondo®un alegato en favor de los descendientes de los conquistadores™.

Icazbalceta, loc. cif., hace motar que por €30 pasa de cocrido poc los muertos que ya nada ha.
bian de pretender y por los que entrados en religidn no continuaban las casas, como ¢l (Dorantes)
llams a sus genealogiss. Tal afirmacién es correcta y Dorantes la confirma, ob. cif, p. 217: “De los
demis hijos que son frailes y clérigos no digo, porque es gente muerta para este intento deste papel”,
y en la p. yo9, “"dejando los que son frades y clérigos, que de €101 no se ha de tratar en esta rela-
cibn porque son muchot y no son para aqui”. A perar de €30, en muchas ocasiones proporciona sus
nombres. Menciona también otros que deben estar fuera, y asi nos dice que un “"Philipe de Vargas,
que e el cltimo: e un simple.”

80 Cabe mencionar la opinibn de Fco. Fernindez del Castillo. Trer Congsistedorer y Poblado-
res de la Nueve Espesia. México, Talls. Grificos de la Nacibn, 1927. Publicaciones de! A. G. N,
T. XII. En la p. 19 nos dice: “Poco mis de un wiglo habis pasado desde la toma de México y ya los
descendientes de bos conquistadores ignoraban o trabucabin los mis notables hechos de sus abuelos ™

81 Dorantes comenta, 0b. cit., p. 161: “‘en los premios mis quieren estar al sonido de la caja,
sunque no despertaron sl son de la trompeta®.

82 Jcarbalcets, ob. cit., p. 401. Este hecho fué general y se acentud dia tras dia. De ahi que
como dice Alfonso Reyes, “Rosas de Oquendo en Amérca’ en Capitulos de Literaturs Eipafiols,
Primera Serie. México. La Cass de Espada en México, 1939, pp. 38-9, 3l referirse 3 una sitira de
Oquendo, lo que se habia dicho sélo para ¢l Peri, Dorantes lo generaliza para todas las Indias, acom-
padindolo de elocuentes comentarion.

83 Ob. cit., p. 112.

84 1bid., pp. 194-5. De iguales informaciones y con otros datos se sirve para hablar de Andeés
de Tapia, y utiliza poco su Relacion.

85 1bid., pp. 188-5.

88 Ob. cit., p. 161. Complétase esta exclusién con la advertencia que dirige al viceey en la
p. 157

8T Ob. cit, p. 150

3% Luis Gonzilez Obregdn se sorprende de la “firmeza y valentia en el modo de expresar sus
opiniones”’.

89 Ob. cit.,, p. 338, “Hari muy grandes mercedes 1 los descendientes de los conquistadoces,
dindoles honras, franquezas, libertades, esensiones y previlegion™.

90 jbid., p. 260. Al mencionsr 3l rey exclama: “con que cumplich su real palabra y promess
en la fe real de sus gloriosos padre y abuelo Don Carlos, nuestro sehor™.

91 1bid., pp. 259-60.

92 Joc. cit,

93 Loc. cit.

94 1bid., pp. 236-7. En la p. 145 tambuén, ¢ imoersonalmente en las 234-5.

95 [bad., pp. 108-9.

#8 Ob. c11, p. 319.

9T Ob. cit., pp 137-8 y 200.

98 El Tratedo comprobatorio del Imperio Soberamo, es del ado de 1552; lo propio el de los
Esclavos y los Veinte Remedios. Bl Confesonerio es de la musma fechs, a3l como la controversia
con Sepuiveda efectuada en Valladohd en 1550, Las Treinta Propoliciones son de la mama fechs.
Trorantes nos dice los conocro y los tenia en un solo cuerpo. La Bibloteca de Histoeia de la Se-
cretaria de Hacwends posee un volumen con ls mayor parte de etos tratados en su primera edicion,
que debe ser como la conocida por Dorantes.

99 A. Nafez Cabera de Vaca. La relacion gue 16 Alvar Naisex Cabez de Vace de lo acee-
cido em las Indias en la jornada donde iba de Gobernador Pédnfilo de Narvaez desde ol afio veinte y
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iete baita ol afio de treimte y seis gue volvid & Sevills com tres de 3w companiia. Fué impreso el pre-
sente tratado en la magnifica, noble y antiquisima ciudsd de Zamora por los honrado} varones Agus-
tin de Paz y Juan Picardo, compaBeros (sic) de libros y vecinos de la dicha ciudad. A costa y
expensas del virtuoso varén Juan Pedro Musetti, mercader de libros y vecino de Medina del Campo.
Acabose en seis dizs del mes de octubre. Ano del nacumiento de Nitro. Salvador Jesucristo de mil
Quinwentos cuarenta y dos anos (1543). Portada y 66 hojas. Modernamente se ha reimpreso con
el titulo de Neufragios y Comentarios, con dos cartas. Madnid, Espasa Calpe, 1936.

100 D, de Betanzos. Parecer, Carte, en J. Garcia Icazbalceta. Coleccidn de documentos pare
le Historie de México. México, 1839-66. t. I, pp. 190-101.

101 b, cit.

102 ] Garcia Tcazbalceta. Nueve Coleccidn de Documentos para la Historia de México, 1086-
1889, . 11, p. XXXVI, proporciona esos datos extractados de la obra de Zorita, Relecion de las
Cotas Notebles de la Nueve Eipana, que le envid Jiménez de 1a Espada y que a la letra dice: Terra-
233, Francisco de, Lo Conguiite dr lsa Nueve Espania. Juan Cano, su nwto (del otro Jusn Cano au-
tor de una relacidn de Nuevs Espaha) que vino a Granada 3 negocios de Gonzalo Cano, su padre,
me ha dicho como Francico de Terrazas, etc. ... "

Una compilacién de las obeas de este autor con excelentes comentarios criticos y los datos mis
recientes se encuentran en la obra de A. Castro Leal, Fremcisco de Terrazar. Poemas. Edic. Prélo-
go y Notas de... México, Libreria de Porria Hnos. y Cia., 1941, Biblioteca Mexicana, n® 3.
Castro Leal no menciona los datos que da Icazbalcets, asi como tampoco la carta sefalada por ol
altimo, del Arzobuspo Moya de Contreras, que nos habla de la colaboracién de Terrazas con Gon-
zilex de Eslava,

J. Jiménez Rueda. Historia de la Literatura Mexicans, México, Edit. Cultura, 1918, p. 48.
En ella nos dice que €1 poema debid titularse "Mundo y Conquista™, mas debe ser “Nuevo Mundo
y Conquista™. En las tablas, coloca una interrogacién frente al nombre del pocta, después de in-
cluitlo en la columna de los poetas nacidos en México. El mismo autor comenta ¢l episodio de Huit-
2el ¥ escnber “nos inicia en los amores entre indios que tan gratos habian de ser mas tarde a Cha-
tesubriand y con antecedentes ya en ¢l potma de Alonso de Ercilla®.

En el Epistolario de la Nucve Espasia de F. del Paso y Troncoio, s¢ encuentran numerosos do-
cumentos referentes al padre de nuestro poeta ¥y a ¢l musmo en los tomos 1-136; Tl-141; IV.104;
IV-149; 1X-7; XIV-141, que arrojan luces sobre tan interesante personaje. El documento del ¢. IV-
149, sparece firmado nimplemente con el apellido. En ¢l indice del Epistolario, t. XVI, se sefiala
como Hernando, sin explicacién de la causs.

Un magnifico estudio critico sobre Terrazas y demis poetas del siglo xv1, es ¢l del Dr. A. Mén-
dez Plancarte, Poctas Novo Hupemos. Primer Siglo (1§31-1631). México, Ediciones de la Univer-
ndad Nicional Avténoma, 1942 (Biblioteca del Estudiante Universitano, 33). No menciona tam-
poco los datos de Jiménex de la Espada ni la Carta de Moya de Contreras.

103 Viase ¢l estudio monogrifico sobre ¢l autor del Bermardo, de J. Van Hoene. Bermardo de
Balbuena. Biografia y Critica. Guadalajara, México, Impr. Font, 1940. Sobretiro del Boletin de
ls Junte Awxdiar Jalisciemse de la Sociedad Mexicana de Geogrefia y Estadistica.

Fco. Pérex Salazar. “¢Naciéd en México Bernardo de Balbuena?™, Reviste de Literatura Mexi-
cane, Mézxico, 1940. Ao I, Num. I, Julio-Septiembre, 1940. En la p. 165 bace un razonamiento
preciso sobre ¢l tema de 1a nacionalidad del poeta que ya sefalara Don Victoriano Salado Alvarez.
“Un gran poeta mexicano resticuido 8 su patria®™. Excéliior, 1y y 14 de marzo de 1917, que Horne
contradijo coa wus documentos. En la Historie de le Literatura Mexicana de C. Gonzilez Peda,
Segunds ed. México, Edits. Cultura y Polis, S. A. 1940, pp. 49-10, s¢ habla de Balbuena y su obra.
No menciona la obra de Horne, que se publicd fragmentariamente en las Memorias del Congreso
Internacional de la Literature Iberoamericans, México, 1938, y en la Revirta de Filologie Espenols,
t. XX, pp. 160-8, y en Indice de Guadalajara en 5 y 6 de septiembre de 1936 y sgosto de 1937,
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104 A. Reyes ha escrito el mejor trabajo sobere ¢l poeta satirico Rosas de Oquendo. Ean un
anilisis fino y agudo, en ¢l estudio ya citado, nos presenta la obea y los rasgos biogrificos de ese no-
table poeta. Utiliza todo ¢l material conocido sobre ¢l autor y precisa con clandad diversos fend-
menos de la literatura y el pensamiento americanos.

Fco. A. de lcaza. Dicciomario Axtobiogréfico de Conguistadores y Pobladores de Nueva Eipasia.
Madrid, 1923, 2 vols, pp. XXIX-XXX nos da un trozo de Oguendo tomado de aquél que empicza:
“Qué buena fuera la mar amiga de gente brava..." y sedala pertenece s un Cédice que fué de
Gayangos y se conserva en la Seccibn de Manuscritos de la Bibloteca Nacional de Madrid, que
e ¢l descrito por Paz y Melia en el Bulletin Hispanique, 1906-1907, p. 138, que menciona Reyes.

Gonzilez Pefa y Jiménez Rueda en sus hustorias de la literatura mexicana no lo mencionan
y consideran como producto d¢ la musa andnima el soneto: "Viene de Espada por ¢l mar salobre”,
PP. 36 y §3§ respectivamente.

105 Garcis kcazbalceta, “Francisco de Terrazas, etc...." p. 411, observa la mencién que hace
Baltasar Dorantes sobre Saavedra Guzmin a) bablar de Juin Cano, pero no repara en que ¢l hecho
que describe estd tomado del canto décimo octavo. Fl Lic. Feo. Pérez Salazar. “Antonio de Saavedra
Guzmin®, Reviste de Literatura Mevicena, México, 1940, Ado 1, Nam. I, Julio-Septiembre, 1940,
p. 167, observa el olvido en que s¢ le tiene a este pocta ¥ el hecho de que salvo lcazbalceta, “los
que han venido después no se han ocupado ya en leer ese poema y no han hecho mis que repetir lo
dicho por aquél”, y algunos errores en que incurren Jiménez Rueda y Gonzilez PeAa en sus obras,
¢l primero al catalogarlo como “poeta espadiol venido 3 Méxco”, y el otro al reproducir una errata
de Garcia Icazbalceta en ¢l wntido de que ¢l Peregrino Indiano consta de dos mil treinta y nueve
octavas en vez de dos muil treinta y seis, que et el nimero exacto, con un total de 16,178 versor.
No s6lo se reprite esa errata ocamonsda por falta de lectura, sino que se toman de Icazbalceta todos
los datos en absoluto, mn mencionar en ocasiones su procedencia. Jiménez Rueda, ob. cit., p. 5o,
sfsde que tomd como modelo a Herrera, que e posterior a Saavedra.

Véase el impoctantinmo estudio ya aitado de Alfonso Méndez Plancarte, que revive el interés
por todo un mglo de nuestra literacura basado en los frutos de “Alfonso Reyes, Henriquez Urefa,
Pérex Salazar, Carrefio, Castro Leal, Garcia Guriérrezr, Van Horne, Amado Alonso, Rojas Garci-
doefias, O'Gorman y tantos mis'.

108 Ob. cit., p. 13.

107 P. Lope de Vega y Carpio. Ls Arcedia. Madnid, Pedro de Madrigal, 1602, Biblioteca de
Awtores Espasioles, t. 3y, Madnd, Rivadeneyra, 1856, pp. 43 & 136. En la p. $8.

108 A, de Ercilla y Zuhigs. Ls Arenceme. Santiago de Chile, Ed. Nacimiento, 1933. La pri-
mera edicidn es de Madnd, Pierres Cassin, 1196. Toma Dorantes de esta obea los datos sobre los
Doce de la Fama. Se basa en la Releciom de Andrés de Tapia. Fernindezr del Castillo, en la obra
tantas veces mencronsda, p. 195, habls de una relacsdn o recopilacibn “en sustancia’ que mencio-
ns a los conjurados.

100 Ob. M, p. 231 y muchas otras que seris largo enumerar.



CUADROS DEMOSTRATIVOS DE LAS FUENTES
PRINCIPALES UTILIZADAS EN LA
SUMARIA RELACION

En los siguientes cuadros nos referimos tan solo a las obras
principales utilizadas por Baltasar Dorantes de Carranza pa-
ra escribir la Sumaria Relacion.

La primera columna corresponde a la obra comparada.
Proporcionamos el nimero del capitulo y de la pagina en que
se encuentra el texto comparado. La columna de la derecha co-
rresponde a la obra de Dorantes, para lo cual damos el princi-
pio del trozo comparado y realizamos observaciones sobre la
forma en que Dorantes empleo el texto del frente: coinciden-
cias de datos, modificaciones en los mismos, copia textual, etc.

Los trozos pertenecientes a las nominas de conquistadores
y pobladores, las poesias y los puramente personales estin ex-
cluidos del cotejo.

Hemos utilizado para esta comparacion, las obras siguien-
tes:

D. Duran. Historia de las Indias de Nueva Espaiia y Is-
las de Tierra Firme, por el Padre Fray... religioso de la Or-
den de Predicadores (escritor del siglo Xvi). La publica con
un atlas de estampas, notas e ilustraciones Jos¢ F. Ramirez.
2 vols. México, Impr. de J. M. Andrade y Escalante, 1867-
1880.

B. de las Casas. Apologética Historia de las Indias. Nue-
va Biblioteca de Autores Espanoles bajo la direccion del Excmo.
Sr. D. Marcelino Menéndez y Pelayo. Nim. 13. Por M. Se-
rrano y Sanz. Madrid, Bailly Bailliere e hijos. Edits. 1909.

232
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Fco. Lopez de Gomara. Hispania Victrix. Primera y Se-
gunda Parte de la Historia General de las Indias. Madrid, Ri-
vadeneyra, 1877. Biblioteca de Autores Espaiioles, t. 22. Histo-
riadores Primitivos de Indias, T. 1. La primera parte va de la

p- 155 a la 249.

Diego Durin

Historia de las Indias de N. E.

Sumaria Relacion

B. Dorantes

C. XLVIII. pp. 382-7.

C. XLVIIIL. pp. 382-7.

C. XLIX. p. 391.

C. XLIX. pp. 392-5.

C. XLVIII. pp. 382-7.

C. XIIL p. 113.

C. LXXVIII. pp. 64-s.

C. 1L p. 13.

Pags. 1-2. “Que aunque es verdad..."” Si-
gue a Duran. Suprime los detalles y modifi-
ca un poco la relacion.

Pag. 2. “Al fin este Rey..." Copia a Du-
ran.

Pag. 2. “Pues llegada a México..." Sigue la
narraciéon de Durdn,

Pig. 3. “Al fin la ciudad se perdi6..."” La
toma del P. Durin.

Pig. 3. “Y en tiempo de Axayacatzin..."”
Es lo mismo que lo de Ahuizotl.

Pag. 3. “Y vese a ejemplo..."” Pone Doran-
tes el final y varia algo el texto.

Pig. 3. “El Marqués y Conquistadores..."
Acepra la tradicion popular y toma de Du-
ran.

Pig. 4. “Fs de saber que todos..."” Toma
del dominico los datos.

Pig. 4. “Y delaotra...” Seinspira en Du-
ran.
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Diego Durin

Historia de las Indias de N. E.

ERNESTO DE LA TORRE

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C.

C.

11. pp. 10-1.

ITI. pp. 17 y ss.

. IV. pp. 28-32.

. IV. p. 32.

. VL p. 46

L IVop. 37,

. IV. p. 38.

. V. p. 40.

V. p. 40.

. I p. 19,

. XCVIL. pp. 204-5.

. LXXXVIIL p. 66.

. LXXVIL pp. s8-9.

Pig. 5. “Parece que estos mexicanos..."” To-
ma los datos.

Pag. 5. “El dltimo tribu...” Le sirve de
guia.
Pag. 6. “Al fin llegaron...” Durin lo ins-

pira.

Pag. 6. “Estuvieron alli algunos...” Se va-
le de la narracion de Durén.

Pags. 6-7. Y ansi se vinieron..."” Tomado
de Durin.

Pag. 7. “Buscando por estas promesas...’
Copia de Durin.

Pag. 8. “Que fingen que Copil ... " Sigue la
relacion de Duran.

Pig. 8. “Anduvieron los sacerdotes ... Ins-
pirado en Duran.

Pag. 8. “Los sacerdotes como la vieron...”

Copia textual de la Hist. de Duran.

Pig. 8. “Y como vieron esta..." Sigue la
Historia.

Pig. 9. “Los Indios hacian...” Lo toma

de Durian abreviando.

Pag. 17. “Y estando Cortés..."” Copia a
Durén.

Pig. 30. “Y cuando el Marqués...” Lo
consigna Durin en forma diversa.
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Diego Durin
Historia de las Indias de N. E.

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. LXXVIL. p. 6.

. LXXVIL p. 62.

. XXXIL p. 256.

. XXXII. p. 257.

. XXXIV. p. 26

. XXXIV. p. 269.

. XXXI\ p. 269.

. XXXIV. p. 270.

. XXXIV. p. 270.

Pig. 34. “Al fin llegaron...” En Durin
este hecho es anterior a la peste. Dorantes in-
vierte los hechos y lo coloca posteriormente.

Pig. 34. “Contentése Cuauhtimotzin..."
Altera el orden de la narracién, como acos-
tumbra.

Pag. 188. “Y es lo mucho que Axacayat-
zin..." Aparece también en Tezozémoc C.
XLI, que sigue la linea de Durdn y en el Co-
dice Tovar o Ramirez, p. 69.

Pags. 188-189. “Tlaltilulcos de esta rabia..."”
Copiado de Duran. En el mismo sentido Te-
zozomoc C. XLI y el Codice Tovar o Rami-

rez.

Pig. 189. “Los Mexicanos salieron...” Su-
prime en partes y aumenta en otras el texto co-
piado.

Pig. 189. “Tuvo tanta autoridad...” En

Durin es Axayicatl quien acomete a una se-
fal del Tlacaelel.

Pig. 189. “De alli adelante...” Modifica

el texto al transcribirlo.

Pag. 190. “Desde aquel dia..."” Sigue tex-
tualmente a Duran.

Pig. 190. “Prohibiéronles no truxesen...”
Copia. En seguida hace una observacién para
enlazar con el trozo siguiente. Introduce en-
tre ambos un trozo de la 4 pologética Historia
del P. Las Casas.
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Diego Duréin
Historia de las Indias de N. E.

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. LXXI. p. 271.

C. LXXIL p. 15 y ss.

C. LXIIL pp. 34-5.

Bartolomé de las Casas

Apologética Historia de las Indias

Pig. 191. “(Quien) quité el Rey... tam-
bién.” Es continuacion del trozo anterior. Va-
ria en principio la relacion y continia textual.
Pig. 191. “Moctezuma en la entrada...”
Modifica al copiar.

Pigs. 191-2. “Y después en la entrada...”
Copia modificando.

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. L. p. 131.

C. XXXV. p. g1.

C. XXXV. p. 91.

C. L. p. 131.

C. XVIIL p. 43.

C. XIX. p. 44.

Pag. 9. Y asi se fundé México..." Copia
textual a Las Casas y pasa al C. XXXV,

Pag. 9. “Porque hallamos todos..."” Copia.

Pig. 10. “La razén de esta multiplicacion .. ."”
Copia.

Pag. 10. “Esta ciudad estaba...” Copia.

Pags. 46-7. “Manifiestamente parece concu-
rrir ... " Transcripcion textual de todo el ca-
pitulo referente a la grandeza de la Isla Es-
pafiola y su comparacién con Creta, Candia ¢
Inglaterra.

Pag. 47. “La enfermedad de las Bubas..."
Copia textual. Varia cuando inquiere a los
indigenas sobre el origen de este mal, que Do-
rantes no indica quién lo averigud.
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Bartolomé de las Casas

Apologética Historia de las Indias

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. XIIL p. 34.

C. XX. pp. 45-50.

C. XXI. pp. so-1.

C. XXIL p. ss.

C. XXIL p. ss.

C. XXIII. pp. s5-6.

C. I11. p. 11,

C. X. pp. 279.

’

Pigs. 47-48. “Guayacin y palo santo...’
Suprime el comentario surgido de la observa-
cion personal del dominico. Textual.

Pags. 48-57. “Para concluir la Felicidad ... "
Copia textual abreviando.

Pags. 57-9. “Declarado queda..." Al co-
piar agrega y suprime algunas palabras.

Pag. s9. “Pues de la Isla Margarita...” Es
de Las Casas.

Pag. 59. “Prueba y confirma todo...” Su-
prime frases condenatorias y datos impropios
para un relato de Tierra firme.

Pigs. 60-3. “Dos veces se siembra..." Su-
prime al copiar textualmente, comentarios del
P. Las Casas.

Pigs. 63-7. “Después de haber dado..." Ini-
cia textualmente el capitulo y promete, cuan-
do Las Casas dice dara noticias posteriores, pro-
porcionar datos en otro libro principal. Al ha-
blar de las condiciones para la habilidad na-
tural, Las Casas dice: Edad de los padres. En
la Swmaria Relacion se transcribié: Edad de
las Partes.

Pag. 67. “Crianse unas raices ... " Copia tex-
tual con algunas palabras modificadas. Va del
Cap. XXIITI al Il para de ahi saltar al X.
Muchas veces estos cambios son sin alterar si-
quiera una coma.

Pags. 67-9. “Tenian lo« indios otro pan..."
En lugar de coger, dice cocer.
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Bartolomé de las Casas

Apologética Historia de las Indias

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. XI, pp. 29-32.

C. XVII. pp. 39-42.

C. XXXIIL p. 86.

C. XXIV. pp. 57-60.

C. LIX. p. 152.

C. LIX. p. 151.

C. LIX. p. 152.

C. XXIV. p. s8.

C. XXIV. p. s8.

Pags. 69-73. “Queda por decir..."” Copia
textualmente. Suprime un trozo. En la 4po-
logética se lee: “‘cuasi como para livdar (sic).
Dorantes trae: “‘quasi como para cuidar”, que

modifica el sentido.

Pags. 74-9. “De todas las cosas referidas...”
Cuando Las Casas dice: Esta Isla, Dorantes
pone: La Espaiola; textual.

Pag. 79. “Y asi por la causa...” Toma de
aqui la idea.

Pags. 79-86. “Alberto Magno en el Libro..."”
Suprime algunas palabras en la copia textual.

Pig. 116. “Que dijera o supiera...” En el
texto del P. Las Casas. La equivalencia nu-
mérica del valor del cacao varia en Dorantes.
Suprime la observacion fonética de la A polo-
gética y el modo de preparar y tomar el cho-
colate. Agrega en cambio otros datos sobre su
CONSUMo, su uso Monetario, €tc,

Pag. 118. “Son los indios grandes labrado-
res..." Cambia los conceptos y suprime pa-
labras del texto copiado.

Pag. 118. “Este género de gente..." Es una

transcripeion textual.

Pig. 119. Y sin duda que esta labor..."” La
primera parte es continuacion de lo anterior.
De ahi retrocede al cap. XXIV y copia tex-
tualmente saltando grandes trozos.

Pag. 119. “Pero los habitadores ... " De aqui
pasa a copiar otros capitulos.
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Bartolomé de las Casas

Adpologética Historia de las Indias

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. XIIL p. 3s.

C. LIX. pp. 153-4.

C. XIIL p. 34.

C. LX. pp. 155-6.

C. 1I1. P- 9.

C. VI p. 16

Pags. 119-120. “Y los drboles maravillo-
sos..." Suprime parrafos y palabras en la
copia textual.

Pigs. 120-2. “Hay otro drbol..." Suprime
y cambia trozos. Agrega datos que el conoci-
miento directo le da. Abunda en mexicanis-
mos que Las Casas no emplea. Cuando Las
Casas habla de ¢l mismo, Dorantes dice: Los
Religiosos.

Pag. 122. “Muchos arboles de extrafa gran-
deza..."” Sigue su metodo de supresion y
modificacién de algunos conceptos que copia.

Notese el salto. Las Casas, Cap. VII, p. 21,
habla de un arbol inmenso. Esto sin duda, lo
vio personalmente Dorantes, pues tanto en las

Islas como en Nueva Espaia los habia y los
hay.

Pags. 123-5. “Bien sabemos que el fhiléso-
fo..."” Transcribe textualmente. Al princi-
pio incorpora una observacion sobre las vacas
v ganados de Cibola que no sirven para carga,
ni para arar ni industria alguna, por no ser
domésticas. Este dato lo debié saber por su
padre que con Alvar Nudez estuvo en esas re-
giones. Luego nos habla de los llamas del Pe-

ri y otros animales.

Pag. 126. “Hay otros pijaros...” Trans-
cripcion.

Pag. 128. “Y si los rios Hermopactolo..."”
Varia el sentido de Las Casas por citarlo de
memoria. La parte final la copia, a pesar de
la lejania que tiene con lo que narra.
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Bartolomé de las Casas
Apologetica Historia de las Indias

C. VL p. 8.

C. VIL p. 21.

C. VIL p. 22.

C. XV. p. 37.

C. X. p. 27.

C. X.p. 27.

C. X. p. 26.

B. Dorantes

Sumaria Relacion

Pig. 128. “En un arroyo..." Varias pala-
bras desaparecen en su copia.

Pags. 128-9. “Y en las minas nuevas..." Ha-
ce lo mismo que en el pirrafo anterior.

Pigs. 129-130. “Y si el Oriente cria per-
las...” Son datos de Las Casas y de Go-
mara.

Pig. 130. “Sien el Cairo se cria...” Algu-
nas reflexiones generales del apologista son su-
primidas en la copia. Excluye el relato del bal-
samo que Las Casas dice haber enviado a Es-
pana.

Pig. 130. “Estos lagartos llimanlos..." Su-
prime los trozos en que el P. Las Casas da su
impresién personal sobre la bravura y costum-
bres de los cocodrilos.

Pags. 132-3. "“Hay en estas Indias... " Agre-
ga datos como el del tiburdn al que le encontra-
ron en el vientre hasta un negrito. Se inspira
para esto en Saavedra Guzmin y en Terrazas,
del que pone un trozo en seguida que describe
el mismo pasaje. Aparece en la Relacion de
Andrés de Tapia, de donde tal vez lo tomaron
estos autores. P. 558 de la Relacicn de Tapia.

Pigs. 136-8. “Hay otro pece o animal...”
Observa Dorantes que manati (Las Casas, di-
ce: El Tiburon, con mis propiedad) es mala
comida para los bubosos; que él la comié y no
le han salido los dolores de las bubas.
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Bartolomeé de las Casas

Apologética Historia de las Indias

B. Dorantes

Sumaria Relacion

C. X. p. 26.

C. LI p. 134.

C. LIIL pp. 136-7.

C. XXXIV. pp. 87-8.

C. XXVIII. pp. 67-8.

Fco. Lépez de (Gémara

Historia de las Indias

Pigs. 137-8. “Crianse en los montes..." Co-
pia.

Pag. 185. “Y porque en este particular..."”
El principio es una explicacion de Dorantes.
En seguida transcribe a Las Casas saltando.

Piag. 186. “Laberinto es Casas...” Copia
textual formada de diversos parrafos tomados
del apologista para formar un todo. El texto
latino aparece incorrecto. Coloca el trozo poé-
tico de la Encida de Virgilio en forma de prosa.

Pigs. 190-1. “Esto sintieron mucho..."” Si-
gue al pie de la letra al autor de la A pologé-
fica.

Pigs. 239-240. “Hame llegado este cansan-
cio... Invierte algunas clausulas e intercala
la relacion de su enfermedad acomodindola a
lo que trae Las Casas y que se refiere a la en-
fermedad del profeta Ezequiel, narrada por
San Gregorio.

B. Dorantes

Sumaria Relacion

P. 16s.

P. 157.

Pigs. 36-7. “Son sus juicios inexcrutables ... "
Copia fraccionariamente. Adfade comentarios
y suprime frases.

Pag. 37. “Porque como dice Clemente..."
Tomado de Gomara.
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Fco. Lépez de Gémara B. Dorantes
Historia de las Indias Sumaria Relacion
Pp. 156-165. Pag. 37. “Y visto por este hombre...” De

Goémara toma los hechos e ideas y los aco-
moda reduci¢ndolos.

P. 161. Pag. 37. “Donde se ve el claro...” Tex-
tualmente copiado.

P. 161. Pig. 37. “Repartiéndose la tierra...” Co-
pia suprimiendo trozos y palabras.

P. 160. Pigs. 37-8. '“Aunque mis dijera el fhiléso-
fo..." Modifica al copiar.

P. 16s. Pig. 38. "“Pues volviendose a Spaia..."
Transcrito de esa obra.

P. 16s. Pig. 38. “Estaba acaso Xpoval..." Toma-
do de Gomara.

P. 172. Pag. 38. “Era muy caritativo...” Contra-
dice 1a opinién de Gémara en cuanto a lo eno-
jadizo.

P. 161. Pag. 38. “Y como vido andar..."” Lo toma
del capellin de Cortés.

P. 16s. Pags. 38-9. “Salieron y hallaron...” Toma
la idea.

Pp. 165-6. Pig. 39. “Fuese al Rey de Inglaterra...”

Copia pasajes textualmente.

P. 166. Pag. 39. “Y al fin como Dios tenia..."” Mo-
difica en la copia.

P. 166. Pag. 40. "Y de alli fué a Palos..."” Sigue
a Gomara. Amplia y acomoda a su gusto el
relato.
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Fco. Lépez de Gémara

Historia de las Indias

B. Dorantes

Sumaria Relacion

P. 165.

P. 167.

P.1y1.

P. 150,

P. 170.

P. 176,

P. 146,

P 177.

PP~ 170-1.

Pag. 40. “Cosa maravillosa..."” Dice que
Terrazas —no Triana, ni Lepe, ni Salcedo—
vi6 la tierra por vez primera.

Pag. 41. “Llegé Colén a Barcelona..."”
Transcripcion textual.

Pigs. 41-2. “Fué el primer almirante...”
Suprime en la copia. El final es una opinion
personal inspirada en Las Casas acerca de las
desdichas venidas a las Indias.

Pag. 42. “Pues a nuestro gran Cortés..."
Gémara relata ese hecho en la Congquista de
Meéxico, no en la Historia de las Indias.

Pig. 42. “Pues aquel Valeroso..."” Datos
inspirados en Gémara.

Pags. 42-3. “Al fin Xpoval Colon..." Si-
tda la residencia que formé a Colon, Bobadi-
lla, antes del momento de colocarle los gri-
llos. Copia abreviando la narracién.

Pag. 43. “Enviaron sus altezas..." Supri-
me al copiar .

Pig. 43. 'Y el dean Rodrigo de Bastidas ... "
Copia textual.

Pag. 43. “Es tierra aptisima..." Sigue a
Gomara y continta en el estilo de Las Casas.

Pag. 43. “Hay mucho ganado..."” Tomado
de Gomara con supresion.

Pig. 43 “Después volvis...” Toma los
datos del cronista y comenta.
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ERNESTO DE LA TORRE

B. Dorantes

Sumaria Relacion

P. 172.

Pp. 201-2.

Pp. 187-202.

P. 20s.

P. 20s.

Pp. 174-5.

P. 206.

P. 206.

P. 206.

P. 206.

Pig. 44. "Volvié este valeroso Ulises..."
Suprime los datos innecesarios a su narra-
cién.

Pags. 44-5. “Descubrié Xpoval Colén..."
Tomado de Gémara.

Pig. 45. “Descubrié mds Colén..." Los da-
tos de Goémara.

Pag. 45. “Y en mis de 400 leguas...” De

la H. de las I. saca las noticias.

Pags. 129-130. "Y si el oriente cria per-
las..."” De la obra del capellin de Cortés,
toma los datos y algunas ideas del P. Las Ca-
sas.

Pag. 137. “Dice Gomara en su Historia..."”
Copia de la obra cotejada suprimiendo. Es de
las pocas veces que menciona las fuentes.

Pig. 138. “Dice Gomara que en Cumana ... "
Menciona la fuente y copia.

Pig. 138. “Tienen otro animal llamado..."”
Transcribe.

Pig. 138. “Tienen otro animal cruel...”
Agrega a lo copiado.

Pig. 139. “Todos fueron maravillas..."”
Gémara da ese dato que proporciona también
Andrés de Tapia, p. §57. Del cronista lo to-
ma Arrazola.
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Fco. Lopez de Gémara

Congquista de México

B. Dorantes

Sumaria Relacion

P. 2¢6.

P. 296.

P. 297,

P. 297,

P. 297.

P. 301.

Pigs. 86-8. ““Hernando Cortés era hijodal-
go..." Lo toma de Gémara, varia la redac-
cion y agrega algunos datos como el de que
por la pobreza de los padres de Cortés fuéron-
se a Extremadura. Proporciona algunas ob-
servaciones sobre hechos y personas, como las
luchas entre Ovandos y Carvajales en tiem-
pos de los Felipes Il y III.

Pags. 88-9. “Criése Cortés enfermizo...”
Copia casi textual. Transcribe los refranes po-
pulares de Gémara.

Pig. 89. “Al fin tornose a Medellin..."
Describe el estado de Cortés al llegar a la Es-
paftola. Suprime algunas de las peripecias del

viaje.

Pig. go. “Y venido de vuelta...” Los da-
tos prolijos de Gomara estin suprimidos. Al-
tera la narracidn al variar el tiempo de cier-
tos hechos, como cuando habla del Tesorero
Miguel de Pasamonte que actia en la con-
quista de Cuba y no en la escapatoria de Cor-
tes para llevar los escritos al Visitador.

Pags. 90-2. “Truxo Juan Juirez Davila..."”
Al hablar de los cufiados de Cortés Dorantes

dice que por probanzas y ejecutorias ha visto

y leido que eran todos naturales de la ciudad
de Avila o de los de su nobleza.

Pigs. 93-4. “El se despaché y a su pesar..."
Varia los acontecimientos por colocarlos fue-
ra de sitio.
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B. Dorantes

Sumaria Relacion

P. 304.

Pp. 183-5 y 298.

P. 29¢8.

P. 298.

Pig. 141. Y del milagroso aparecimiento . .."”
Gomara cuenta que Aguilar manifesté que
Guerrero no se presentaba por tener horada-
das las orejas y nariz y pintado el rostro, co-
mo lo dice también Andrés de Tapia, p. 557.
Dorantes refiere que Aguilar era el tatuado.
Proporciona la gencalogia del intérprete.

Pag. 240. “Y por esta causa lo tenia..."” Es
un relato propio. Los hechos se inspiran en la
obra de Goémara, p. 303. Enlaza este trozo
con los versos de Terrazas que refieren lo pro-
pio. Saavedra Guzmin cuenta los mismos
hechos.

Pig. 247. “Pues estos tres armaron..." Si-
gue a Gomara en la relacién. Lo restante es
un comentario propio.

Pig. 247. “Y cdeme en mucha risa...” En
lo de Gnijalva sigue al cronista.

Pigs. 247-8. “Y casi viene en propdsito..."
Tomados los datos de la Congquista de México,
los utiliza a su manera. Este trozo sirve de
eslabon al episodio amoroso de Huitsel y Quet-
zal de Terrazas.



APENDICES
Doc. num. 1
Denunciagion que haze Baltasar Dorantes

En la cibdad de México de la Nueva Espaia, veynte ¢ qua-
tro dias del mes de mayo de mill e quinientos e sesenta e tres
afios, ante el muy Reverendo e muy Magnifico Sefor dotor An-
guis, juez provisor e bicario general en este Arzobispado de Mé-
xico. Por presengia de mi Juan de Ibarreta, notario, parecio pre-
sente Baltasar Dorantes, hijo de Andres Dorantes, defunto y de
Maria de la Torre, biuda, su mujer que fué, e dixo: que podra
aber seys o siete dias poco mas o menos que este que declara se
caso con dofa Isabel de Ribera, Hijade Jeronimo Lopez defunto
por palabras de presente e hizieron verdadero matrimonio en-
tregandose éste que declara por esposo y marido de la dicha dofila
Isabel y la dicha dona Isabel por esposa y muger deste que de-
clara, teniendose de las manos, e que pide al dicho sefior provi-
sor, mande tomar su confesion a la susodicha, e declarando ser
muger deste que declara se le mande entregar porque €l estd
presto de hazer bida maridable con ella, e lo firmo.

Baltasar Dorantes de Carranga

Ante my.
Juan de Ibarreta.

(Archivo General de la Nacida.
Ramo de Ilnquimcion. T. 24, exp. 3, f. 18.)

247
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Doc. nim. 2

Confesion de Baltasar Dorantes

E luego incontinente, el dicho sefior provisor tomo e reci-
bié juramento del dicho Baltasar Dorantes, el qual juré por
Dios Nuestro Seiior, ¢ por Sancta Maria, ¢ por una seial de
Cruz, t, so cargo del qual prometi6 de decir verdad de lo que
supiese ¢ fuese preguntado, al cual habiendo jurado le fueron
fechas las preguntas siguientes:

Fué preguntado como se llama e que edad tiene. Dixo que
se llama Baltasar Dorantes y es de edad de quynze afios poco
menos.

Fué preguntado si es casado o soltero. Dixo que dice lo
que dicho tiene en el pedimicnto porque este confesante como
dicho tiene se casé con la dicha dona Isabel por palabras de
presente que hizieron verdadero matrimonio.

Fué preguntado si despues que este confesante se casé con
la dicha dofa Isabel se a juntado carnalmente con la suso dicha.
Dixo que no mas de que la ha besado y abragado como a su mu-
ger y por tal la ha tenido y tiene.

Fué preguntado que quien los cas6 e que personas se ha-
llaron presentes. Dixo que ellos entre si se casaron e se hallaron
presentes Alonso de Coria y fulano Riquel, criado del secre-
tario Turcios, y otras personas de casa de la madre de la suso-
dicha.

Fué preguntado si a este confesante le ha hecho alguna fuer-
¢a ¢ myedo para que se casase con la dicha dofa Isabel. Dixo
que no, sino que de su boluntad se casé con la susodicha como
dicho tiene, sin que ninguna persona le hiziese fuerga ninguna
¢ que esto pasa.

Fué preguntado si este confesante se a casado con otra per-
sona alguna o ha dado palabra de casamyento antes o despues
que se casase con la dicha dofia Isabel. Dixo que no antes ni des-
pues.
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Fué preguntado si este confesante de presente se quiere ca-
sar con la dicha dofia Isabel en haz de la Santa Madre Iglesia.
Dixo que si e que pide al dicho sefior provisor se la mande en-
tregar constando ser su muger; € si en alguna excomunion han
incurrido los mande absolver. Que esta presto de estar y pasar
por lo que el dicho sefor provisor le mandase. E que lo que
dicho tiene es la verdad e lo que pasa, por el juramento que
tiene hecho e lo firmo.

Balthasar Doran- Ante mi
tes de Carranga. Juan de Ibarreta.

Confesion de doita Isabel de Ribera

E despues de lo suso dicho, en la dicha cibdad de México
este dicho dia veynte e cuatro de mayo del dicho afo, fué toma-
do e recibido el juramento de dona Isabel de Ribera, la cual
juré por Dios Nuestro seifor e por Sancta Marya e por una se-
fial de Cruz t, so cargo del qual prometi6 de decir verdad de lo
que supiese ¢ fuese preguntada, a la qual, habiendo jurado le
fueron hechas las preguntas siguientes:

Fué preguntada como se llama ¢ que hedad tiene. Dixo
que se Ilama dona Isabel de Ribera y es de hedad de mas de ca-
torze anos.

Fué preguntada si es casada o soltera. Dixo que es casada
con Baltasar Dorantes, por que puede aber quatro o cinco dias
poco mas o menos que estando esta confesante en casa de Mengia
de Ribera su madre, persuadio a esta confesante a que se casase
con ¢él, y esta confesante respondié que le plazia, e asi el dicho
Balthasar Dorantes tomé de la mano a esta confesante y tenien-
dola de la mano dixo que se otorgaba e otorgo por esposo y ma-
rido desta confesante; y esta confesante se otorgd asimismo por
esposa ¢ muger del dicho Baltasar Dorantes.

Fué preguntada que quién los casé e que personas se halla-
ron presentes. Dixo que ellos entre si se casaron como dicho tie-
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ne ¢ que se hallaron presentes unos hombres de los nombres de
los quales no se acuerda e questo pasa.

Fué preguntada si esta confesante antes o despues que se
casase con el dicho Baltasar Dorantes se a casado con otra per-
sona alguna o ha dado palabra de casamiento. Dixo que no antes
ni despues, e que no ha sido casada con otra persona alguna, sino
ha sido con el dicho Baltasar Dorantes.

Fué preguntada si de presente esta confesante se quiere
casar en haz de la Santa Madre Yglesia con el dicho Baltasar
Dorantes. Dixo que si, e que lo que dicho tiene es la verdad e
lo que pasa, por el juramento que tiene hecho. E no lo firmé
porque dixo que no sabia escrebir. Va testado o dezia y el su-
sodicho, a la dicha confesante.

Ante mi

Juan de Ibarreta.
(Archivo General de la Nacién.
Ramo de Inquisicsén. T. 25, exp. 3, fo. 18 y 19.)

Doc. num. 3

Mui Reverendo e Magnifico sefior.

En Meéxico, a XXVI de mayo de 1563 afios,
ante el Sr. dotor Anguis la presento el contenido.

Baltasar Dorantes, hijo legitimo de Andrés Dorantes ya
difunto, digo que yo a seis dias que me desposé por palabras
de presente con dona Isabel de Ribera, hija de Jeronimo Lopez,
conquistador, ya difunto, e pedi a Vuestra Merced que como a
mi muger legitima me la mandase dar o a lo menos se hiziesen
las amonestaciones para nos desposar yn facie eclesiz; y Vues-
tra Merced mand6 tomar la confesion a la susodicha e se le
tomé y tengo entendido abria declarado la verdad y estan-
do esto en este estado es venido a mi noticia que se a fecho
informaciéon diciendo haberme yo desposado con una hija de
Juan Bravo de Lagunas e que por clla se ha dado mandamien-
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to de prision contra mi. E porque yo no me he desposado con
la hija del dicho Bravo ni con otra alguna, sino con la dicha
dona Isabel, ni con verdad se hallara otra cosa en contrario, ¢
no he delinquido yo, para mostrar mi inocencia y como no pasa
ansi lo que se me quiere imputar, me presento ante Vuestra
Merced, para que provea y haga lo que fuere justicia, y pido
se me de traslado de qualquier ynformacion o pedimiento que
contra mi en la dicha razon se aya fecho para rresponder, ale-
gar e provar lo que me convenga. Y pido justicia y el oficio de
Vuestra Merced en lo necesario ynploro.

Balthasar Dorantes de Carranga.

(Archivo General de las Nacién.
Ramo de Inquincién. T. 14, exp. 3, f. y0.)

Doc. nim. 4

Mui Reverendo y mui magnifico Sefior.

En México a veinte e seys de mayo de MDLXIII
anos, ante el Sefor provisor doctor Anguis, la pre-
sentd el contenido.

Baltasar de Dorantes, preso en la carcel deste argobispado,
digo que a mi noticia es venido que por parte de dona Mariana
Bravo se me a puesto e quiere poner cierto pleyto, diziendo aver-
me desposado con ella, siendo como es contra verdad y por que
soy menor y para seguir la dicha cabsa y otra qualquiera que
en la dicha audencia contra mi se hiziere y fulminare, tengo ne-
gesidad de ser preveydo de curador y para ello nombro a Blas de
Morales, al qual le mande con pena lo acete y se le discierna la
dicha curaduria y pido justicia.

Balthasar Dorantes de Carranga.

(Archivo Ceneral de 1a Nacién.
Ramo de Inquumicién. T. ay, exp. 3, f. 31.)
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Doc. nim. g

Muy Reverendo e muy Magnifico Sefor.

En Meéxico en veynte y siete dias del mes de
mayo de mil quinientos y sesenta y tres afios, ante
el Sr. Provisor doctor Xnguis. lo presenté el con-
tenido.

Blas de Morales en nombre de Baltasar Dorantes y como su
curador ad liten, digo que el dicho mi menor esta preso en la car-
cel publica deste arzobispado y no sabe ni entiende aver cometi-
do delito alguno por que lo deva estar; y, siendo como es abonado
no deve estar preso. A Vuestra Merced pido e suplico mande
que mi menor sea suelto de la dicha prision, a lo menos debaxo
de fianzas que esta presto de dar e ya questo no haya lugar que
fiase le de la cavsa de su prision para que alegare de su justicia
que pido.

Blas de Morales.

Asy presentado el dicho sefior Provisor dixo que lo oya.

Ante my
Rodrigo Ruyz.

Notario.
(Archivo General de la Nacién.
Ramo de Inquisicidn. T. ag, exp. 3, f. 33.)

Doc. nim. 6
Muy Magnifico e muy Reverendo Seiior.

En México en veinte y siete de Mayo de mill
e quinientos e sesenta e tres afos, ante el seftor pro-
visor dotor Anguis lo presento el contenido en la
Curaduria.

Gongalo Cerezo Alguazil mayor desta corte, curador de
mi sobrina Mariana Bravo de Lagunas, hija legitima de Juan
Bravo de Lagunas mi sobrino y de Francisca Vazquez su muger,
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vecinos desta ciudad; y por virtud desta curaduria de que hago
presentacion, digo: que a mi noticia es venido que Vuestra Mer-
ced, de su oficio a procedido y procede contra Dorantes, sobre
dezir que estando casado con la dicha mi sobrina, se caso otra
vez con dofia Isabel de Ribera, hija de Jerénimo Lopez ya di-
funto y de Mencia de Ribera, su mujer, vezina desta cibdad, y
lo tiene preso en la carcel argobispal por ello, y conviene li-
quidar y averiguar copiosamente ser como €s cosa notoria esta
el dicho Dorantes casado con la dicha my sobrina muchos dias
y meses antes que se dixese estar ni estuviese casado o desposado
con la dicha dofa Isabel.

Pido y suplico a Vuestra Merced para guarda y conserva-
cién del derecho que yo en el dicho nombre pretendo, mande
aver y aya ynformagion sobre cllo y sc examinen los testigos por
el tenor desta peticion y de la cabega del proceso que Vuestra
Merced hizo y asi mismo declaren como por el mes de hebrero
proximo pasado deste presente afio se desposo el dicho Dorantes
con la dicha mi sobrina clandestinamente por palabras de pre-
sente que hizieron verdadero matrimonio y consumaron cépula
carnal; y a pedimiento del mismo Dorantes fueron absueltos de
la excomunién en que avian incurrido, y por mandado y comi-
sion del Reverendisimo Seiior Arzobispo los absolvié el Cura
Alonso Hernandez. Todo lo qual pido ad perpetuan rey me-
morian y por aquella via y forma que mejor lugar aya y pido
justicia.

Otrosi. Protesto querellarme y acusar en forma al dicho
Dorantes y pido y suplico a Vuestra Merced mande tenerlo
preso v a buen recado segin la calidad que el delito que come-
tio lo requiere, porque si anduviese suelto podrian suceder al-
gunos escandalos que se escusaran teniendolo preso, y pido jus-
ticia.

Otrosi. A Vuestra Merced pido y suplico mande y provea
so pena de excomunion y otras penas graves y se les notifique a
la madre v hermanos y parientes de la dicha doia Isabel no co-
muniquen ni hablen con el dicho Dorantes por palabra ni por
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cartas mysivas ni en otra manera alguna, ni le den dineros ni
cosas de comer ni bever porque el dicho Dorantes tenga toda
libertad y nadie le persuada a cosas yndebidas. Y al alcayde
de la carcel sc le mande lo tenga en tan buen recado que nadie
de las partes contrarias pueda hablar ni comunicar con él. 'Y
solo el dicho alcayde le probea de comer y lo necesario y tenga
cuenta porque se le pagara, y pido justicia.

Otrosi. Hecha la dicha ynformacion y proveydo lo que
dicho es, a Vuestra Merced pido mande dar ¢l proceso y todo
lo que se hiziere y autuare a mi abogado para que y en el di-
cho nombre pida lo que mas convenga y pido justicia.

El Licenciado Avalos.

(Archivo General de la Nacida.
Ramo de Inquisicién, T. 25, exp. 3, 5. 34-34v.)

Doc. nim. 7

Muy Magnifico ¢ Muy Reverendo Sefior.

En México a x de junio de 1563 afios ante el
Sr. dotor Anguis, la presents el contenido.

Diego de Belmar, fiscal deste argobispado, acuso criminal-
mente ante Vuestra Merced a Baltasar Dorantes, preso, y pre-
misas las solemnidades del derecho, digo: que asi es que avyen-
do quatro meses y mas tiempo que el dicho Baltasar Dorantes
s¢ caso por palabras de presente que hizieron verdadero ma-
trimonio con dofia Mariana Bravo de Lagunas avyendo coha-
bitado con ella como con su muger e tenido con ella ageso e
copula carnal despues de se aver con ella casado, el dicho Bal-
tasar Dorantes en menosprecio del sacramento del matrimonio
contraydo con la dicha Dofa Mariana y en menosprecio de lo
establecido por la Iglesia Romana, se caso segunda vez e con-
traxo matrimonio por palabras de presente con dofa Isabel de
Ribera, estando viva la dicha dofta Mariana su primera y ver-
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dadera muger en lo qual cometi6 grave y atroz delicto y a de
ser castigado.

Por tanto, a Vuestra Merced pido que avyda mi relacion
por verdadera de la parte que baste, declare el dicho Baltasar
Dorantes aver cometido el delito de que lo acuso, y declarado,
le condene en las mayores y mas graves penas que contra €l es-
tin establecidas haziéndolas executar en su persona y bienes y

si mas me conbiene pedir, lo pido y sobretodo cunplimyento de
justicia y pido las costas.

Y juro a Dios.
El Licenciado Cabello.

(Archivo General de la Nacida.
Ramo de Inquisicién. T. 14, exp. 3, f. 42.)

Doc. nim. 8
Muy Reverendo e muy Magnifico Sefior.

En México a xit de jullio de :563 afios ante

el dotor Anguis lo present6 el contenido.
Confiesa los dos matri-

monios clandestinos.

Baltasar Dorantes preso en esta carcel arzobispal sobre de-
zir que soy casado dos vezes, una con Mariana Bravo hija de
Juan Bravo de Lagunas y con dona Isabel de Ribera, hija de Je-
ronimo Lopez y Mencia de Ribera, digo que yo como mucha-
cho y de poca edad y capacidad, en la confesion que se me to-
moé por Vuestra Merced dixe y affirmé no estar casado con la
dicha Mariana Bravo, sino con la dicha dofia Isabel y aviendo
tenido atencion como cristiano a la honrra de Dios Nuestro Se-
flor y por descargo de mi anima y congiencia, conffieso y declaro
y es assi verdad que yo me casé y despose clandestinamente con
la dicha Mariana en el tiempo que los testigos de la sumaria in-
formacion dizen y declaran. Y el reverendisimo sefior argobis-
po desta Santa Iglesia, me mand6 absolver de la excomuniény a
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la dicha Mariana y testigos y estamos absueltos, y lo demas que
dixe aver acontegido con la dicha doina Isabel fué como mucha-
cho y compelido forgado e ynduzido y atemorizado para despo-
con ella. Por tanto a Vuestra Merced pido y suplico que con pie-
dad y misericordia proceda en el caso y me mande soltar de la
prision a lo menos debaxo de fiangas que estoy presto de dar o
las casas del dicho mi suegro Juan Bravo de Lagunas por car-
cel y recibiré bien y merced con justicia.

Baltasar Dorantes.
(Archivo Genersl de la Nacién.
Ramo de Inquisicién. T. 15, exp. 3y, f. 43.)

Doc. num. ¢

Visto este proceso matrimonial que es entre partes de la una
dona Mariana Bravo y Diego de Belmar fiscal, y de la otra Bal-
tasar Dorantes y por su absencia y rebeldia los estrados del Au-
diencia deste argobispado.

Fallo que debo de declarar y declaro ser matrimonio el
que entre los dichos dofa Mariana y Baltasar Dorantes ha pa-
sado, y por marido e muger legitimos ¢ por ninguno el matri-
monio que contraxo el dicho Baltasar Dorantes con dofia Isabel
de Ribera, a la qual declaro por persona libre para que pueda
disponer de su persona como viere que le convenga, y por la
culpa que deste dicho proceso resulta contra el dicho Baltasar
Dorantes usando con él de equidad y misericordia atento que
es muchacho le debo de condenar y condeno en quatro afios de
destierro preziso de todo este dicho argobispado, el qual corra
y se cuente desde el dia de la pronunciacion desta mi sentencia y
no sea osado de lo quebrantar so pena que el dicho destierro sea
doblado y en dozientos pesos de oro comun aplicados los
ciento y veynte para el hospital del amor de Dios desta cibdad de
México y los cinquenta para cl alquiler de la carcel argobispal
y los treinta rrestantes para el dicho fiscal que lo acusé y por
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esta mi sentencia difinitiva juzgado, asi lo pronuncio y mando
con costas aya tasacion en mi reserva.

El Doctor Barbosa

(Archivo General de la Nacida.
Ramo de Inquisicién. T. 2y, exp. 3, f. 69.)

Doc. num. 10

Muy Magnifico ¢ Muy Reverendo Sefor.

En México a veinte y tres de Jullio la pre-
senté ante el sefior provisor dotor Anguis el con-
tenido.

Goncalo Cerezo alguazil mayor desta corte en nombre y co-
mo curador ad liten de Mariana Bravo de Lagunas mi sobrina
en el pleyto matrimonial con Baltasar Dorantes, digo, que por
la ynformacion que esta dada consta claramente estar el dicho
Baltasar Dorantes desposado por palabras de presente con la di-
cha Mariana y €l ansi lo ticne declarado y confesado con jura-
mento segun parece de los avtos y proceso deste negocio; y si ne-
cesario es se probara en juyzio plenario no me obligando a pena
superflua.

Por tanto a Vuestra Merced pido y suplico declare ser co-
mo es ansi, estar casados y por palabras de presente y mande
compela y apremie al dicho Baltasar Dorantes se case con la
dicha dofia Mariana en haz de la Santa Madre Iglesia y reciba
las bendiciones nuciales v si otro mejor o mas pedimiento es ne-
cesario aquel hago y pido sobre todo justicia.

El Licenciado Avalos.

E presentada, el dicho sefior provisor dixo que por scgundo
apercebimiento se torne a notificar a la dicha dona Isabel de
Ribera, si tiene que dezir y alegar en esta cavsa lo diga y ale-
gue para la primera abdiencia, e asi lo mando.

Ante mi
Juan de Ibarreta.
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E después de lo susodicho en la dicha cibdad de México,
este dicho dia veynte e tres de jullio del dicho afo, yo el dicho
Juan de Ibarreta notario, ley e notifiqué la dicha petycion con
lo en ella proveydo por ¢l dicho sefor provisor a la dicha dofia
Isabel de Ribera en su persona la qual dixo: que ella persuadida
de sus hermanos, dixo que se ca[sa]ba con el dicho Baltasar Do-
rantes ¢ que no fué en su voluntad ni de Mencia de Ribera de
Aliste, su madre, e que aunque dixo que si, que nunca tuvo vo-
luntad de se casar con el dicho Baltasar Dorantes, porque la di-
cha Mencia de Ribera su madre, siempre fué en no consentir de
que se casase con ¢l susodicho, e asy de su voluntad nunca dixo
de si ni se casé con el susodicho e que aunque dieran por libre
al dicho Baltasar Dorantes nunca ella fuera a poder del richo
Baltasar Dorantes ni se casara con ¢l por ser como dicho tiene
la voluntad de su madre en que no se casase con el susodicho. Y
esto dixo que daba e dio por su respuesta.

Testigos Diego Lopez.

Juan de Ibarreta.

(Archivo General de la Nacién.
Ramo de Inquiscidn. T. 3y, exp. 3, f. 43.)

Doc. num. 11

En la cibdad de México de la Nueva Espaiia a veynte ¢
quatro dias del mes de jullio de mill e quinientos e sesenta e tres
afios, el muy Reberendo e muy magnifico seior doctor Anguis,
juez provisor deste arzobispado de México, dixo que a su no-
ticia abia benydo que estando preso Baltasar Dorantes, en la
carcel arzobispal por casado dos vezes, sc abia absentado e ydo
de la dicha carcel, con llaves falsas e para averiguacion dello
mandé recibir la informacion seguiente.

Ante mi.
Juan de Ibarreta.
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Informacién de Gregorio de Bustamante
Informacion de Hernando de Herrera

[Transcribimos 16lo la sltima por comtemer mayores datos que lo de Bustamante.)

E despues de lo susodicho en la dicha cibdad de México,
este dicho dia veynte e quatro de jullio del dicho afo, para la
dicha informacion fué tomado e rebcibido juramento de Her-
nando de Herrera preso en la carcel arzobispal el qual jurd
por Dios Nuestro Seflor e por Sancta Marya e por una sefal
de Cruz + por cargo del qual juramento prometiéo de decir
verdad de lo que supiese e fuese preguntado, el qual abiendo
jurado e siendo preguntado por el tenor de la dicha cabega de
progeso dixo: que conoce al dicho Baltasar Dorantes desde ni-
fio ¢ que lo que sabe es que este testigo 4 que estd preso en la
dicha carcel tres dias ha e bido al dicho Dorantes preso en esta
dicha carcel e dezia que estaba preso por casado dos veces, e que
anoche se acostaron en la cama del dicho Baltasar Dorantes este
testigo y el dicho Dorantes y Albirdia y Esteban estudiante y
que dicho dia entre las siete y las ocho antes del medio dia, los
dichos Albirdia e Baltasar Dorantes se levantaron de la dicha
cama y tomé el dicho Baltasar Dorantes un capote y un sombre-
ro del dicho Esteban, estudiante, y se sali6 del aposento donde
durmyeron y dende a un ratillo el dicho Esteban estudiante se
levant6 de la dicha cama e dixo: Que es de mi capote y som-
brero y le respondieron que el dicho Baltasar Dorantes lo abia
llevado y el dicho Esteban baxo al patio de la dicha carcel dan-
do vozes y diziendo Dorantes e busco los aposentos baxos de la
dicha carcel e no le hallo y sabe este testigo que el dicho Bal-
tasar Dorantes no esta en esta dicha carcel.

Fué preguntado si sabe este testigo por donde salyo el di-
cho Baltasar Dorantes y quien le dio favor e ayuda para que se
fuese ¢ absentase de la dicha carcel ¢ prision en que estaba; di-
xo que no vido este testigo por donde sali6 el dicho Baltasar
Dorantes de la dicha carcel; y que este testigo tiene entendido
que el dicho Albirdia le di6 favor e ayuda para que se saliese de
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la dicha carcel, porque como dicho tiene ambos a dos los dichos
Baltasar Dorantes y Albirdia se levantaron de la dicha cama y
despues aca no han parescido ni parecen en la dicha carcel y les
bido tratarse e comunicarse como amigos, ¢ les vido hablar a
solas. Y dixo ser de hedad de veynte e dos afios poco mas o me-
nos e que no le toca ninguna de las preguntas generales, y que lo
que dicho tiene es la verdad e lo que sabe deste caso por el jura-
mento que tiene fecho e lo firmd.

Hernando de Herrera.

Ante mi.
Juan de Ibarreta.

[Gregorio de Bustamante a}rega que “pucde aber dos meses poco mas o memot que ol dicho
Beltasar Dorantes fué preso por Diego de Belmar fiscal deste arsobispado”.)

(Archivo General de la Nacidn.
Ramo de Inquisicidn. T. 24, exp. 3, fs. 46-47.)

Doc. nim. 12

Visto este proceso criminal que se ha hecho por el fiscal des-
te arzobispado contra Baltasar Dorantes y Blas de Morales su
curador en su nombre sobre los matrimonios que contraxo y
quebrantamiento de la carcel.

Fallo que por la culpa que deste proceso rresulta contra el
dicho Baltasar Dorantes, usando con el de equydad le debo de
condenar y condeno en ciento y ochenta pesos de oro comun apli-
cados los g¢inquenta para ¢l Hospital del Amor de Dios desta
cibdad de México y los veynte para el fiscal que lo acusé y los
cinco para ayuda a hazer el hornamento que se haze para dezir
missa en la carcel arzobispal y los demas restantes para gastos de
justigia y alquiler de la carcel arzobispal por iguales partes y
mas le condeno en tres afios de destierro de todo este arzobispa-
do de México, el uno preziso y los dos quanto fuere la voluntad
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del arzobispo mi sefior y mia en su nombre, el qual salga a cum-
plir dentro de diez dias primeros siguientes despues que esta
misma le fuere notificada y no sea osado de lo quebrantar por
manera alguna so pena de cien pesos de oro de minas aplicados
para gastos de justigia del Santo Oficio de la Inquisicion y el
dicho destierro sea doblado y preziso y por esta mi sentencia
definitiva juzgado, asi lo pronuncio y mando con costas y aya

tasagion en mi rreserva.

El Doctor Barbosa

Dada e pronunciada fué esta sentencia por el dicho sefior
provisor a veynte e siete dias del mes de octubre de mill e qui-
nientos e sesenta y quatro afos por presencia de mi Juan de Iba-
rreta notario. Paso en haz del dicho Blas de Morales curador
del dicho Baltasar Dorantes a quien se notifico. Testigos Juan

Ortiz e Diego de Soria.
Ante mi. Juan de Ibarreta.

(Archivo General de la Nacién.
Ramo de Inquinicién. T. 19, exp. 3, f. 83.)

Doc. nim. 13

Baltasar Dorantes. Casado 3 vezes.
Muy Magnificos Seitores.

El Licenciado Bonilla fiscal de la Inquisicion de México y
provincias de Nueva Espada como mejor aia lugar de derecho,
denuncio de Baltasar de Orantes vezino de Agala, hijo de la
encomendera del dicho pueblo y digo: que el susodicho con poco
temor de Dios y sintiendo mal del sacramento del matrimonio
se na y esta casado tergera vez, estando las dos primeras mu-
jeres vivas como paresce por la informacion contra €l rrescebida
en este Santo Ohcio. Por tanto, a Vuestra Sefioria pido le man-
den prendcr y traer preso a las carceles deste Santo Oficio y se-
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crestarle todos sus bicnes para que yo le pueda acusar y alcan-
¢ar cumplimiento de justicia la qual pido y en lo necesario su
santo oficio imploro y hago presentacion deste proceso.

El Licenciado Bonilla.
Presentacion.

En México, primero dia del mes de Margo de mill y qui-
nientos y setenta y dos afos, antel sefor Inquisidor doctor Mo-
ya de Contreras en su audiencia de la manana parescio el Li-
cenciado Bonilla promotor fiscal deste Sancto Oficio y presen-
té la peticion retroscripta y pidio lo en ella contenido y justicia.

El dicho sefior Inquisidor la ovo por presentada e que se
veera e proveera justicia. Pasé ante mi.

Pedro de los Rios.

(Archive Genersl de 1a Nacidn.
Ramo de Inquisicién. T. 25, exp. 3, {. 78.)

Doc. nim. 14

[ Extracto del asunto que consta en una hoja pequefa.]

Baltasar Dorantes casado dos vezes en México.

Una, con doia Isabel de Ribera hija de Jerénimo Lépez, di-
funto. Otra, con Mariana Bravo de Lagunas, hija de Juan Bra-
vo de Lagunas.

Estan probados estos dos matrimonios clandestinos y avien-
dolos el dicho confesados huio de la carcel.

Sentencia en que se declaro por legitimo matrimonio el con-
traido con dofia Mariana Bravo, y por ninguno ¢l contraido con
dona Isabel de Ribera.

Y por la culpa que contra Dorantes resulta esta condenado
en cuatro afios de destierro preciso deste arzobispado y en do-
zientos pesos. Diose esta sentencia en rebeldia y absencia del
dicho Dorantes que huio de la carcel aviéndose notificado los
avtos en los estrados del audiencia.

(Archivo General de 1a Nacién.
Ramo de Inquiscidn. T. a5, exp. 3, £. 77.)
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LA HISTORIA DE LA CONQUISTA DE MEXICO
DE DON ANTONIO DE SOLIS







La conquista espafiola del pueblo azteca es un hecho de
gran importancia histérica y cuyo interés estara vivo aun du-
rante mucho tiempo. De acuerdo con las distintas escuelas, este
hecho se vuelve mas o menos rico, mas o menos amplio, segin
que se aprecien en él la accion militar y la politica, ciertas ins-
tituciones en particular, o los fenomenos de contacto entre dos
culturas.

Su bibliografia es copiosa,’ pero no asi su estudio critico.

Después de las Cartas de Relacion de Hernan Cortés y de
las Historias de Gomara y Bernal Diaz (sobre las que mucho
se ha escrito), entre otras, la Historia de la conquista, poblacion
y progresos de la América Septentrional, conocida por el nom-
bre de Nueva Espania® de Antonio de Solis y Rivadeneyra, se
ocupa particularmente de este episodio.

Esta obra Yué muy difundida y acogida con entusiasmo por
nacionales y extranjeros, como lo demuestran sus muchas edicio-
nes y traducciones;® y, considerada con mayor o menor favor
segun las épocas, actualmente es apreciada mas por su caracter
literario que por su valor historico.* Pero no se ha hecho un
analisis de la obra en relacion con su época, ni en funcién de su
utilidad para el historiador actual.

Ahara bien, shasta qué punto la obra de Solis, dentro de
su caracter historico y dada su distancia del hecho, materia de
la nusma, constituye una superacion de las obras anteriores, en
amplitud de visién, exactitud, imparcialidad, método y estilo?
Y, sobre todo, ¢constituye alguna aportacion desde el punto de
vista historiogrifico, va porque el autor haya dispuesto de nue-
vas fuentes, ya por el enfoque personal que haya dado a los acon-
tecimientos ue relata?

26s
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Datos biogrificos de D. Antonio de Solis

Hijo del licenciado Juan Gerénimo de Solis Orddiez y de
dona Ana Maria de Rivadeneyra, naci6 Antonio de Solis en
Alcala de Henares, probablemente en octubre de 1610 —pues
fué bautizado en la Iglesia Magistral el dia 28 de ese mes—, y
muri6é en Madrid el 19 de abril de 1686.* Vivié Solis en lo que
se ha llamado siglo del barroco espafiol, es decir, en la dltima
parte de la Edad de Oro de las letras espanolas. Estudi6 gra-

_matica y retorica y, en Salamanca, derechos civil y canonico.

No tenemos otros datos concretos de su formacion espiri-
tual, excepto que estuvo en la casa del conde de Oropesa, don
Duarte de Toledo y Portugal, desempeinando alguna funcion y
que este personaje lo nombro su secretario cuando fué virrey en
Navarra y en Valencia.® Pero éstos bastan para situar a nuestro

fescritor en tiempo y espacio.

El factor psicologico que nos falta para esbozar siquiera
su personalidad, nos lo proporciona su aficiéon por las letras y
una actitud razonadora y critica que se apoya en ciertos valores
vigentes en su tiempo y que lo llevan unas veces™a grandes entu-
siasmos de elocuencia y otras a retraerse en si mismo.

A los diecisicte afos de edad compuso la comedia Amor y
obligacién, y a los treinta y dos Euridice y Orfeo.” Durante su
juventud tuvo amistad con Salvador Jacinto Polo de Medina
(1607-1640), poeta gongorino,® y en el curso de su vida com-
puso otras comedias. Se ha considerado que sus papeles sumi-
nistraron material para la satira E/ Bachiller de Salamanca,
escrita por Le Sage.® Por otra parte, a los veintiséis se dedico a
la filosofia moral y a la politica, a los cincuenta y siete entr6 al
estado sacerdotal, y a los sctenta y uno rchusé dedicarse a la
composicion de autos sacramentales que trataba de encomendar-
sele por muerte de Calder6n de la Barca. Dejo inconclusa su

' comedia Amor es arte de amar.™®

En 1661 fué nombrado por la reina madre secretario de Su

Majestad y su Cronista Mayor de las Indias, cargo que tuvo
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Precisamente como Cronista escribio la obra
que nos ocupa,'? 1a cual fué publicada en 1684,’ de manera que
la preparacion y composicion de la Historia, que solamente
abarca la conquista de México y no la poblacion y progresos de

la Nueva Espaiia, debe considerarse comprendida entre esas dos
fechas extremas.

hasta su muerte.’!

La Historia

Las obras que Solis sefiala como sus fuentes de informacion !
son las de Francisco Lopez de Gomara,'* Antonio de Herrera,”
Bartolomé Leonardo de Argensola,’® Bernal Diaz del Casti-
llo,'" y otros papeles y relaciones particulares.'” Ademas, en el
curso de su Historia cita las del P. José de Acosta' y de Gon-
zalo Fernandez de Oviedo,” y las Cartas de Relacién de Her-
nan Cortés.”

Sin embargo, la que proporciona a Solis su material es la.
Historia Verdadera de Bernal Diaz. Pero proporciona sola-
mente la materia prima, por decirlo asi, los hechos escuetos y
despojados, hasta donde es posible, de la apreciacién de su na-
rrador, porque Solis considera a Bernal una nulidad como his-
toriador. También utiliza, hasta cierto punto, las otras fuentes.
No establece entre ellas diferencia alguna basada en la época en
que fueron elaboradas, concluidas o impresas. Aprovecha o re-
chaza los datos que suministran estas historias de acuerdo con
un criterio especial que estudiaremos después, pero sin la me-
nor perspectiva temporal respecto a ellas.

Sin duda no manejo constantemente ni en su integridad la

obra de Gomara ni las Cartas de Cortés. Dice en su Historia
rebatiendo a Herrera:

Antenio de Herrera y los que le siguen, o escribieron
después, afirman que este Cacique [que lo recibio en el rio
de Tabasco] presento a Grijalva unas armas de oro fino con
todas las piezas de un cumplido arnés, que le armo con ellas
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diestramente, y que le vinieron tan bien como si se hubieran
hecho a su medida; circunstancias notables para omitidas
por los autores mas antiguos. Pudo tomarlo de Francisco
Lopez de Gomara, a quien suele refutar en otras noticias;
pero Bernal Diaz del Castillo que se hallo presente, y Gon-
zalo Fernindez de Oviedo que escribié por aquel tiempo
en la isla de Santo Domingo, no hacen mencion de estas ar-
mas, refiriendo menudamente todas las alhajas que se truxe-
ron de Tabasco.*

Solis ni afirma ni niega que se encontrara en la obra de Gé-
mara el dato consignado por Herrera, lo que nos hace pensar
que no tuvo las obras de aquél a la vista. Gomara no relata esas
circunstancias cuando habla del viaje de Juan de Grijalva en su
Historia de las Indias®™ y solamente menciona, en la enumera-
cion que hace de las cosas que adquirio por rescate ese Capitan,
en su Conquista de México, ““Todas las piezas que son menester
para armar a un hombre, de oro delgado.” **

Por otra parte, nos habla Solis del origen del uso del nom-
bre Nueva Espaiia y nos dice:

... porque alguno de los soldados dixo entonces [du-
rante la expedicion de Grijalva] que aquella tierra [ Yuca-
tan] era semejante a la Espaia, agradé tanto a los oyentes
esta comparacion, y qued6 tan impresa en la memoria de
todos, que no se halla otro principio de haber quedado aque-
llas regiones con el nombre de Nueva Espafa; palabras di-
chas casualmente con fortuna de repetidas, sin que se halle
la propiedad o la gracia de que se valieron para cautivar la
memoria de los hombres,

y que después de esta expedicion, Velazquez:
Traté luego de prevenir los medios para la nueva con-
quista, acreditandola con el nombre de Nueva Espaiia, que

daba grande recomendacion y sonido a la empresa.”

Nada autoriza a afirmar que la tierra explorada por Grijal-
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va fuese llamada Nueva Espafia, pues siempre fué conocida por
los espafoles con el nombre de Yucatan, al cual Bernal Diaz y
Goémara atribuyen distinto origen y significado, pero coinciden
en que fué ése y no otro el propio de esa tierra.”® Ademas, la
peninsula de Yucatin no tiene semejanza alguna con Espana.

En cambio, es elocuente el parrafo relativo que Cortés escribe
al Emperador:

Por lo que yo he visto y comprendido cerca de la simi-
litud que toda esta tierra tiene a Espaiia [las sierras que
atraveso, el valle de México] asi en la fertilidad como en la
grandeza y frios que en clla hace, y en otras muchas cosas
que la equiparan a ella, me parecié que el mas conveniente
nombre para esta dicha tierra era llamarse la Nueva Es-
pana del Mar Océano; y asi en nombre de Vuestra Majes-
tad se le puso aqueste nombre. Humildemente suplico a

Vuestra Alteza lo tenga por bien y mande que se nombre
asi.”

Esta y otras discrepancias nos inducen a estimar que Solis
no se documento convenientemente en las Cartas.™

En cuanto a papeles y relaciones particulares, en el textu
solamente se encuentra alguna noticia contemporanea sobre las
Indias, como la relativa a los privilegios que la Corona otorgé
a Tlaxcala, privilegios que estaban vigentes en su tiempo.”

Dejando a un lado esta primera falla de nuestro autor en
cuanto al estudio cuidadoso de sus fuentes, debemos tratar de
saber cuales eran las lineas directrices de su pensamiento al ela-
borar su Historia.

Le preocupan la forma y el contenido de la obra histérica.
Se refie.e a las dificultades de la historia general, a los peligros
de la verdad, al cuidado en buscar relaciones y papeles y, en
particular, a la dihcultad de escribir la historia de Indias.*

Empieza por hacer una critica de las historias de Indias
anteriores a la suya. Dice que Francisco Lopez de Gomara es-
cribié cun poco examen y puntualidad y que afirma con sobrada
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credulidad; y, hablando de Bartolomé Leonardo de Argensola,
que incurrio en desunion, que entretejio sucesos de las Indias en
sus Anales de Aragéin, y que lo que escribio esta “tan interrum-
pido y ofuscado con la mezcla de otros acaecimientos” *' que se
disminuye lo heroico del asunto.

Agrega que la obra de Bernal Diaz estuvo retirada muchos
afios, sin duda por sus inconvenientes, y que

Pasa hoy por historia verdadera, ayudandose del mis-
mo desalifio y poco adorno de su estilo para parecerse a la
verdad, y acreditar con algunos la sinceridad del escritor;
pero aunque le asiste la circunstancia de haber visto lo que
escribid, se conoce de su misma obra que no tuvo la vista
libre de pasiones, para que fuese bien gobernada la pluma.
Muéstrase tan satisfecho de su ingenuidad como quejoso
de su fortuna; andan entre sus renglones muy descubiertas
la envidia y la ambicion; y paran muchas veces estos afectos
destemplados en quejas contra Hernan Cortés, principal
héroe de esta Historia, procurando penetrar sus designios,
para deslucir y enmendar sus consejos, y diciendo muchas
veces como infalible no lo que ordenaba y disponia su ca-
pitan, sino lo que murmuraban los soldados; en cuya repu-
blica hay tanto vulgo como en las demads; siendo en todas de
igual peligro que se permita el discurrir a los que nacieron
para obedecer.*

Ademas, escribe:

No negamos que Antonio de Herrera, escritor diligen-
te, a quien no solo procuraremos seguir, pero querriamos
imitar, trabajo con acierto, una vez clegido el empeiio de
la Historia general; pero no hallamos en sus Décadas todo
aquel desahogo y claridad de que necesitan para compre-
henderse; ni podria darsele mayor, habiendo de acudir con
la pluma a tanta muchedumbre de acaecimientos, dexan-
dolos, y volviendo a ellos segun el arbitrio del tiempo, y sin
pisar alguna vez la linea de los afos.™
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Pero veamos cual es su critica histérica. En primer lugar,
nos da estas ideas:

Valdrémonos de los mismos autores que dejamos refe-
ridos [ Bernal Diaz, Gomara, Herrera, Argensola, etc.] en
todo aquello que no hubiese fundamento para desviarnos
de lo que escribieron; y nos serviremos de otras relaciones y
papeles particulares que hemos juntado para ir formando,
con eleccion desapasionada, de 1o mas fidedigno nuestra na-
rracion, sin referir de proposito lo que se debe suponer o se
halla repetido; ni gastar el tiempo en las circunstancias me-
nudas, que o manchan el papel con lo indecente, o le llenan

de lo menos di&no, atendiendo mas al volumen que a la
grandeza de la

istoria.*

De acuerdo con estas ideas, desechara todo lo que de per-
sonal tiene la obra de Bernal Diaz, asi como todas las actitudes
vulgares o reprobables que a menudo se reflejan en la obra de
este autor,” y todo aquello que no debia haber sucedido. Esto
requiere una explicacion: Solis tiene ante todo la idea de que
sus héroes o personajes actuaron exactamente como deberian ha-
berlo hecho. Si un historiador (Bernal Diaz, por ejemplo;
asegura que esas personas actuaron en forma diferente, él con-
cluye que el historiador esta equivocado y que hay que desechar
ese dato. Considera, por ejemplo, que no puede ser exacto que
se dijese misa en viernes santo en San Juan de Ulua porque no
concibe que fray Barsolomé de Olmedo y el clérigo Juan Diaz
hubiesen ignorado que no podia decirse en esa fecha;* y tam-
poco concibe que Cortés hubiese dejado en manos de Ordaz el
castigo de los indios de Cholula, razon por la cual prefiere la
version de Gomara a este respecto.” Duda de que Cortés pre-
teadiera derribar los idolos de México, a pesar de que asi lo di-
ven Gomara, Bernal Diaz y Antonio de Herrera®

Manejé mucho a Antonio de Herrera, pero se advierte cier-
ta safa contra ¢l a pesar del respeto con que lo menciona. Para
rebatir sus datos y opinion~s acumula razonimientos y conside-
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raciones no desprovistos de mala intencion, cuando bastaria de-
cir que no existe base para asegurar lo que afirma Herrera, en
virtud de que no se encuentra en las fuentes.”

De lo anterior aparece perfectamente clara su concepcion
del relato historico como una unidad formal, que deberia refe-
rirse a hechos que constituyesen a su vez unidad material por
su cohesion interna y por su significado. Rehuye lo difuso y
quiere lo concreto. Le importa mas la unidad por el asunto que
el orden cronologico de los acontecimientos.

En cuanto al relato, afirma que deben narrarse los hechos
sin que haya confusion ni se advierta una separacion marcada
entre unos y otros, sino que deben seguirse suavemente. El ele-
mento formal (artistico) de la narracion sera estudiado después
de seialar los elementos materiales de la misma.

Solis estima que no todo, asi sea devenir humano, es digno
de considerarse historicamente; en consecuencia, dedica espe-
cial cuidado a la tarea de elegir aquello que puede ser materia
de la historia y, por ejemplo, cuando habla de que los espafoles
vuelven a Cempoala y consiguen derribar los idolos, sigue a Ber-
nal, pero omite el hecho de que las ocho indias que les di6 el
cacique fueron bautizadas y repartidas entre capitanes y sol-
dados.*

Aqui surge un problema del mayor interés historiografico.
Desde Herodoto, que considera la Historia como la indagacion
critica de lo que ha ocurrido, y el relato que la investigacion
ha hecho posible, hasta Benedetto Croce que afirma que lo que
constituye la Historia “es el acto de comprender y entender, in-
ducido por los requerimientos de la vida practica”** el concepto
de la Historia ha sufrido las mas variadas modificaciones.

La idea que de la Historia tiene Solis sera determinada por
la consideracion de ciertos valores que €l seiala.

En primer lugar, s6lo las epopeyas, los hechos heroicos, de-
ben constitair el contenido de la Historia, como se desprende del
siguiente parrafo:
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Consta la Historia de las Indias de tres acciones gran-

des, ... porque los hechos de Christoval Colon. .. ; lo que
obr6 Hernan Cortés. .. ; y lo que se debié a Francisco Pi-
zarro... son tres argumentos de Historias grandes com-

puestas de aquellas ilustres hazafas, y admirables acciden-
tes de ambas fortunas, que dan materia digna a los anales,
agradable alimento a la memoria, y dtiles ejemplos al en-
tendimiento y al valor de los hombres.*

En virtud de esto, los hechos extraordinarios, materia de
la Historia, y todos aquellos que los acompaian para formar la
unidad a que nos referimos antes, son tratados en un tono eleva-
do, de manera que los que no tienen de suyo esa calidad, deben
ser omitidos, y si esto no es posible, modificados. Ya se advierte
esta tendencia en las propias palabras de Solis: “Contentareme
con que no pierdan lo admirable y lo heroyco los sucesos que re-
fiero... " ** Por otra parte, no se detiene a hablar de los descu-
brimientos de Hernandez de Cordoba, ni de lo que ocurrio a
su expedicion, sino que lo menciona de pasada, como si fuera un
hecho conocido por el lector, dedicandole solamente las siguien-
tes lineas:

Creci6 por este tiempo la noticia y opinion de aquella
tierra con lo que referian de ella los soldados que acompa-
faron a Francisco Fernandez de Cordoba en el descubri-
miento de Yucatan, peninsula situada en los confines de
Nueva Espafa...™"

Esto n) es mera casualidad ni descuido. Solis omite delibe-
radamente referirse al objeto de esa expedicion, porque casi to-
dos los autores mencionan la posibilidad de que aquél hubiese
sido saltear indios*® y tal cosa no tiene cabida en su obra, una de
cuvas miras era rehabilitar el nombre de Espana, como lo indi-
ca lo siguiente:

Peco la Nueva Espafa, o esta sin historia que merez-
ca este nombre, o necesita de ponerse en defensa contra las
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plumas que se encargaron de su posteridad.*” La obliga-
cion de redarguir a los primeros [historiadores extranje-
ros] y el deseo de conciliar a los segundos [espanoles] nos
han detenido en buscar papeles y esperar relaciones que
den fundamento y razon a nuestros escritos.*®

Habia que ennoblecer las actitudes de los espafioles y, por
contraste, empequenccer las de los aborigenes. En consecuencia,
se justificaron casi todos los actos de Cortés y se trato con des-
precio a los indios, especialmente a Moctezuma.*® Al sacar So-
lis a sus héroes de la realidad para colocarlos en un plano ideal,
el factor econémico fué absolutamente ignorado y aun tratado
como cosa impertinente cuando era necesario referirse a él. Tie-
ne Solis palabras demasiado claras a este respecto:

Bernal Diaz del Castillo discurre con indecencia en
este punto [del reparto del oro dado por Moctezuma y de-
mas, entre soldados y capitanes] y gasta demasiado papel
en ponderar y encarecer lo que padecicron los pobres sol-
dados en este repartimiento; hasta referir como donaire o
discrecion lo que dijo éste o aquél en los corrillos ... Habla
mas como soldado que como historiador; y Antonio de He-
rrera le sigue con descuidada seguridad; siendo en la His-
toria igual prevaricacion decir de paso lo que se debe pon-
derar y detenerse mucho en lo que se pudiera omitir.*

En segundo lugar, la verdad es considerada como la sustan-
cia de la Historia y Solis es explicito en esto:

Los adornos de la elocuencia son accidentes en la histo-
ria, cuya substancia es la verdad ... siendo la puntualidad
de la noticia la mejor elegancia de la narracién.® ...en
las primeras noticias que vinieron de las Indias anduvo la
verdad alge achacosa, y poco recatado el crédito de las re-
laciones.*

... nos hallamos obligados a entrar en este argumento,
procurando desagraviarle de los embarazos que se encuen-
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tran en su contexto, y de las ofensas que ha padecido su ver-
dad.®

Pero es necesario saber lo que la verdad es para Solis. He-
mos dicho que fundamentalmente toma sus datos de Bernal
Diaz.** Pero al manejar sus fuentes se ha trazado un plan.
Este esta condicionado por una atmésfera viva de ideas y de
sensibilidad de la Espana del siglo xviI.

En esta época, el cristianismo ha desarrollado hasta cl es-
plendor y la madurez sus conceptos basicos: preordenacion del
devenir cosmico; una causa primera y unica; un ser espiritual
que es Sumo Poder, Bondad, Ciencia y Belleza; fines inescru-
tables del Ser Supremo; relecadon divina como fuente del cono-
cimiento; la vida humana como transito para lograr la cterna;
la religiosidad y la moralidad como los dos aspectos fundamen-
tales de la vida humana; la gracia y la inspiracion divina.*

Con esta armazon ideologica y con el fortalecimiento de la
organizacion eclesiastica catolica que se llevo a cabo a raiz
de la reforma protestante por medio de las resoluciones del
Concilio de Trento, que fijo el primer decreto dogmaitico de
canonicis scripturis, el de editione et usu sacrorum librorum, y
el que se refiere al pecado original, desde las primeras sesiones,
acabando entre otras cosas con el libre examen;*® unidos a la
circunstancia de que la monarquia espaiola, como campeona
de la catolicidad, llegé a constituir un Estado-Iglesia,’” la ver-
dad tendria ante todo que estar sujeta a la aceptacion o co-
rreccion de la Iglesia y el Estado, y naturalmente enfocada se-
gun aquetos principios. Solis se encuentra dentro de esta
corriente y son imprescindibles las siguientes palabras rituales:

...y sobre todo imploro la benevolencia de los que le-
yeren este libro, para que me sean testigos de que no hay en
¢l palabra o sentencia que no vaya sujeta enteramente a la
correccion de la Santa Iglesia Catolica Romana, a cuyo in-
falible dictamen rindo mi entendimiento confesando que
pudo errar la ignorancia sin noticia de la voluntad.®
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Debemos tener presente también que la Inquisicion en Es-
pafa se habia convertido cada vez mas en un instrumento del
gobierno, en una verdadera arma politica que aun llegé a ac-
tuar en contra del Pontificado,” de manera que, consecuente-
mente con esa orientacion, el Cronista Mayor de las Indias (car-
go creado en 1571 * para que hubiese en el Consejo de Indias
persona que informase de las cosas relativas para el buen go-
bierno de esa region®) estaba obligado a dar noticia de los acon-
tecimientos

...con la mayor precision y verdad que ser pueda...
“la cual historia esté en €1 [el Consejo] sin que della se pue-
da publicar ni dejar leer mas de aquello que a los del Con-
sejo pareciere que sea publico”.®. ... “ .. los cuales [pa-
peles y escrituras que hubiere menester el cronista] y las
descripciones que fuere ordenado, guarde y tenga con se-
creto sin las comunicar ni dejar ver a nadie sino solo a quien
por el Consejo se le mandare. . .”.*®

Lo anterior nos indica que si bien el Consejo debia tener
un conocimiento lo mas exacto posible de lo que sucedia en In-
dias, la Crénica correspondiente no debia hacerse conforme al
mismo principio de exactitud. Es verdad que en algin caso se
fallo a favor del Cronista el pleito promovido en su contra por
un noble que alegaba que la historia heria el honor de un ante-
pasado suyo,* pero esto no quiere decir que “nunca lo verda-
dero, por duloroso que fuere, estuvo sujeto a restriccion en lo
legitimo y necesario”® porque los Cronistas tuvieron muchas y
diversas limitaciones, segun los casos, para poder consignar en
sus escritos la verdad como ahora la entendemos. Por otra par-
te, ellos se sujetaron a las Ordenanzas, interpretandolas y cum-
pliéndolas debidamente.* Por lo tanto, cuando Solis dice:

... hallando en los sucesos. . . . discordantes. . .. a nues-
tros mismos escritores, me ha sido necesario buscar la ver-
dad con poca luz, o conjeturarla de lo mas verosimil;...*
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debemos entender que se refiere a la verdad que era posible en
las postrimerias del reinado de los Austrias en Espana.

Podemos decir que, en general, tomé de cada autor lo que
convenia mas al desarrollo de su obra, enfocada desde ¢l punto
de vista de la heroicidad, el patriotismo y la religion.

En este aspecto, encontramos la idea de la Providencia pre-
sente a cada paso y su intensidad no es menor que su frecuencia.
Llega Solis a considerar de tal modo la ordenacion providencial
de los acontecimientos, que atribuye muchos actos humanos de
gran importancia a la predestinacion mas que al libre albedrio,
como en ¢l caso de la determinacion de Cortés de tomar preso
a Moctezuma, respecto a lo cual dice:

No se puede negar que fué atrevimiento sin ejemplar
esta resolucion que tomaron aquellos pocos espaiioles de
prender a un Rey tan poderoso dentro de su corte... Pu-
diera llamarse temeridad, si se hubiera entrado en ella vo-
luntariamente, o con mas eleccion; pero no es temerario
quien se ciega porque no puede mas. ... mejor es que quede
sin nombre su resolucion, o que mirando al suceso, la pon-
gamos entre aquellos medios imperceptibles de que se valio
Dios en esta conquista, excluyendo, al parecer, los impulsos
naturales.”

En dondequiera que aparece una serie de circunstancias
fortuitas favorables a Jos espanoles hace intervenir un orden
providenc.al para explicarla, como, por ejemplo, el retorno de
Cortés a +a costa debido a que hacia agua uno de sus navios, mer-
ced a I, cual pudo unirsele Jeronimo de Aguilar; y otros mu-
chos casos.®

Por razones obvias, eleva a primer término el factor reli-
groso en cualquier aspecto que se presente. Esto explica que
dedique largos parrafos a la descripcion de las ceremonias de
bautismao de infieles™ y que se preocupe sobremanera por esta-
blecer si algin indio principal recibié o no ese sacramento; y,
en caso negativo, si hubo o no culpa suya o de los clérigos espa-
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fioles. En el caso de Magiscatzin dice que éste lo pidié con
grandes ansias y que el Padre Olmedo se lo administro, cosa que
no se menciona en las fuentes;™ y trataindose de Moctezuma,
asegura que no quiso recibir el bautismo, lo que tampoco se en-
cuentra en los autores que tratan de esto, pues aunque todos di-
fieren entre si, ninguno hace una afirmacién tan categorica en
_el sentido en que la hace Solis.™

Ya que hemos hablado de las ideas principales de Solis, di-
remos que tenia aquéllas comunes entre los letrados de su tiempo
sobre la guerra y la esclavitud, por ejemplo. Respecto a ésta, se
muestra al tanto de las modificaciones que en los siglos XVI y XVII
se introdujeron en la condicion juridica de los indios que se hi-
cieron esclavos en Nueva Espaia, pero juzga los actos de los
conquistadores conforme a las ideas ya aceptadas mas de un si-
glo después de haber tenido lugar.™

En lo politico, considera que el principe debe estar sujeto
a normas éticas, y sin duda la doctrina de Maquiavelo provoca
estas palabras que vierte en su historia al hablar de la obediencia
que di6 Moctezuma a Carlos V:

...y no estaria fuera de su centro entre aquellos reyes
barbaros la simulacién, cuya indignidad, bastante a man-
char el pundonor de un hombre particular, pusieron otros
bdrbaros estadistas entre las artes necesarias del reinar.’

Solis nos muestra la influencia que tuvo el descubrimiento
de América en el campo de la teoria del conocimiento:

En el medio casi de esta laguna salobre tenia su asiento
la ciudad [México], cuya situacion se apartaba de la linea
equinoccial hacia el norte diecinueve grados y trece mi-
nutos, dentro aun de la torrida zona, que imaginaron de
fuego inhabitable los filosofos antiguos: para que apren-
diese nuestra experiencia cuan poco se puede fiar de la hu-
mana sabiduria en todas aquellas noticias que no entran por
los sentidos a desengaiiar el entendimiento.™
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Por otra parte, el elemento formal de la narracién fué cui-
dadosamente elaborado. Los clasicos fueron su modelo en este
aspecto y el desarrollo de la obra nos muestra un plan artistico en
el que la historia es considerada sobre todo como una pieza lite-
raria. El instrumento de la narracion es cuidadosamente pulido.

Explicitamente nos informa el autor que procurara cefiirse
a los términos mas rigurosos de la lengua castellana y que usara
en su historia del estilo familiar y humilde, del propio de los
oradores, y aun del sublime, propio de los poetas, segun las cir-
cunstancias.™

Gusta de dramatizar los acontecimientos, haciendo uso de
todos los recursos que tiene a su alcance el escritor. Elabora
de tal manera sus materiales, que por medio de la retérica des-
figura los hechos. Puede decirse que al seguir a Bernal Diaz,
no solo corrige el estilo, sino que altera el orden de los aconte-
cimientos, modificandolos. Hace digresiones sobre el estado de
animo de las personas que intervienen cn el relato (introdu-
ciendo elementos psicologicos, pero supuestos, no reales) con
apreciaciones personales que no se desprenden de las fuentes.”
Pone discursos en boca de los personajes, como Cortés, Magis-
catzin, Xicoténcatl, Moctezuma, o cualquiera otra figura ele-
vada a primer término. )

En estas arengas, las actitudes de las personas se muestran
muy modificadas, y en ellas se encuentra, naturalmente, la for-
ma de discurrir de Solis, después de conocidos los hechos y sus
consecuencias, lo cual imprime una deformacion a los acaeci-
mientos. En estos casos las personas actian, no como actuaron
en realidad, sino como Solis considera que debieron haberlo he-
cho. EIl autor no hace historia, sino que dramatiza un hecho
historico. No solamente imprime ¢l matiz personal imprescin-
dible que un historiador comunica a un hecho al relatarlo, sino
que todos los recursos literarios de que dispone y usa, modifi-
cando 'as cosas sacandolas de un ambiente de realidad para co-
locarlas en el de la fantasia. Como ejemplo citemos lo siguiente.
Dice Cortés:
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... [Carlos V] solo quiere usar de su autoridad para
que le creais en lo mismo que os conviene, y daros a en-
tender que vos, Sefior, y vosotros Mexicanos que me ois
(volviendo el rostro a los circunstantes) vivis engafados en
la religion que profesais... ™

Y Moctezuma:

Pero ya veo que sois hombres. ... aunque os diferen-
cian de nosotros algunos accidentes de los que suele influir
el temperamento de la tierra en los mortales.

Esto Gltimo era verdad para Solis, pero no para Mocte-
zuma, cuyas dudas al respecto no podemos saber cuando termi-
naron ni si terminaron del todo.

Moctezuma prosigue:

Esas armas que se asemejan a los rayos también al-
canzo que son unos cafones de metal no conocido, cuyo
efecto es como el de nuestras zerbatanas, ayre oprimido que
busca salida, y arroja el impedimento.™

No podemos imaginar a Moctezuma haciendo un razona-
miento semejante. La fantasia o el desconocimiento de los he-
chos ha dictado este parrafo a Solis.

La impresion que los europeos y sus armas causaron en
Moctezuma y los mexicanos en general es muy diferente, segin
este texto de Fray Bernardino de Sahagun, traducido del na-
huatl por el doctor Seller:

Y cuando oy6 [Moctezuma] como los embajadores le
informaron, temia bastante, se asusté y mucho se asombro
de su comida.

Mucho se asusté también cuando oia como sanciona su
orden el arma de fuego, como truena el sonido cuando cae,
para desmayarse, para volver sordo (para cerrar nuestras
orejas).
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Y cuando cae (el tiro), como sale una bala de su vien-
tre regando fuego, echando chispas y humo hediondo de
azufre, de manera que uno se desmaya. Y si la bala en-
cuentra una montafia como ¢sta, se derrumba, se queda en
escombros. Y si encuentra un arbol, entonces se despedaza
como si alguien hiciera algo inaudito, como si alguien le

hubiera soplado afuera.”

Mas preocupa a Solis el caracter literario de las semblan-
zas que su exactitud. La de Xicoténcatl esta hecha sobre la que
hace Bernal, pero amplificada notablemente con una mira lite-

raria. Comparense:

Era de mas que mediana
estatura, de buen talle, mas
robusto que corpulento; el
trage un manto blanco airo-
samente manejado, muchas
plumas, y algunas joyas pues-
tas en su lugar; el rostro de
poco agradable proporcion;
pero que no dejaba de infun-
dir respeto, haciéndose mas
reparable por el denuedo que
por la fealdad.

(Solis, op. cit., I, p. 280.)

Era este Xicotenga alto de
cuerpo y de grande espalda
y bien hecho, y la cara tenia
larga y como hoyosa y robus-
ta; y era de hasta treinta y
cinco aflos, y en el parecer
mostraba en su persona gra-
vedad.

(Bernal Diaz, op. cit., vol.

I, p. 253.)

Idealiza a Cortés, tanto en su aspecto como en su espiritu.*

Lo mismo hace con dona Catalina Xuirez y con Jerénimo de
Aguilar.® La semblanza de Moctezuma es una pagina literaria.®

En conjunto, la obra que estudiamos fué hecha para ensal-
zar a Espafa, para deleitar al lector y, de acuerdo con ciertas
ideas clasicas. para dar algunas ensefanzas practicas.

Esta obra esta dentro de las corrientes de su tiempo como
puede verse por las opiniones que sobre ella vierten algunos con-
temporancos. El Padre Diego Jacinto de Tébar dice que la gran-
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deza del asunto puede medirse “por el Héroe, que es el sujeto
celebrado” * considerando la historia como biografia. Ademas,
la aprueba por ser ejemplar, es decir, exposicion de virtudes y
fuente de ensefanzas utiles, con estas palabras: “Es esta His-
toria teatro de virtudes christianas y politicas, escuela de Con-
sejeros, idea de Capitanes, gavinete de Principes. ..".*

Lo mismo puede decirse de la apreciacion que al efecto
hace don Nicolas Antonio, en los siguientes términos:

...que una de las materias mas merecedoras de dar
asunto a la historia es la que comprende y describe las vidas
y hechos de los varones heroicos que han dado honra a su
nacion; y siendo subditos, engrandecido a sus principes.

...esta viva estatua o animada descripcion de Cor-
tés. .. parece que la ha vaciado su autor en aquellos vastos
pensamientos que las idearon... Estos principios interio-
res de las acciones heroicas. .. descubre el historiador, in-
dagando las causas por los efectos, para establecer el mas
natural fruto de la historia: la cual debe mostrar.... los
consejos y deliberaciones que constituyen el verdadero cré-
dito de la prudencia... Esta es la que enseiia, y la his-
toria que se queda en la narracion, deleita solamente.*

De todo lo anterior se desprende que la Historia de don
Antonio de Solis es un producto genuino de su tiempo, y de
los mejores, si atendemos a su parte artistica; si nos fijamos en
su aspecto cientifico, debemos considerarla como dentro de la
corriente del catolicismo contrarreformista, el cual, con el for-
talecimiento del dogma y la fe, detuvo el desarrollo de la inves-
tigacion cientifica.

Se ha dicho que los Historiae de rebus Hispaniae libri XXX
de Mariana, es una obra de arte en su significacion humanista
y erudita, que da valor de fuentes historicas a documentos lite-
rarios y culturales, etc.; y que Solis, en cuanto a los accesorios
culturales que consigna, aventaja a Mariana, conscientemente
unas veces ‘‘por especial inclinacion y personal tendencia a la
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exactitud,” y otras “‘espontaneamente a causa del asunto que se
prestaba tanto a la descripcion de costumbres”.*

Es indudable que Solis dio cabida en su Historia a ele-
mentos culturales y a la descripcion de costumbres, pero no tuvo
la preocupacién por el estudio de la historia interna de los pue-

blos; preocupacion que corresponde a ideas posteriores.
Conclusion

Una vez estudiada la posicion histérica de la obra que co-
mentamos, conviene aquilatarla desde el punto de vista del his-
toriador actual, en relacion con los hechos que narra. Como no
se trata de una obra contemporanea de esos hechos, debemos re-
lacionarla con los documentos que constituyen las fuentes origi-
nales, para ver si éstas fueron superadas o no de acuerdo con
ciertos valores actuales: exactitud, imparcialidad, etc.

Si bien podria pensarse que esta obra logro la imparcia-
lidad que las de Cortés, Gémara y Bernal Diaz no podian tener,
por estar sus autores demasiado cerca de los acontecimientos, no
debemos olvidar que en el siglo XVII existian aun intereses que
obligaban al historiador a tomar partido. Ya no se trataba de
los extremos Cortés-Velazquez, ni de la conveniencia de pre-
sentar solo cierto aspecto de los hechos por interés personal, pe-
ro estaban en juego el honor nacional, la religion, la moral y el
arte, y fueron defendidos con gran maestria y meticulosidad.
En consecuencia, el asunto logré mayor perspectiva, pero no un
enfoque mas exacto, en virtud de que el observador no se des-
prendid de ciertas limitaciones. Basta para corroborarlo el he-
cho de que no siempre coincide con sus fuentes y que de ellas
elige aquello que mas se acomoda a su plan preestablecido; sien-
do esta conformidad lo que guia su discriminacion, y no un es-
tudio critico de esas fuentes. El método que uso tiene, pues, una
falla fundamental. Y aunque el estilo es de los mejores, la obra
en conjunto nos aleja de la verdad en lugar de acercarnos a ella.

El historiador actual no obtiene ningin dato nuevo del es-

!
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tudio de esta obra, como no sean relativos a Solis y a su tiempo;
la contribucion personal de Solis consistié en el método y en el
desarrollo literario que dio a los hechos, y esas dos aportaciones
no tienen utilidad directa para el investigador cientifico de hoy.
De su lectura puede aprovecharse una idea de conjunto de la
materia que trata, si se tienen presentes los motivos de las defor-
maciones que se han estudiado.
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en casa del Autor, 1900, vol. I, p. 330, que describe la edicidn peincipe y otras, y en el Mo~
nnel del Librero Hispano-emericano de Antonio Palaa y Dulcet, Barcelona, Libreria Anticuana,
1926, vol. VI, pp. 529-530, se le cita con ¢l nombre de Historis de la conguista DE MEXICO,
poblacion y progresos de la Amiérica Septemtrional comocids por el mombre de Nueve Espans, peco
en las aprobaciones que de la misma hacen D. Diego Jacinto de Tebar, D. Nicolis Antonio y
demnis personas comisionadas al efecto, para que pudiers ser publicada, 23 como en el pedlogo
a la edicién de Antonio de Sancha que utilicé para el presente trabajo, aparece con el titulo
que yo le he dado que ev sin duda el que Solis le asigné. E! que se ha divulgado en todas las
ediciones y en el que se afizdié DE MEXICO fué introducido sin duda con fines publicitarios
para llamar la atencién del piblico y acortar ¢l titulo, aunque con ello se modificd la expresién
hasta ¢l punto de quedac incorrecta. Antonio de Solis, Hutoris de la conquists de México, po-
blecién y progresos de la América Septentrionsl conocida com ¢l mombre de Nweve Espana, Ma-
drid, Imp. de Antonio de Sincha, 1783-1784, vol. I, pp. xv, XX, XX, XXV.

8 A. Palau, loc. cit. J. T. Medina, 0p. cit., pp. y10-316, 389.

4 “Antonio de Solis, sucesor de Leén Pinelo (1661-1686) empled este tiempo en su famosa
Historia de la conguista de México, mucho mis valiota como obra literaria que como labor his-
térica’™.

B. Sincher Alonso, op. cit, vol. I, p. 211,

“The mont readable account of the conquest of Mexico written in this age [uglo XVII)
was The History ot the Conquest of Mexico by Antonio de Solis y Rivadeneyra (1610-86), the
literary mceits of which were far in excess of 1ts historwal accuracy.”

Harry Elmer Barnes, A History of Hutorical Writimg, Norman, Oklahoma, Oklahoma Univ-
ersity Press, 1938, p. 143,

Eduard Fueter, Gerchichte dev meueren Historiograpbie, Minchen und Berlin, Druck und
Verlag von R. Oldenbourg, 1911 (Hendbuch der Mittclalterlichen wnd meweren Geichicbte, Ab-
teilung 1), pp. y01-3.

5 A Solis, op. cit,, vol. I, pp. xxXVii, XXXIx.

® bid., wol. I, pp. ix, zxxvii.

T Ibid., vel. 1, pp. AXXVii- XXXVl

8 Juan Chabis, Breve Historie de la Literaturs Espanols, Barcelons, Joaquin Gili, ed. 1936,
P tt9.

® Antonio Ballesteros y Beretta, Historis de Fipasia y su influencia en la Historis Umi-
versel, Barcelona, Salvat edit, S. A., 1918-41, vol. IV, 2a. parte, p. 300.

10 Solis, ep. cit, wvol. 1. pp. xXXXVii-XXXiX.

11 jbid | vol. 1, p. xxxvini.
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Rémulo D. Carbia, en las Cromice Oficial de las Indias Occidentales, Buenos Aires, edi-
ciones Buenos Aires, Imp. de Francico A. Colombo, 1940, pp. 100, tog, 117-9, distingue o
cargo de Cronuta Mayor de las Indias de otros cargos de Cronistas Oficiales. Aquél fué
cresdo el 14 de septiembre de 1571,

12~ . cumplo como puedo con la profesion de cronmista que me puso la pluma en la
mano, y quedaria satisfecho con no desagradar a todos: tan lejos estoy de hacer por mu fama
lo que obré por mi obligacién”,

13 14id., vol. 1, p. xxxv (v. nota 21).

14 Lo Historia de las Indias y Conquists de México. Primera edicién en casa de Agustin
Millin. Zacagoza, 1552 (Palaw, op. cit., vol. IV, p. 264).

18 Hustoria gemeral de los bechos de los castellanos em las isles y tierra firme del Mer
Océano. Primera edwcién en Madrid, 1601-161y (lbud, vol. IV, p. 27).

18 Primera parte de los ensles de Aragom que prougwe bos del Secretario Gerénimo Zwrits
desde ¢l evo MDXVI.... por el Dr. Bartholomé Leonsrdo de Argensola.... Primera edicién
en Zaragoxs, 1630. (Argenwola, Conguisfea de México, Méxwco, Edn. Pedro Robredo, p. 11).

AT Historia Verdadera de la comquiste de le Nuweva Espaia, coocluida en 1568 ¢ imprens
por primera vex, muy alterada, en Madnd, 1632 (Bernal Diaz, Hutorie verdedera de ls con-
guiste de la Nueve Espaia, México, Edit. Pedro Robredo, 1939, vol. I, p. 10).

18 Solis, op. cit., vol. 1, p. 9. Sigo el orden que al citarlos sigue Solis. Como se ve, pa-
recen estar citados sin criterio alguno porque no estin por orden cromolégico ni de impor-
tancia. Menciono en seguida otras obras a que ¢l se refiere en su Hirtoris como fuentes, pero
que €l omitid al hablar especialmente de éstas en e lugar citado al pancipio de esta nota.

19 Historia matwrel y moval de las Imdias. .. Primera edicidn en Sevilla, Juan de Ledn,
1590 (Palaw, op. e, 1, 11).

20 Historia gemeral y matwrel de lay Indies ... Fué terminada en 1915 y circulé manuscri
ta, siendo su primera edicidbn en Madnd, 1851-1855. (Gonzalo Fernindex de Oviedo y Valdés,
Historia gemeral y maturel de las Indies, Madnid, Imp. de la Real Academia de la Historia, 1853.)

21 Fecritas en tg19, 1§20, 1523, 1524 ¥ 1326 (Hernin Coctés, Cartas de Relacién, Madrid,
Calpe, 19122, vol. I, pp. I, 35, 36, 165; vol. 11, pp. 66, 127, 147).

22 Solis, op. cit., vol. 1, pp. yi-32.

23 Francuco Léper de Gémara, Historia de las Indias en Histociadoces Primitivos de Indias,
Madrid, M. Rivadeneyras, ed., 1877; 1, 183-184 (Bibhioteca de Autocres Espadoles).

24 Gémara, Comguista de México en Historiadoces Primitivos de Indias, vol. I, pp. 298-299.

Bernal Diaz del Castillo, op. cit., vol. I, pp. 79-81.

Gonzalo Fernindez de Oviedo, op. cit., vol. I, p. s33.

25 Solis, op. cit., vol. I, pp. 26, 41.

28 “Y sumismo les mostraron [los indios a los espadioles] los donde ponen las plan-
tas de cuyas raices se hace el pan cazabe, y llimase en la usls de Cuba ynce, y los indios declan
qQue las habia en su tierra, y decian tlati, por la tierra en que las plantaban; por manera que yuca
con tlati quiere decir Yucatin, y para decir esto decianles los espadoles que estaban con Veldzquez,
hablando ,untamente con los indios: 'Sefor, dicen estos indios que su tierra se dice Yucatlin', Y
asi se quedd con este nombre, que en su lengus no se dice asi’.

Bernal Disz del Castillo, 0p. cit., vol. I, p. 69.

“Un poco mis adelante [los espafioles] hallaran ciertos hombres que preguntados cémo se
llamaba un gran pueblo alli cerca, dijeron fectetam, tectetem, que vale por no te entiendo. Pensa-
ron los espafioles que se llamaba asi, y corrompiendo el vocablo, llamaron siempre Yucatin, y nun-
ca s¢ le caeri tal nombradia®™.

Gémara, Historia de las Indias, vol. 1, p. 184,

2T Cortés, op. cit., vol. I, p. 165.
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28 Conviene anotar la circunstancia de que en las ediciones de las Carsas de Cortés, la ter-
cera tiene como titulo: “Carta Tercera enviads por Fernando Cortés, capitin y justicia mayor del
Yucatin, llamado la Nueva Espafa del Mar Océano..." Esto se debe sin duda 2 la confusibén
que habia en Espafia respecto de estos términos americanos cuando algin escribiente encabezd o
documento con fines de identificacidn; o bwen cuando se pubhcaron, por el editor.

29 Solis, 0p. cit., vol. I, p. you.

30 1bid., vol. 1, pp. 1-4.

31 1bid., vol. I, p. 7.

32 1bid., vol. 1, p. 8.

83 1bid., vol. 1, pp. 35-6.

34 1bid., vol. 1, p. 9.

33 1bid., Ib. 1, Caps. VII, X, XI, XX; lib. 11, caps. VI, VIII, IX, XI, XX (poe ejemplo), etc.

38 1bid., vol. I, pp. tat-121.

37 1bid., vol. 11, pp. 234-333.

38 1bid., vol. I, p. 9.

39 1bid., vol. 11, pp. 9-10; vol. I, pp. y1-y2.

40 jbid., vol. I, pp. 201-207. (Cf. Bernal Diaz, op. cit., vol. I, pp. 187-191.)

41 James Thomson Shocwell, Historia de lo Historia en ¢l mundo antiguo. México, Fondo de
Cultura Econémica, 1940, p. 21.

42 Benedetto Croce, La Historie como bazaria de la libertad. México, Fondo de Culturs Eco-
odmica, 1942, P 14-

43 Solis, op. cit, vol. I, p. 3.

44 1bid., vol. 1, pp. xtvi, 9, 26 ., 212 (Cf. Bernal Diaz, op. cit., vol. I, pp. 79-81, 193-
198), 214-219, 287; vol. I, 1ag s, 331 s

43 15id., vol. I, p. 21.

48 Que Hernindez de Cérdoba *' ... yendo a rescatar o saltear indios a las islas de los lucayos
para traeclos 3 vender a la isla de Cuba...* fué a dac a Yocatin, llevado por los vientos y tem-
porales.

Goazilo Fernindez de Oviedo, op. cit., vol. III, p. 248,

Dicgo Velizquez queria que la expedicién de Hernindez de Cérdoba tuviese por objeto sal-
tear indios mientras los demis preferian ic a descubric ticrras, que fué bo que al fin se decidid.

Bernal Diaz del Castillo, op. cit., vol. 1, p. 33.

“Francico Herndndez de Cérdoba descubrid a Yucatin... yendo por indwos 0 a rescatar. ..
el afo de 17"

Gémara, Conguiste de México, vol. 1, p. 298.

*...qQue armaron Francio Hernindez de Cérdoba... navios a2 su costa en Santugo de
Cuba para descubrir y rescatar; otros dicen que para traer esclavos de las islas Guanaxos a sus mi-
nas y granyer.ms, como se apocaban los naturales de aquella wla, ¥ porque se los vedaban echar en
minas y 2 oteps duros trabajos.”

Gomar., Historie de los Indies, vol. 1, p. 183,

47 Solis, op. cit, vol. 1, p 7.

48 1bid , vol 1, pp. 2, 338-347: vol. I, pp. 11y-121.

Carbea, op. cst., pp. 307-109, considera que la intencida intima de Solis fué poematizar una
de las hozahas miés auténticas de Espata para pooer de manifiesty su grandeza en un momento acia-
80. Me parece que llegar a ests conclusibn es it mis alli de lo que ¢l texto de Solis nos permite.

49 Solis, op. civ vol. I, pp. 60-63, 66-7), 100-109, 250-2§9, 448-449, 460.

80 ,bid., vol 11, p. 35 (Cf. Bernal Diaz, op. cit, vol. I, pp. 374-391).

8L jbid., vol. I, p. xrvur.

52 1bid., vol. 1, p. xrvm.
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83 1bid., vol. 1, pp. 9.

8¢ (V. pota 33.)

83 F. X. Funk, Compendio de Hutoria Eclesidstica. Barcelona, Gustavo Gili, ed., 1908, pp,
464-468.

88 Ballesteros, op. cit., vol. IV, segunda parte, p. 259.

87 “Reformada la Iglesia catélica de scuerdo con las aspiraciones politicas espafiolas del -
glo xvi, Estado ¢ Iglesia se fusionan..." (p. 7).

“En un Estado tal no hay lugar para las minorias, para la heterodoxia, para las posiciones dis.
crepantes, porque es un Estado-Iglesia. Tal es el Estado espasol del siglo xvi.” (p. 59.)

Fernando de los Rios, Religién y Estado em la Eipasia del siglo XVI, Madnid, J. Molina, 391y,
passim.

88 Solis, op. cit., vol. I, p. L.

59 Ballesteros, op. cit., vol. IV, segunda parte, p. 2¢3.

80 Torres de Mendoza (comp.), Coleccion de documentos inéditos relativos al descubrimion-
1o, conguiste y orgemizecion de las antiguas poresionrs espevioles de América y Oceania sacados de
los Archivos del Reimo y muy eipecislmente del de Indias, Madrid, Imp. de José Maria Pérez, 1984
1889, t. XVI, pp. 457-460 (cit. en adelante: D. I 1.)

61 Carbia, op. cif., p. 100.

62 D I I, XVI, p. 458.

83 [bid., XVI, p. 439.

64 D Francaisco Arias Divila y Bobadilla, conde de Pufonrostro, inkid pleito contra An-
tonko de Herrers, que s¢ falld en 6 de abri) de 1610,

Catbia, op. cit.,, pp. 13g-126.

85 1bid., pp. 113-123.

66 D, I I, XVI, pp. 376-460.

67 Solis, op. cit., vol. I, pp. xrvi.

88 1bid., vol. I, pp. 448-449.

69 1bid., vol. 1, pp. 80-37, 437-448; 11, 293, 295-265.

T0 1hid., vol. 11, pp. s08-315 (Cf. Cortds, op. cit., vol. I, pp. 183-184).

Gémara, Conguiste de México, vol. I, p. 176; Bernal Disz, op. cit., 11, 1y9.

T 1bid., vol. 11, pp. 143-246 (Cf. Cortés, op. cit., vol. 1, pp. 149, 165, 167, 171; Bernal Diaz,
op. cit., vol. 11, pp. 109-110, 130; Gémara, op. cit, vol. I, p. 374).

T2 Ibid., vol. 11, pp. 135-144. tas-t54. (Cf. Cortés, op. cit., vol. I, p. 131. Gémara, op. cif.,
vol. 1, pp. 163-166; Bernal Diaz, op. cit., vol. I, pp. 78-79.)

T3 1bid., vol. 11, pp. 333-333.

T4 1bid., vol. 11, p. 31.

T8 1bid., vol. 1, p. yor.

76 [bid., vol. 1, p. xLIX-L.

TT 1bid., vol. I, pp. 28-29, 191-193, 133-239, 254-364, 306-312, 359-363, 373-381; vol. II,
pp. 9-10, 64-66, »8.

TE 1bid., vol. 1, pp. y78-379.

0 1bid., vol. 1, p. 373.

80 Bernardino de Sahagin, Historis Gemeral de las cosas de Nueve Espana. México, Pedro Ro-
bredo, edit., 1938, vol. IV, pp. 144-145 (traduccién del nihustl por Eduardo Seller).

81 “Era mozo de gentd presencia y agradable rostro..." 1bid., vol. I, pp. 45-46.

82 1bid., vol. 1. pp. 46, 80-87,

83 1bid., vol. 1, p. 369.

84 1bid., vol. I, p. xv.

85 1bid., vol. I, p. xm.
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88 1bid., vol. I, pp. xx-xX11.

87 Ludwig Pfandl, Historie de la Literatura macionsl espasiols en la eded de oro. Barcelona,
Sucesores de Juan Gili, S. A, 1933, p. 222 s,

88 1bid., p. s90.
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LA HISTORIA ANTIGUA DE MEXICO DEL PADRE
FRANCISCO JAVIER CLAVIJERO






Rasgos biogrdficos del autor

Francisco Javier Clavijero nacio en Veracruz el g de sep-
tiembre de 1731, de padres espaiioles avecindados en el Virrei-
nato. Recibio las primeras enseianzas en el hogar hasta que
tuvo la edad suficiente para concurrir al Colegio de San Ignacio
en la ciudad de Puebla. Miembro de una larga y no muy rica
familia, opté por la carrera que seguia una gran parte de los jo-
venes de su clase, ingresando en la Compaiia de Jesus en el ano
1748.

Apenas recibido como novicio fué objeto de una carta del
Provincial Antonio Javier Garcia (México, 23 de abril de 1748)
en la que le acusaba de abandonarse a la melancolia y dejarse
tentar por el demonio, reproches que han de repetirse, aos mas
tarde, en otra que le dirigiria el P. Francisco Zevallos. Sin
embargo, después de terminar los estudios, aunque sustrayendo
buena parte de su atencién a las obligaciones impuestas por el
régimen del instituto y, no obstante inculparsele de tener una
conducta punto menos que incorregible —pues se habia negado
a cumplir una orden superior— y de que su talento se malograba
a causa de los excesos de su temperamento, obtuvo cargos de im-
portancia en el profesorado de los colegios que la Compafia po-
seia en México, Valladolid (Morelia) y Guadalajara.

En todo momento demostré poseer una agudeza e inteli-

gencia notables. ; Percatandose de que los estudios filesoficos re-
querian una reforma, trato de modernizarlos, mas fué relevado
del cargo de prefecto de estudios que desempenaba en México,
a fin de que no llevara a buen término sus proyectos. Posible-
mente a partir de ese momento no solo perdio algo de la con-
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fianza que habian depositado en €l los jefes de la orden, sino que
se acentuo el altivo retraimiento que le caracterizaba. No bas-
tarian para devolverle el sosiego y la libertad de trabajar seria-
mente por la cultura ni los estudios de la antiguedad mexicana,
iniciados durante su estada en el Colegio de San Pedro y San
Pablo de la ciudad de México, ni la fructifera correspondencia
que sostenia con Francisco Javier Alegre y alguno que otro com-
-pafiero. Metido en dificultades con las autoridades de la orden
y con su familia, especialmente con una tia que le acusé de des-
amparo ante el Provincial, sentiria cada dia mas el deseo de
quietud y oscuridad, condiciones indispensables para dar rien-
da suclta a su genio y a sus aficiones de lector infatigable y es-
tudioso. De querella en querella, pues, transcurre su vida hasta
1767, afo en que sc decreta la expulsion de los jesuitas.

Pocos dias después de publicarse esa disposicion real, el 2§

de octubre de 1767, embarco en Veracruz con destino a La Ha-
bana, donde permanecio enfermo algin tiempo, hasta que pudo
continuar el viaje a Italia. Establecido en Bolonia, el ocio del
destierro y el conocimiento de los errores que acerca de Ameé-
rica se habian divulgado en los medios cultos europeos, le mo-
vieron a escribir sus dos obras principales: la Historia antigua
de México y la Historia de la antigua o Baja California. La
primera de ellas, sin duda la mas importante, le ocup6 los me-
jores momentos de su vida entre 1770 y 1780. Publicada en
1780-81 fué objeto de muy favorables juicios, especialmente en
Nueva Espaiia; pero apenas tuvo tiempo de gozarse en el triun-
fo, pues muri6 el dia 2 de abril de 1787 lejos de la patria que
habia defendido con tanto celo y diligencia.®

® En los Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, vol. |,
proximos a ver la luz, se dan a conocer algunas cartas dirigidas a Clavijero; tan-
to éstas como la introduccién que les ha puesto el Sr. J. Romero Flores nos han
sido muy utiles para componer esta breve noticia biografica.
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Concepcion

Detras de cada autor hay un estimulo que actda y le dirige
en algun sentido; no falta ni siquiera en aquellos que dicen es-
cribir por placer. Precisamente por ser la historia una de las
disciplinas mas impregnadas de la vida comun de los hombres,
no hay escritor que se sustraiga al finalismo, entendiéndose por
¢éste aquella manera de ver los problemas que viene impuesta
por la experiencia personal y social del momento en que vive.
Sin embargo, Clavijero pertenece a esa raza de historiadores
que cluden la paladina manifestacion de sus preocupaciones;
pero, ni puede ocultar debidamente los estimulos que le mueven,
ni les da rienda suelta.

El mismo nos dira: “Emprendi esta obra por servir en lo
que pudiese a mi patria.” (Carta a Mariano Fernandez de Eche-
verria y Veytia, Bolonia, marzo 25 de 1778; Prefacio.)

He aqui una confesion luminosa, aunque no lo bastante para
precisar qué clase de servicio creia €l hacer a su pais. Por otra
parte, sucede con frecuencia que el servicio que el autor cree
prestar a la patria no es tal o dificre notablemente de lo que se
habia propuesto.

Digamos que su obra no tiene por objeto demostrar tal o
cual afirmacion respecto de la historia antigua de México. Lo
que no debe interpretarse en el sentido de que Clavijero se limite
a vaciar en ella datos, hechos, narraciones que toma de las fuen-
tes sin mas criterio qwe una discriminacion entre lo verosimil y
lo verdadero; €l cae en ese pecado original de la historiografia
que es el opinar, emitir juicios, en los cuales aparecen rasgos de-
finidos de partidismo. Toma partido —en el sentido historio-
grafico- — desde el momento que representa la contiruacion de
la tradicion tenochcaj toma partido contra los historiadores slus-
irados, lo que supone una ideologia divergente; en fin, toma par-
tido a favor de los indigenas.!

. Cond -be, ademas, su obra como restauradora de la verdad
y la jusucia historicas. En primer lugar, purque conviene des-
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terrar la mania de las reflexiones filoséficas, morales y politicas,
tan comun entre los historiadores ilustrados. ,Si, como veremos,
la historia debe ser solo el relato de lo ocurrido verdaderamente,
no puede el historiador ser un servidor de la verdad y al mismo
tiempo filasofo. * Por este camino se veria precisado a elaborar
una teoria de la objetividad que aparece, desde luego, en no po-
cos autores clasicos.

Por otra parte, Clavijero intenta dar una idea de la gran-
deza de la civilizacién precortesiana.| Y esto no solo porque con
ello satisface su mas intimo pensamiento, sino porque los autores
curopeos habian popularizado una serie de errores y fantasias
acerca de los indigenas. Y estas faltas cometidas por los extran-
jeros, independientemente de las relaciones que tengan con la
ideologia de las luces, se originan en las deficicncias de las fuen-
tes procedentes de Espana y de América; carecian de imparcia-
lidad y pulcritud y eran de dificil lectura en caso de que se las
pudiera consultar. | Habia, pues, que restablecer la verdad con-
tra espanoles y extfanjeros. Superar a los historiadores del si-
glo xvi, ridiculizando a los del XviiI, he ahi los estimulos, los
objetivos que persigue

Por ello, sin duda, toma de la masa de historiadores dos que
le parecen representar el tipo de cada grupo. Torquemada (Mo-
narquia Indiana. Madrid, en la oficina y a costa de Nicolas Ro-
driguez Franco, 1723) entre los del siglo Xv1, y Corncille de
Paw (Recherches philosophiques sur les Americains, Cleves,
1772), entre los del XVIiI, constituyen el objeto de una persisten-
te critica, a través de la cual dirige Clavijero sus tiros contra la
generalidad de los demas. Al hacerlo trata de defender a su
patria y de salvarla del contagio; quizas, por esto se lamenta del
abandono en que han caido los estudios de la antigiiedad me-
xicana.

No son iguales los estimulos que le mueven a escribir la
Historia de la Antigua o Baja California. Aunque polemiza
con los mismos autores que en la obra grande —Gage, Raynal,
Robertson— €l mismo confiesa que le interesa defender a su or-
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den de los ataques que le han dirigido; hay, pues, un interés muy
particular que determina tanto la concepcion como la realiza-
cion de ese relato. Por otra parte, es indudable que los indigenas
de la California no pueden suministrarle elementos tan abun-
dantes y grandiosos como los de la meseta; lejos de ello, Clavi-
jero les dedica sus mas duros adjetivos.  Es claro que en la His-
toria Antigua de México también se halla presente el motivo
religioso, pero siempre parece supeditado a otros intereses; solo
en la im’Floduccién a las Disertaciones, que sirven de apéndice a
aquélla, se refiere a la indignacion que producen en €l las satiras
contra la religion, los pontifices, la impiedad, en suma, de la cual
hace gala Corneille de Paw.

/Qué es la Historia?

Toda obra supone una actitud teorica respecto de la histo-
ria, aun en aquellos casos en que el autor niegue todo esquema
de interpretacion y se proclame simplemente devoto de la ver-
dad. Clavijero no constituye excepcion, posee también un cau-
dal de ideas previas que impregnan toda su labor investigatoria.
Y esto por dos razones: una, su condicion de catolico, prccisadd','
por ende, de respetar la tradicion biblica; otra, porque niega la
posibilidad de filosofar la historia, sin percatarse de que ello va
implicito en su creencia religiosa. Esto ultimo le lleva a recha-
zar toda reflexion o juicio sobre los hechos, negando asi una de
las mas fructiferas tradiciones historiograficas.

Sin embargo, hay una notable diferencia entre el texto de la
Historra Antigua y las Disertaciones. En aquélla desaparecen
completamente o casi completamente los elementos caracteris-
ticos de la tradicion historiografica catdlica, mientras en éstas
dominan y se¢ manifiestan sin limitaciones; en alguna de ellas
dice: “El sumo respeto que se debe a los libros santos me obliga
a creer que los cuadrupedos y reptiles del Nuevo Mundo des-
cienden de aquellos individuos que se salvaron del diluvio uni-
versal en el arca de Noé” (Disert. I). He aqui el principio de
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autoridad en su mas alta expresion. 'Y sobre el testimonio bibli-
co fundamenta no pocas de sus ideas acerca de graves problemas
de arqueologia americana.

En el texto de la Historia predominan otras ideas, porque
se atiene con bastante consecuencia a lo que denominamos una
teoria de la objetividad histérica, la primera que aparece des-
arrollada con cierta amplitud en la historiografia mexicana.
No se trata de una elaboracion conceptual absolutamente ori-
ginal, puesto que hallamos antecedentes de ella hasta en los his-
toriadores clasicos, en Plutarco, por ejemplo, y, mucho mas
cerca de Clavijero, en Torquemada, sino de una expresion
mas moderna de ciertas ideas acerca del contenido de la historia.

El primer cuidado del historiador debe ser “no violar las
leyes de la historia” (Libro vi: Sacrificios comunes de victimas
humanas; libro vil: Educacién de la juventud mexicana). No-
temos la presencia de una palabra — leyes — de dificil inteli-
gencia. Herrera, en pleno siglo Xvil, habla tambi¢n de las le-
yes historicas. Por lo que concierne a nuestro autor es induda-
ble que no se refiere a leyes materiales, sino formales; tienen mas
que ver con el método historico que con el contenido propio de
la ciencia. Hay, pues, entre ¢l y los historiadores i/ustrados una
distancia bastante dificil de salvar, aunque en algunos momentos
la oposicion se reduce, como veremos mas adelante. Una ley, la
suprema, es la de que precisa decir el relato tal como viene dado
en las fuentes, una vez que han sido depuradas, sin quitarle ni
afadirle cosa alguna, huyendo, en suma, de toda intervencion
de elementos subjetivos o imaginados, aunque por su ajuste a la
trama de los hechos constituyan una objetiva aportacion per-
sonal del autor. Con harta frecuencia niega la intervencion del
demonio en la vida y costumbres de los indigenas y rechaza las
simplistas identificaciones de episodios y hechos de la tradicion
biblica y de la historia americana. Por este camino va Clavijero
bastante lejos. tanto cuanto lo permiten sus instrumentos de tra-
bajo; por lo pronto supera a algunos de sus contemporaneos, co-
mo es el caso de Echeverria y Veytia.
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Esa ley suprema la cxpresa de la siguiente manera:

En nada he tenido mas empeiio que en mantenerme en
los limites de la verdad, y quiza mi historia seria mejor re-
cibida por muchos si la diligencia que he empleado en ave-
riguar lo verdadero hubiera sido aplicada a hermosear mi
narracién con un estilo brillante y seductor, con reflexiones
filosoficas y politicas, y con hechos creados por mi imagi-
nacion (Prefacio).

Es evidente la relacion que guarda esta formulacion y la
que comentamos mas arriba. Deciamos que se trata de leyes for-
males, leyes, en suma, que deben conducir al establecimiento de
la verdad. Y como consecuencia de esta primordial investiga-
cion de la verdad, el surgimiento de la duda cuando, no obs-
tante la consulta y contraste de fuentes, resulta aventurado afir-
mar que las cosas han ocurrido de ésta o de aquella manera; con
frecuencia transcribe una noticia y afiade: “‘ignoro cual sea su
fundamento,” o bien, “respeto la autoridad, pero dudo de su di-
cho”. A veces, al tropezar con cstas manifestaciones, nos pa-
rece que la suma cautela dafié su buen tino historiografico. De
modo que algunas de sus limitaciones provienen de la teoria his-
torica que adoptd y que le resta fuerzas para enfrentarse con
algunos de los problemas mas interesantes del pasado ameri-
cano, como es el caso del origen asiatico del indigena, en cuya
discusion se concreta a destruir errores, sin atreverse a deter-
minar la verdad.

Pero este afan erudito-critico esta unido a una intencién
militante. Las reflexiones filosoficas y politicas a que se refiere
son aquéllas que los escritores ilustrados entremetian en sus re-
latos con el objeto de dar sentido a los hechos, los cuales, de otro
modo, aparecerian como una serie interminable de crimenes, vi-
cios, extravagancias y estupideces. Al oponerse a la historio-
grafia imperante, defiende, como hemos dicho, a su religion y
a sus hermanos menores. los indios, de la ligereza de algunos
historiadores europeos. Pero al pugnar en favor de tales causas



302 JULIO LE RIVEREND

no se¢ percata de que traiciona su teoria objetivista. Y no basta
que diga:

He nacido de padres espafioles y no he tenido la menor
afinidad ni consanguinidad con indios, ni espero ¢l menor
galardon de su miseria. Asi que, solo por amor a la verdad
y el celo en favor de la especie humana, me hacen aban-
donar la causa propia [la de los criollos] y abrazar la ajena
con menos peligro de errar (Disert. V),

pues si €l abraza la causa de los indios es precisamente porque se
siente criollo y, por ende, mas cercano de los indios que de sus
antecesores hispanos. Y, en definitiva, pone tanta pasion en la
defensa, cuanta ponia Corneille de Paw en el ataque y, aunque
¢l represente la verdad frente a los errores de aquél, de Raynal
y de Robertson, no por ello deja de turbarse su calma contem-
plativa.

No cra novedad en la literatura histérica americana el re-
ferirse a cuestiones de critica y de método. Ya Torquemada
se¢ plante6 y contesto algunas de ellas (libro II, caps. XII, XVIII
y XXXV); con mas fineza aun, Diego Andrés Rocha pretendio
caracterizar las fuentes del conocimiento historico (Tratado
inico y sinqular del origen de los indios del Peru, Méjico, Santa
Fe y Chile, Madrid, [imprenta de Tomas Minuesa.] 1891, cap.
I). Sin embargo, ninguno de ellos las resuelve de modo tan
completo como Clavijero, ni se acercan — como €l —a la rea-
lizacion parcial de una historia critica.

Es claro que aquéllos no dispusicron de una serie de inves-
tigaciones y de modelos que Clavijero tuvo a su alcance en las
bibliotecas italianas. A este efecto canvendria recordar las
ideas del erudito francés Bayle y los trabajos de Mabillon y
Montfaucon y los no menos notables del espaiiol Feijoo, preci-
samente anteriores a la época en que €l se forma cientificamente.
Tanto en Francia como en Espafa no sélo se mantiene, sino que
se enriquece la obra de los eruditos del siglo xvil. No pretendo
sefalar aqui una estricta filiacion entre las ideas fundamentales
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de la Historia Antigua y las que Bayle expresa en su Dicciona-
rio, sino mostrar hasta qué punto coinciden. Recapitulemos,
pues, las ideas de Clavijero: respetar las leyes formales de la
historia, no permitir que la personalidad del historiador inter-
venga en la narraciéon. A ésta debemos anadir otra ley — que es
mas bien corolario de lo anterior —: “no atreverse a decir lo
falso, ni tener miedo a decir lo verdadero” (Prefacio). Apar-
tarse tanto del panegirico al estilo de Solis, como de la diatriba
propia de Las Casas (Prefacio y disert. v). Finalmente, como
se deduce del parrafo citado mas arriba, defender la causa de la
especie humana, no la propia, a fin de que la pasion no impida
la proclamacion de la verdad.
Bayle, por su parte, habia dicho:

El historiador “debe despojarse completamente del es-
piritu de adulacion y de murmuracion. .. debe colocarse
en la situacion de un estoico a quien ninguna pasion con-
mueve. .. cuidara tan solo de los intereses de la verdad y a
ella sacrificara su indignacion por una injusticia que se¢
haya cometido con é€l, o el recuerdo de un favor y hasta el
amor a la patria”; y anade: “como historiador su tnica
obligacion fué la de representar las cosas como eran, sin
disfrazarlas”. (Dictionnaire historique et critique, §* edic.,
Amsterdam, 1734; t. v, articulo Usson, nota F. Cf. E. Cas-
sirer, Filosofia de la Ilustracion, México, 1943, p. 201.)

Ahora bien, una diferencia notable separa a ambos: el dog-
ma; mtentras Clavijero afirma uno, el catélico, Bayle los re-
chaza todos. En el caso de aquél, el equilibrio, la ponderacion,
desaparecen, pués alguno de los platillos de la balanza se carga
mas quc el otro. Esto se nota principalmente en las Disertacio-
nes, en donde brotan con vigor todas sus ideas previas acerca de
la historia, echando por tierra la depurada exposicion de hechos
que habia logrado en el texto de la Historia Antigua.

Para alcanzar la verdad solo hay un medio: analizar a con-
ciencia las fuentes, compararlas, criticarlas, en suma. De ahi
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las reiteradas referencias al cuidado que puso en abarcar la ma-
yor cantidad de informacion y las no menos frecuentes alusiones
al estudio prolijo — como dice en carta a Echeverria y Veytia —
de los codices y demas documentos que consulto en su patria an-
tes de 1767. A este requerimiento de orden técnico responde la
bibliografia critica, que encabeza el primer tomo de la Historia
Antigua con el nombre de Noticia de los escritores de la historia
antigua de México, asi como la que sirve de introduccion a la
Historia de la antigua o Baja California.

Una observacion final. Clavijero opone la verdad a la be-
lleza literaria. Es un error o, mas bien, un viejo recurso retérico
por el cual se pretende dar al lector seguridades de que nada, ni
siquiera el ligero pecado de la vanidad artistica, ha de empanar
la verdad de los hechos. Si creyéramos que Clavijero se guid
fielmente por este principio errariamos el juicio. Ya sabemos
como es de brillante la Historia Antigua. En ello reside, no lo
dudemos, una de las virtudes cardinales de la obra: elegancia,
precision, soltura en el narrar son prendas que avaloran el texto
y niegan esa pretendida oposicion entre la verdad y la belleza
estilistica. Y como para que la contradiccién entre el dicho y
la realizacion sea mas patente, anotemos que Clavijero her-
moseca con el mayor cuidado los numerosos discursos que inter-
cala en la narracion, siguiendo el ejemplo de los historiadores
del siglo XvI.

La realizacion historiogrdfica

¢Cumple Clavijero lo prometido con tanto énfasis? Con-
testemos, si y no. No lo cumple porque hay en ¢l una intencién
catolica, unida a un objetivo politico pro indigena. Si lo cum-
ple, en tanto disminuye la manifestacion de ambos a un minimo.

El también intercala reflexiones de todo género, como si
fuera un escritor ilustrado. Independientemente de su conte-
nido doctrinario catolico, aparece en ellas la antafiona historia
macstra de la vida, la historia como pretexto para ensefiar nor-
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mas de conducta. Cuando llama pérfido a Tezozémoc — por-
que fué usurpador — no se percata de que su calificativo valora,
de acuerdo con criterios puramente occidentales, un hecho que
pudo haber revestido caracteres menos negativos juzgado en
consonancia con criterios politicos indigenas. Y cuando afade
al calificativo un comentario acerca de los males que resultan
de la ambicion de los gobernantes y ministros, al par que man-
tiene la vieja doctrina cristiana del gobernante por consenti-
miento del pueblo y en beneficio de éste, ejemplifica con un he-
cho histérico una recomendacion que dirige a sus contempo-
raneos (libro 111: Muerte trdgica del Rey Ixtlilxéchitl y tirania
de Tezozémoc). Por este camino, como se ve, coincide con la
actitud de Raynal, Robertson, Voltaire y otros autores europeos.

Caida similar le ocurre al relatar un episodio famoso en
la vida de Netzahualcoyotl. Admirado de la profunda relacion
que hay entre la oda compuesta por este principe y las ideas cris-
tianas, Clavijero se siente llevado a decir que todos los presentes
a la recitacion de aquélla lloraron, porque la memoria de la
muerte les hacia mas cara la existencia (libro 1v: Casamiento
del Rey de Acolhuacdn con una princesa de Tacuba). Su ima-
ginacion, desembarazada de todo reparo teérico, le hace tras-
poner en el relato sus propias emociones ante el tema.

Muy notable es el juicio que emite acerca del mestizaje, re-
flexion de un alcance politico incalculable:

hubiera sido — dice — mas sabia politica de los espaiio-
les. .en vez de conducir mujeres de Europa y esclavos de
Africa. ... formar de ellos mismos y de los mexicanos una
sola nacion, por medio de enlaces matrimoniales (libro viI:
Nobleza y devechus de sucesion).

Hombre de gabinete al cabo, resuelve el problema no sélo
en contradiccion con la experiencia historica, sino con la propia
actividad catequistica de la orden a que pertenecia, partidaria
del aislamiento de los indigenas.

¢Quiere esto decir que exigimos a Clavijero igual com-



306 JULIO LE RIVEREND

prension de los problemas que la nuestra? En modo alguno;
solo pretendemos comentar las quiebras que sufre la teoria his-
torica. Es que la historia toca los problemas fundamentales de
la vida humana y, por ello, lo que hoy debatimos con fuego
siempre, y con violencia a veces, sera motivo de ardor polémico
para los historiadores de mafana.

Clavijero cae en el pecado original de la historiografia, que
es el opinar, por muchas razones. Y, sin embargo, a veces de-
seamos verle mas consecuente consigo, mas animado del ardor,
de la pasion; su cabeza estaba tan bien organizada que al con-
cluir la lectura de la Historia Antigua nos deja una impresion
de fria belleza, de contenida pasion.

Un aspecto muy notable es la critica de las fuentes. Clavi-
jero representa un gran paso de avance sobre sus antecesores y
contemporancos haciendo, desde luego, a un lado el singulari-
simo caso de Sahagun. Constantemente se manifiesta su espiritu
critico. En la Noticia de los escritores de la historia Antigua
de México, ya citada, hay juicios muy atinados. Las Cartas de
Cortés muestran — segun él — modestia y sinceridad. La His-
toria de Lopez de Gomara es sensata y curiosa, sin que el hecho
de que se inspire en la admiracion a Cortés le produzca igual
indignacion que el pancgirico de Solis. En cambio, Motolinia
y Sahagin —a quien llama laborioso — no le merecen elogio
alguno. Ficil es comprender que le separan del primero gran-
des divergencias, mas el segundo debio haber despertado en él
una admiracion superior a la que muestra. Acosta escribio sen-
satamente, pero comete errores muy serios. Ixtlilxochitl fué
cauto en escribir porque — obsérvese como subraya la virtud
critica — hace constar la concordancia entre su dicho y las pin-
turas que heredo de sus abuelos. A Las Casas le acusa de exce-
sivo celo en la defensa de los indios, aunque reconoce que no
pretendio engafiar al monarca ni a los lectores; suponerlo asi
seria tanto como injuriar la memoria de sus virtudes; pero basta
recurrir al texto de la obra para hallar la alternativa de estos
juicios.
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Sin duda, el mis persistente tema critico es el relativo a la
Monarquia Indiana, obra del franciscano Juan de Torquemada.
Clavijero abandona en este punto toda consideracion y dispara
contra ¢l sus mas afilados dardos. Es autor “falto de memoria,
de critica y de gusto,” en cuya obra el lodo oculta a las perlas,
dificil y pesado de leer, y como remate, al seialar uno de sus
errores frecuentes, le acusa, con una dureza e ironia poco cris-
tianas, de “estar agobiado del sueiio o distraido con otras ideas”
(Disert. 11). Sin embargo, Clavijero es, principalmente, un re-
fundidor de los materiales aportados por Torquemada. Esto
explica, quiza, que anotara sus defectos con mas precision. Ja-
mas se conocen mejor las limitaciones de una obra que cuando le
debemos una buena parte de nuestros conocimientos.

No obstante tales exageraciones, esta exposicion critica de
la bibliografia es uno de los valores indisolublemente unidos
a la obra de Clavijero.

El llego a estos juicios de tipo general mediante un estudio
intenso del contenido de las obras que menciona. Y por esta ra-
zon puede con bastante frecuencia subrayar las diferencias que
le separan de los historiadores anteriores al siglo xvii. Cuando
dice que

los sencillos historiadores del siglo XvI y los que los han co-
piado suponen como cosa indudable el comercio continuo
y familiar del demonio con todas las naciones ido6latras del
Nuevo Mundo y apenas refieren un suceso que no atribu-
yan a su influjo (libro 11: Viaje de los mexicanos al pais de
Anahuac),

no solo muestra que esta desposeido del fervor militante de
aquéllos, sino que representa en consonancia con los escritores
slustrados una actitud racionalista y, particularmente, un des-
precio profundo por la supersticion. Con €l puede afirmarse
que termina la interpretacion diabélica de la historia precor-
tesiana. Pero esto significa, ademas, una actitud diferente res-
pecto de los problemas dogmaticos, pues cuando Motolinia elu-

-
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de el relato de la sublevacién del Pera en tiempos de Blasco
Nunez de Vela porque ello significaria “escribir historia de
hombres” (Historia de los Indios de la Nueva Espaia, tratado
111, cap. 1), esta muy lejos de nuestro autor, que mira al cielo s6lo
a falta de documento humano que le ofrezca argumentos y
pruebas.

Igualmente trata de discriminar su posiciéon de la de los
historiadores que le preceden cuando dice:

Pero la verdad es que los toltecas hubieran estado fue-
ra de su juicio, si por el temor del Diluvio hubieran em-
prendido, con tantos gastos y fatigas, la obra de aquella
portentosa piramide [la de Cholula] cuando tenian en las
altisimas montadas poco distantes un asilo mucho mas se-
guro contra las inundaciones y menor riesgo de morirse de
hambre (libro 11: Destruccién de los Toltecas).

Véase con qué ironia destruye la identificacién Cholula-
Babel que sostiene Boturini, siguiendo las inspiraciones de casi
todos los historiadores primitivos de la conquista. Esto acusa
en €l un afinado sentido de la critica, pues una simple concor-
dancia de formas no es suficiente para dar igual significacion a
dos hechos. Otro tanto hace cuando califica de extravagantes las
opiniones que acerca del origen del hombre americano emiten
Sigienza y Gongora, Sor Juana Inés de la Cruz y Boturini,
porque “ha sido comun el error de que para creer a una nacion
originaria de otra basta hallar una afinidad en las voces de sus
lenguas, o alguna semejanza en sus ritos, usos y costumbres”
(Disert. 1). Y anade: “yo creeria perder el tiempo en refutar-
los”. De un tajo echa por tierra la tradicién historiografica, tan
agudamente manifestada en la obra de Fray Gregorio Garcia
(Origen de los Indios de el Nuevo Mundo, Valencia, 1607). Es-
to supone ya un comienzo de secularizacién del punto de vista
histérico-critico.

Si comparamos esta actitud con la que adoptd, por aquellos
tiempos, Mariano Fernindez de Echeverria y Veytia, la moder-
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nidad de las ideas de Clavijero aparece con relieves muy pro-
nunciados. Su contemporianeo no sélo halla analogias linguis-
ticas, sino que dedica muy sesudos capitulos a demostrar que
Santo Tomas predico el Evangelio en América, tesis manida ya
en el siglo XVIII e insostenible por mas de una razon.

Sin embargo, conviene sefalar que hay, al respecto, una di-
ferencia notable entre la Historia Antigua y las Disertaciones
que le sirven de apéndices. En éstas el culto a la autoridad de
los testimonios predomina sin reservas. La presencia de gigan-
tes en América, el recuerdo del Diluvio y el uso del hierro des-
pués de éste, el origen asiitico de la fauna americana, son otros
tantos motivos para afirmar, no solo la autoridad del testimonio
biblico, sino también la de autores como Herrera, Gomara,
Acosta y otros que segun ¢l habian estudiado estos problemas
con detenimiento. Precisa confesar que ese modo diferente de
presentar los problemas constituye una seria dificultad. No se
halla de momento otra explicacion al fenémeno que la de orden
cronologico: Clavijero, al iniciar sus estudios en México, se
plante6 las mismas cuestiones que los ‘“‘sencillos historiadores
del siglo Xv1" y las resolvid, como ellos, con algunas variantes sin
mayor importancia, pero al ponerse en contacto con libros y au-
tores europeos, ya muy alejados de esos puntos de vista, decidio
no s6lo excluirlos del texto de la Historia Antigua, dejandolos
aislados, en las Disertaciones, sino también desecharlos como
instrumentos de esclarecimiento del pasado precortesiano.

De este modo, sin negar absolutamente una tradicion, a la
cual se halla indisolublemente unido, salva el criterio cientifico.
Por ello, cuando explica la presencia de elementos biblicos en la
cosmogonia y leyendas indigenas, sostiene que ello ocurre ‘“co-
mo en todas las naciones cultas” (libro Vi: Dogmas religiosos),
sin afirmar hechos no evidenciados por las fuentes.

Y pasemos a otro aspecto. ¢Qué relaciones guarda el relato
historico de la Historia Antigua con el que aparece en las obras
que le sirvieron de fuente? He aqui una pregunta fundamental
y cuya contestacion ha de ser dubitativa, pues supone un trabajo
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de cotejo nada facil de realizar. Solo respecto de dos autores
— Torquemada e Ixtlilxéchitl —es posible proponer conclu-
siones mas o menos definitivas.

Pudiéramos dejarnos llevar por las afirmaciones que al res-
pecto hace en la Noticia de los escritores de la historia Antigua
de México, pero ello seria poco juicioso. Sin embargo, parece
que tuvo preferencias por algunas de las obras que cita, y no
seria aventurado afirmar que se inspird en Torquemada, Zorita,
Olmos, Motolinia, Lopez de Gomara, Cortés y alguno que otro,
quedando en grupo aparte Sahagun, Acosta, Ixtlilxochitl, Si-
guenza y Boturini, los cuales parecen haberle servido para con-
trastar y completar las afirmaciones de los demas.

Alli donde Torquemada pone un discurso, también lo in-
cluye Clavijero, solo que hermoseado, desbastado. El discurso
que los acolhuas dirigen a Xolotl es un buen ejemplo de esto,
aunque parece conservar en la Monarquia Indiana su forma
mas pura. Son multiples las coincidencias. La descripcion de
las fiestas celebradas en Tenayuca con ocasion del matrimonio
de las hijas de Xolotl es idéntica en ambas obras: duraron se-
senta dias, hubo tanto espectador que la ciudad no basto a alo-
jarlos, en los combates de fieras y en las carreras se destaco por
su destreza Nopaltzin. Igual relato se halla en ellas respecto de
la conjuracion contra Xolotl y el episodio de la inundacion del
jardin en que éste acostumbraba a reposar, y, por la misma cau-
sa, segun ambos autores, parece frustrarse la venganza del mo-
narca.

Algunos comentarios de primera importancia son iguales.
Por ejemplo, cuando a una atribuyen el origen de las disensiones
ocurridas entre los chichimecas al aumento de la poblacion y de
la cultura. Acerca de la constitucion de la monarquia tlalte-
lolca coinciden atribuyéndola a la imitacion, al par que dan por
origen de la tenochca la necesidad de defenderse. Cuando los
tenochcas piden a Tezozomoc una de sus hijas para casarla con
su rey, la coincidencia se observa hasta en el comentario que les
sugieren las expresiones de cortesia y los calificativos que em-
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plean los indigenas. El episodio de la enemistad de Maxtlaton
y Huitzilihuitl se corresponde en un todo, hasta en la observa-
cion de que aquél y Ayaucihuatl, esposa de Huitzilihuitl, de-
bieron ser de diferente madre y, por ello, aunque hermanos, ca-
paces de casarse segun las costumbres tepanecas. Ambos sefialan
la confusion de algunos autores respecto de la muerte de Acol-
nahuacatl, hijo de Huitzilihuitl.

Cuando surgen diferencias entre ambos, ello se debe a que
una opinion de Torquemada sugiere otra a Clavijero: es el caso
del juicio que merece el asesinato de Tziltomiauh por Netza-
hualcoyotl. Cuestiones de apreciacion acerca de la vida de Itz-
coatl son iguales en ambos; como, por ejemplo, el hacer constar
su desinterés porque devuelve el reino de Tezcoco a Netzahual-
coyotl. Y baste de comparaciones, pues nunca acabariamos.
Puede el lector por su cuenta cotejar los libros 11 a v de la His-
toria Antigua con los dos primeros de la Monarquia Indiana.

Especial consideracion merece Ixtlilxochitl, enjuiciado, co-
mo otros, en la Noticia ya mencionada. No parece haber sido
para Clavijero un autor de primera consulta. Cierto es que am-
bos gustan de comparar a los indigenas y sus realizaciones con
los pueblos de la antiguedad clasica — griego y romano —, pero
la coincidencia no basta a afirmar que Clavijero se inspirara en
las obras del noble tezcocano. Teniendo presentes las relaciones
que hay entre la Monarquia Indiana y la Historia Antigua, he-
mos tratado de hallar las coincidencias que tuvieran con la His-
toria de la Nacién Chichimeca. (Obras histéricas de don Fer-
nando de Alva Ixtlilxochitl, ed. Alfredo Chavero, México,
1892, t. 11, espec. caps. XX a XxX1v). Tomando un tanto al azar
los relatos, aunque tratemos de que correspondan a la época final
de la historia precortesiana, a fin de que podamos apreciar me-
jor las variantes, resulta que Clavijero y Torquemada tienen
muchos puntos de contacto, mientras aquél e Ixtlilxochitl di-
vergen en cuestiones esenciales, tanto factuales como de apre-
ciacion. En cambio, Torquemada e Ixtlilxochitl coinciden en
bastantes puntos. Por ejemplo, el relato de la muerte de Cihua-
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cuecuenotzin varia respecto de las circunstancias y el momento
en que tuvo lugar. Torquemada y Clavijero dicen que Tezo-
zomoc embosco sus gentes para asesinar al rey Ixtlilxochitl,
mientras que el autor de la Historia Chichimeca no menciona
el hecho. Disienten profundamente en lo que atafie a la pre-
sencia de Netzahualcoyotl en la fiesta de proclamacion de Te-
zozomoc, pues mientras aquéllos cuentan el episodio del capitan
mexicano, que en nombre de su rey y de su nacion exige se res-
pete la vida del heredero del trono de Tezcoco, Ixtlilxochitl ig-
nora todo esto y dice que presencio la ceremonia desde lejos.

Es cierto que coinciden en el relato de como se intentd ma-
tar a Netzahualcoyotl en los funerales de Tezozéomoc, pero di-
sienten radicalmente en cuanto a las circunstancias de la muerte
de Chimalpopoca, coincidiendo Ixtlilxochitl en este punto con
Duran (Historia de los Indios de Nueva Espana e Islas de Tie-
rra Firme, México, Imprenta de J. M. Andrade y F. Escalante,
1867). En cuestiones que parecen fundamentales para estable-
cer la filiacion entre diversos textos de historia antigua de Mé-
xico divergen extraordinariamente. Mientras para Ixtlilxochid
la federacion de los tres pueblos es obra de Netzahualcoyotl
principalmente, para los otros dos es resultado de la actividad
decidida de Itzcoatl; aquél llega incluso a relatar ciertas dife-
rencias entre los dos jefes, dandolas por terminadas cuando el
primero amenaza marchar con su ejército contra Tenochtitlan,
version que recoge Torquemada, mas no Clavijero.

No es preciso, llegados a este punto, insistir en el cotejo de
textos. No hay duda de que Clavijero e Ixtlilxéchitl repre-
sentan diversas tradiciones historiograficas mexicanas. Torque-
mada, en cambio, como vierte en su obra cuanta fuente de infor-
macion le parece digna de crédito, vacila entre los dos; de ahi
quiza esas contradicciones que con tanto regusto le sefala Cla-
vijero y que no es preciso subrayar aqui.

En cuanto a la influencia que tuvo la Breve y sumaria re-
lacion de Alonso de Zorita sobre Clavijero, no puede afirmarse
gran cosa; confiesa él que le debe muchos datos acerca de los tri-
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butos y de otros pormenores de la civilizacion precortesiana,
pero sélo se hallan coincidencias en aspectos que pueden haber
sido inspirados por otras fuentes. Comparense los argumentos
que ambos usan para defender a los indios, los rasgos morales que
atribuyen a éstos, como, por ejemplo, la perfidia y la ingratitud,
la tesis de que éstos y otros defectos y vicios se deben al trato y
contagio de los espafioles y no a disposiciones naturales de los
indigenas. Pero, esta uniformidad en los temas puede ser de-
bida al hecho de que ambos pertenecen a la tradicion historio-
grafica pro indigena y criticista. Y en cuanto a los consejos de
los padres a los hijos, cuyas versiones son muy iguales en los dos
textos, el propio Clavijero confiesa que las tomo de un original
de Olmos, posiblemente la primera version del Huehuetlatolls,
publicado a fines del siglo Xvi por Fray Juan Bautista, el dis-
cipulo y amigo de Torquemada.

Mas dificil es aun determinar cuiles elementos tomé de
Motolinia. Ya hemos apuntado cuales son las diferencias ba-
sicas que los separan. Habiendo sido Motolinia un predicador
y evangelizador, no le interesaba dar una vision general de la
historia, sino una serie de impresiones sobre distintos proble-
mas, especialmente aquéllos que constituyen la historia espiri-
tual de la conquista y de la civilizacion precortesiana; es mas
bien un reportero, por la viveza y amenidad y anacronismo de
su relato, que un historiador. Clavijero es un hombre de gabi-
nete que puede apreciar sin fuego —y a veces sin grandeza —
los acontecimientos del pasado. Hay entre ambos muchas coin-
cidencias respecto de las cualidades y virtudes de los indios, asi
como, por ejemplo, en el relato de las ceremonias y sacrificios
rcligiosos de Cuauhtitlan, en el de las fiestas de Tlaxcala en honor
de Camaxtli, pero no parecen responder a una influencia deci-
siva del misionero franciscano sobre la concepcion histérica de
Clavijero. En general, puede afirmarse que temas como la for-
ma de administrar el bautismo y las discusiones a que dieron lu-
gar no son los que interesan a Clavijero y, en cambio, suponen
para Motolinia un mundo de sugerencias.
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Los grandes problemas de la historia americana

El primero que debemos examinar a la luz de la Historia
Antigua es el de la valoracion de la conquista. No le sigamos a
traves de las frecuentes criticas que dirige a las grandes figuras
de la misma, especialmente a Cortés. Bastara sefialar unas cuan-
tas para comprender que su animo es el de condenar la totalidad
de aquel episodio; y aun cuando se dijera que ello no aparece
proclamado en ninguna de las dos partes de la obra, seria sufi-
ciente recapitular el contenido de los libros VIII a X, sobre la con-
quista, para rechazar tal argumento.

Tanto cuando habla de la pasion que ofuscaba al que vid
como de plata el palacio de Cempoala, como cuando tilda de ar-
tificiosa y doble la conducta de Cortés en aquella ciudad, mere-
cedora solo de la alabanza “de aquéllos cuya politica se reduce
al arte de engafar a los hombres y que, no haciendo caso de lo
justo, s6lo buscan lo util en sus operaciones” (libro VIII: Prisién
de cinco ministros). Clavijero quebranta su promesa de no en-
tremeter reflexiones filosoficas para condenar a los conquista-
dores. Esto mismo hace cuando aprueba el castigo que dié Cor-
tés a un soldado por faltar el respeto a Moctezuma, pero “scuil
pena merecia €l, que lo habia privado enteramente de libertad ?”
Y no dice esto porque viera en Moctezuma una pobre victima,
pues sobre €l también recae, por pusilinime, el juicio condena-
torio.

En otro lugar dice que los regalos que Moctezuma enviaba
a Cortés eran

inutiles esfuerzos de la pusilanimidad de aquel monarca,
pues el oro que prodigaba en sus regalos a aquellos extran-
jeros no era otra cosa que el precio de las cadenas que en
breve debian esclavizarlo (libro viIl: Nuevas embajadas).

Y mas adelante repetira ¢l tema de las cadenas aplicindolo
ahora a los indigenas que se aliaron a los espafoles, forjadores
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por este hecho de su propia desgracia (libro X: Ultimo ataque
y toma de la ciudad). Lo notable es que en este punto dice Cla-
vijero que de la destruccion del imperio azteca sélo podian es-
perar la esclavitud y el envilecimiento.

La prisién de Cacama y otros acontecimientos notables “dan
lugar a reflexiones tan triviales que no es preciso interrumpir
con cllas el curso de mi narracion” (libro IX: Prision del rey
de Acolhuacdn y de otros seitores y exaltacion del principe Cui-
cuitzcatzin). Con motivo del relato de la entrevista de Cortés
y Moctezuma dice: “No dudo que los lectores sentiran al leer
y al considerar las circunstancias de este extraordinario suceso
el mismo disgusto que yo experimento de referirlo” (libro 1X:
Prision de Moteuczoma).

Y como para terminar ratificando su juicio, dice en una de
las Gltimas paginas de la historia de la conquista: ¢Podia acaso
confiar Cuauhtémoc en la palabra de Cortés? (libro X: Ultimo
ataque y toma de la ciudad ).

También en este punto es preciso no llevar mas adelante el
analisis, pues si no pareciere bastante con lo aducido, debe el
lector leer con cuidado y meditar la historia de la conquista es-
crita por Clavijero. Por otra parte, el espiritu antiespaiol fué
una de las claves del éxito y predicamento de que gozo la obra
en cuanto llegd a América.

¢A qué pucde deberse esta actitud condenatoria? No pa-
rece suficiente el aducir que Clavijero pertenece a una deter-
minada tradicion historiografica caracterizada por el sentimien-
to pra indigena. Clavijero no es como Ixtlilxdchitl un ingenuo
exaltador de los indigenas, porque ello le da realce personal o
satisface su vanidad familiar; es un criollo de la ultima etapa
de la dominacion espafiola que tienc un agravio que cobrar a
la metropoli. K] indio en su obra es un tema politico, como lo
seria mas adelante al consumarse la independencia, no un moti-
vo sentimental. Todo su amor por la cspecie humana se resuelve
en eso: en defender a los indios, como trazo de union que son
entre él — los criollos en general — y la tierra, mientras despre-
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cia profundamente a los negros, no menos esclavizados y mas
deshechos moral y fisicamente que los indios. A €l se le podria
decir con Montesquicu: “Aquellos de los que se trata aqui son
negros de los pies a la cabeza, y tienen la nariz tan aplastada que
es casi imposible compadecerse de ellos”. Es claro que en tal
actitud hay una buena dosis de sentimiento nacional, bastante
frecuente en los escritores americanos de la época, que se mani-
fiesta a través de una simpatia por los indigenas muy notable.
Es el caso, por cjemplo, de Jos¢é Martin Félix de Arrate (Llave
del Nuevo Mundo, Antemural de las Indias Occidentales: La
Habana descripta, edic. Pego-Cowley, La Habana, 1876), el
primer historiador de Cuba, en cuya obra no sélo hay una vehe-
mente defensa de los criollos sino una profunda simpatia por
los aborigenes, desaparecidos, por cierto, desde mediados del
siglo XVI.

Se tendra nueva ocasion de acotar algunas manifestacio-
nes del sentimiento antiespafiol al estudiar inmediatamente la
valoracion del indio. Respecto a este tema, Clavijero hace apor-
taciones fundamentales, no por su originalidad, sino porque cons-
tituyen la mas personal muestra de su pensamiento. Sobre los
indios habian escrito los misioneros y no pocos conquistadores y
también los primeros historiadores americanos; cartas, memo-
riales, informes, tratados, toda una serie de documentos y tes-
timonios —salvo excepciones— parecian conceder a los indios
no solo racionalidad, sino también grandes realizaciones cultu-
rales. Igualmente la tierra —el paisaje— habia sido objeto de
alabanzas. No es dificil hallar antecedentes de las ideas de Cla-
vijero al respecto; muchas de ellas le fueron inspiradas por sus
lecturas, otras por su experiencia, y todas, en general, por el
afan de exaltar los valores indigenas. Que detras de cllas hubie-
ra tal o cual intencion, no es cosa que interese dilucidar al punto.

¢Como se muestra esa exaltacion de lo indigena en la His-
toria Antigua? Anotemos una primera forma: la comparacién
favorable con otros pueblos, especialmente el griego y el roma-
no. El Renacimiento tuvo la virtud de fomentar un culto —una
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beateria, diriamos mejor— de lo cldsico; bien pronto habria de
aparecer la beateria de lo indio. Pero, de inmediato, tal movi-
miento ideolégico queda circunscrito a Espaiia y a algunos sec-
tores del clero catolico. Quizas porque los mejores espiritus
renacentistas no se percataron de la importancia, esto es, no
comprendieron el hecho etnografico y humano americano; el
ejemplo mads patente de ello seria, entre los espafioles, Sepulve-
da. Cuando se apagan los ecos de la fanfarria helenizante, en
el siglo XvIII, un formidable movimiento de ideas recoge la obra
de los misioneros espaiioles y propaga una paradisiaca vision del
indigena. Los ejemplos de heroismo, sensatez, abnegacion y pie-
dad no se encuentran ya en el Foro o en el Agora, sino en los
bosques del Canada o en las selvas del Brasil. Y de ahi que fue-
ra cosa tentadora para los americanos el comparar a unos y otros.
Clavijero en este punto no se diferencia un dpice de los escri-
tores ilustrados; sus rectificaciones a ellos versan sobre cuestio-
nes de detalle, no sobre las ideas directrices, sobre los juicios de
tipo generalizador que encuadran a aquéllos.

Pero esta comparacion en su obra, como habia ocurrido an-
teriormente en las de Ixtlilxochitl y Boturini, no se limita a con-
trastar aspectos concretos de las civilizaciones respectivas, sino
a plantear afirmaciones de tipo universal. En general, para él
los europeos superan a los indios s6lo porque tienen mas instruc-
ciéon (Disert. V). Ello es consecuencia de aquel principio segin
el cual las almas de los indios

son radicalmente y en todo semejantes a las de los otros
hijos de Adan y dotados de las mismas facultades; y nun-
ca los europecos emplearon mas desacertadamente su razon
que cuando dudaron de la racionalidad de los americanos.
El estado de cultura en que los espafioles hallaron a los me-
xicanos excede en gran manera al de los mismos espafioles
cuando fueron conocidos por los griegos, los romanos, los
galos, los germanos y los bretones (libro 1: Cardcter de los
mexicanos y de las otras naciones de Andhuac).
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Y es claro que por si solo esto bastaria a confundir el orgulloso
desprecio de los que creen limitado a las regiones europeas el
imperio de la razén (libro Vil: Educacion de la juventud me-
xicana).

Partiendo de tales formulaciones también ha de ser favora-
ble a los indios la comparaciéon de instituciones concretas. La
religion, por ejemplo, aunque barbara y sanguinaria, era menos
supersticiosa —notemos la presencia de esta palabra— y menos
ridicula que la de los griegos (libro Vi: Dogmas religiosos). La
mitologia antigua era mas perversa y, por ello, las pinturas de
plantas ordenadas por Netzahualpilli para decorar su palacio
eran mas dignas de la mansion de un soberano que las represen-
taciones de aquélla (libro 1v: Muerte y elogio del rey Netza-
hualciyotl). Si acaso estos juicios no bastaren, Clavijero se de-
fiende de las objeciones diciendo que al cabo la supersticion de
los mexicanos era una degeneracion de su espiritu profunda-
mente religioso, al igual que ocurre “en todos los hombres igno-
rantes de cualquier parte del mundo™ (libro 1: Cardcter de los
mexicanos y de las otras naciones de Andhuac).

También superaban los indios a los antiguos en cuanto a
leyes de matrimonio, pues eran mas honestas y decorosas (Di-
sert. V1). Y, finalmente, cuando refuta las burlas de Corneille
de Paw acerca de los tributos de piojos que se exigian a los in-
dios, dice:

no hay duda de que si algin soberano de Europa exigiese
aquella contribucion de los pobres de sus dominios, podria
facilmente llenar, no digo yo sacos, sino fragatas enteras
(Disert. 111).

De modo que los indios nada tienen que envidiar a los pue-
blos europeos, aunque en este punto Clavijero olvido decir que
tal tributo era a lo menos un gran recurso de higiene practica.

Y, para terminar, los héroes mexicanos son tantos y tan bue-
nos como los de la antigiedad; sélo les han faltado los poetas ¢
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historiadores que cantaran y relataran sus hazafas (libro 111:
Hecho memorable de Cthuacuenotzin). Sin embargo, Clavije-
ro, recordando sus promesas de objetividad, dice .,que nada le
impedira decir lo malo y lo bueno que en los indios ha conocido
(libro 1: Cardcter de los mexicanos y de otras naciones de And-
huac). Mal se aviene tal declaracion con estas comparaciones
y, sobre todo, con las afirmaciones que seran objeto de comen-
tario a continuacion; sin pretender condenar su dicho, vamos a
examinarlo a la luz de su programa teorico.

Observemos, en primer lugar, que cuando de los indios se
trata, Clavijero apela al testimonio de autores como Garcés, Zu-
marraga y Las Casas, a quienes, de acuerdo con sus ideas acerca
de la verdad historica, seria preciso condenar; sin embargo, en
este caso —cito textualmente— su opinion “vale mas que la de
cualquier historiador” (libro 1: Cardcter de los mexicanos y de
las otras naciones de Andhuac). Esto lo admitimos, es claro,
porque fueron de los primeros en poder apreciar el estado real
en que se hallaban los indios; sin embargo, es digno de notarse
que acuda a ellos solo en esta ocasion y que los valore de modo
tan radical.

Las virtudes de los indios son principalisimas. En esto su
pensamiento esta tedido de un matiz dogmatico indudable, ya
que ¢l —como “los sencillos historiadores del siglo Xv1”"— se ve
compelido a elogiar el estado de pureza primitiva, la Edad de
Oro que diria Don Vasco, en que se hallaban los indios al llegar
los espaioles a las costas del continente. Sin embargo, la dife-
rencia radica en que estas ideas emitidas a fines del siglo XvIII y
después del decreto de expulsion de los jesuitas (1767), adquie-
ren —aun suponiendo que no les concediera €l tal alcance—
una sigmficacion politica de primera magnitud.

La templanza en todo es una de esas virtudes, salvo, es cla-
ro, la aficion desmedida a los licores, en lo que llevan no poca
culpa los espafoles, “‘pues en otros tiempos la autoridad de las
leyes les :mpedia abandonarse a esta propension” (libro It Joc.
cit.). Y de pasada seialemus este juicio que envuelve una critica



320 JULIO LE RIVEREND

a todo el sistema politico espafiol, sin distinciéon de época. Esa
virtud cardinal hace que los indios no sean susceptibles de pa-
decer arrebatos de colera, ni frenesi de amor tan frecuentes en
otros pueblos (libroI:/oc. cit.). Y también que sean agradecidos
siempre que se les haga bien desinteresadamente.

Cuando se refiere a algun defecto, trata de atenuarlo o de
explicarlo, como hemos podido apreciar respecto de su propen-
sion a la bebida. Si son inclinados a la mentira o a la perfidia,
-¢llo se debe a que han vivido en desconfianza respecto de los que
no son de su nacion (libro 1: loc. cit.). En realidad, son mas
prontos a reprender los delitos que a premiar las buenas accio-
nes. No aprecian el oro, ni el bienestar de la riqueza; son gen-
tes, en suma, que estan siempre dispuestas para servir a Dios,
libres de pecados. Cierto es que tal indiferencia les hace reacios
al trabajo —y es curioso que Clavijero no se diferencie en esto
de los mas recalcitrantes encomenderos, empefiados en hacer del
indio un trabajador de tipo occidental, esto es, una pobre bestia—
pero no hay gente que se afane mas que ellos ni cuyas fatigas sean
mas utiles. Y como para que nadie dude de lo que dice apoya
su tesis con la opinién vehemente del obispo Palafox (libro I:
loc. c1t.).

Y al enfrentarse con problemas de orden moral mas serios,
vacila y se escapa mediante afirmaciones de una indecision vi-
sible. Por ello afirma que no hay en los indios esa estupida indi-
ferencia ante la muerte y la eternidad que muchos les atribuyen,
pues no son ni valientes, ni cobardes. Su aspecto fisico, ni agra-
da, ni ofende (libro 1: loc. cit.).

Abstengamonos, pues, de seguir; seria preciso comentar afir-
maciones menos significativas que las expuestas, sin aumentar
por ello la evidencia del juicio acerca del caracter filo-indigena
de la obra. Hay positivamente un continuado elogio de los in-
dios. Ha dicho lo bueno y lo malo de ellos, pero sobre aquello
ha insistido y acerca de esto ha aportado razones justificativas.
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Significacién de la obra

Para cualquiera que esté interesado en el estudio de la his-
toria, la obra de Clavijero tiene un mérito inalienable: es un an-
tecedente del tipo de obras modernas en que la critica de las
fuentes es mucho mas ceilida al tema, mas aguda, y, por ende,
mas de fiar. Si quisiésemos mostrar hasta qué punto se adelantd
¢l a los tiempos en este sentido, bastaria recordar como plantea
y resuelve algunos de los problemas historiograficos americanos
su contemporaneo Mariano Fernandez de Echeverria y Veytia.
Para éste, las siete tribus mexicanas se dispersaron a raiz de la
confusion de las lenguas en Babel, y cree, ademas, que en una
pintura antigua estan representados Adin y Eva, sin que falte
la consabida serpiente que tan alto lugar ocupaba en las represen-
taciones religiosas de los aztecas. Y no conforme con estos jui-
cios, de suyo muy elocuentes, dice con encantadora ingenuidad :

una de las lecciones que de él aprendi [se refiere a Loren-
zo de Boturini] fué que, siendo, como son, significativos to-
dos los nombres de la lengua nahuatl o mejicana, era el ca-
mino mas seguro para resolver cualquier duda el recurrir
a su significado, y esa doctrina la he seguido yo en no pocos
pasajes de esta historia, siempre con buen efecto. (Histo-
ria Antigua de México. Méjico, Imprenta a cargo de Juan
de Ojeda, 1836, t. 1, p. 95.)

Por ello, como coat! significa mellizo, pues la serpiente pare
doble de una vez, y tal cosa signitica Didimo, que es el nombre
de Santo Tomas, éste tiene que haber sido el personaje que los
indios bautizaron con el nombre de Quetzalcoatl. Esto recuer-
da la prueba del origen semita de los americanos, segun aquel
grave autor que decia: si se invierte la n en la palabra indio, que-
da rudio (Diego Andrés Rocha, Tratado tinico y singular del
origen de los indios del Peri, Méjico, Santa Fe y Chile, Ma-
drid, 1891, t. 11, p. 35). Con esta ingenuidad establecian la ver-
dad histérica los mas de los contemporaneos de Clavijero.
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Ademas del mérito cientifico tiene un interés de orden po-
litico, estrechamente relacionado con el nacimiento de la nacio-
nalidad mexicana. Este aspecto seria preciso verlo en funcién de
expresiones aun no definitivas de la nacionalidad. Lo funda-
mental es que Clavijero no pierde ocasion de llamar patria a
México y que su afan de restablecer la verdad del pasado no
proviene de un mero interés erudito —que lo hubo en €l es cla-
ro— sino de la necesidad de tener una base de sustentacion para
el sentimiento nacional. No hay sentimiento patridtico si no se
puede reconocer entre muchas tierras y paises, uno, particular,
a cuyo destino el hombre se siente fuertemente unido. Y lo pri-
mero es el atribuirse profundas raices en la tierra. Esto es lo que
busca el criollo del siglo XvIiI, como lo buscaban los ingenuos
escritores mestizos del siglo XvI. Si no se proclama la continui-
dad del imperio azteca, ¢qué tradicion ha de apoyar al espiritu,
a la ideologia de los criollos? De modo que la unica salida es
reconocer que por encima del tiempo, por sobre el accidente
historico, hay una esencia comuin, cuyo origen se pierde en los
horizontes culturales precortesianos mas alejados. Y la objeti-
vidad que reclama Clavijero no es mas que la expresion de esa
necesidad, pues si el criollo juzga con criterios occidentales la
civilizaciéon indigena, no le sera posible mostrar ese trazo de
union que ha de justificar su derecho a la tierra.

Por circunstancias del tiempo, este trabajo de investigacion,
que es al par la reivindicacion de una herencia, queda en manos
del criollo blanco porque es el que dispone de la cultura y de los
instrumentos adecuados para ella.

Con el transcurso de los afios, la obra de Clavijero adquiere
también significacién por la crisis que atraviesan Espaia y sus
posesiones de América durante casi medio siglo. Parece que la
edicion italiana —Ila primera— fué recibida con un general
aplauso por los mexicanos, no asi por el gobierno de la metropoli,
ni por algunos escritores espafioles. Segun cuentan B. M. de
Moxo (Cartas Mejicanas, Génova, Tipografia de Luis Pe-
llas, 1839), y José T. Medina (Biblioteca Hispano-dAmericana
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[1492-1810], Santiago de Chile, Impreso y grabado en casa del
autor, MCMII, t. vI), la edicion espafiola —anunciada por el im-
presor Sancha en 1783— fué expresamente prohibida por las
autoridades de Madrid. Segin el primero de los autores citados,
un erudito espaiol versado en cuestiones americanas escribid
unos reparos u observaciones a los errores de Clavijero, los que
habiendo sido recibidos con beneplacito por los consejeros del
rey, le valieron un premio de diez mil reales entregados por el
caballero Azara, embajador de Su Majestad en Roma. Esta ver-
sion, que dice haber recogido de boca del impugnador, concuer-
da con la del erudito chileno, quien seftala como contradictor
de Clavijero a Diosdado Caballero, cuya obra fué aprobada por
Juan Bautista Mufoz. Ambas obras quedaron sin publicarse.

El mismo Moxo, autor amante de su pais, que lo era Es-
pana, tilda a Clavijero de apasionado y mas exacto que Solis,
aunque menos imparcial por haber sido criollo.

La fama que alcanzo prontamente Clavijero se debe, en par-
te, desde luego, a las virtudes historiogrificas de su obra; pero
se le llego a estimar en mas de lo que realmente vale. Hemos
podido apreciar que se trata principalmente de una refundicion.
Su significacion sube de punto si recordamos en qué momentos
fué traducida por primera vez al castellano, y editada.

La primera edicion espafiola fué publicada en Londres, por
R. Ackermann, en 1826, afio en que esta consolidandose la inde-
pendencia de México. El traductor —José Joaquin de Mora—
era un espafol liberal refugiado en Inglaterra, cuya vida en
Chile y utros paises y, afios mas tarde en Espana, como redactor
del periodico La América, de don Eduardo Asquerino, consa-
grado a defender el movimiento reformista cubano, estuvo pues-
ta al servicio de las buenas causas de América. Admirador de
Clavijero, se ve compelido a mostrar cuan de acuerdo iba con él
en lo tocante al elog.o de la civilizacion indigena y a la censura
de la obra de Ja Espana oficial.

Estas circunstancias politicas que rodean la publicacion de
la Historia Antigua no fueron obra del azar.
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