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Hay incognitas histéricas que inquietan
a los especialistas durante décadas, vy el
tema del presente libro es una de ellas:
las relaciones politicas, culturales,
bélicas y comerciales que surgieron en
Mesoamérica tras el colapso de
Teotihuacan, sobre todo las que dieron
por resultado que dos ciudades muy
distantes, Tula y Chichén Itzd,
presentaran sorprendentes similitudes. El
panorama se hace mds complejo al tomar
en cuenta que la imagen de Tula —la
mitica Tollan de las fuentes
documentales— es inseparable de otra
tmagen no menos misteriosa: la del
personaje (dios poderoso, gobernante
legendario o héroe cultural) llamado
Serpiente Emplumada: el Quetzalcoatl
del Altiplano Central, Kukulcdn de los
mayas yucatecos, Gucumaiz de los Altos
de Guatemala o Koo Sau de los mixtecos.
A juicio de los autores, una de las
claves fundamentales para comprender
los procesos que dieron origen a esta
incognita historica se inicié en el
siglo VII de nuestra era con el
surgimiento de un sistema politico
sustentado en la mitologia de Serpiente
Emplumada. Es ésta una hipétesis que
ambos han venido derivando de
tnvestigaciones realizadas por separado y
en forma conjunta durante muchos
arios, y que ahora cristaliza en dos
modelos explicativos complementarios
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PRESENTACION

EL FIDEICOMISO HISTORIA DE LAS AMERICAS nace de la idea y la
conviccién de que la mayor comprension de nuestra historia nos
permitird pensarnos como una unidad plural de americanos, al mismo
tiempo unidos y diferenciados. La obsesion por definir y caracterizar
las identidades nacionales nos ha hecho olvidar que la realidad es
mas vasta, que supera nuestras fronteras, en cuanto ésta se inserta en
procesos que engloban al mundo americano, primero, y a Occidente,
después.

Recuperar la originalidad del mundo americano y su contribucion a
la historia universal es el objetivo que con optimismo intelectual tra-
taremos de desarrollar a través de esta serie que lleva precisamente
el titulo de Historia de las Américas, valiéndonos de la preciosa colabo-
racion de los estudiosos de nuestro pais y en general del propio con-
tinente.

El Colegio de México promueve y encabeza este proyecto que fue
acogido por el gobierno federal. Al estimulo de éste se suma el entu-
siasmo del Fondo de Cultura Econémica para la difusién de estas
series de Ensayos y Estudios que entregamos al publico.

ALiciA HERNANDEZ CHAVEZ
Presidenta
Fideicomiso Historia de las Américas
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INTRODUCCION

CADA GENERACION ENCUENTRA incdgnitas particulares

en el estudio de su pasado. Esto es comprensible si
entendemos que la bisqueda histérica tiene como guia la
respuesta a las inquietudes de cada presente. Sin embargo,
existen problemas historicos que se instalan en forma per-
manente, resistiéndose por décadas a los esfuerzos explica-
tivos. Su persistencia no es gratuita: se debe, por lo regular,
a su gran complejidad y a la trascendencia de los fenéme-
nos que comprende. En los estudios mesoamericanistas uno
de los ejemplos mis palpables de este tipo de problemas
es la definicion de las transformaciones acaecidas tras el co-
lapso de Teotihuacan y de otras grandes ciudades del Cla-
sico. Las mas diversas respuestas se han sucedido sin cesar a
lo largo de nuestro siglo, siempre en medio de un acalorado
debate. Entre las multiples aristas de la polémica, han sido
tratados con especial atencién asuntos como el surgimien-
to del militarismo, la fragmentacién politica, las migracio-
nes, el reordenamiento comercial y, claro est3, las misterio-
sas relaciones entre Tula y Chichén Itza.

A nuestro juicio, una de las claves fundamentales para
comprender los procesos iniciados en el siglo vii de nues-
tra era es el surgimiento de un sistema politico multiétnico
sustentado en la ideologia de Serpiente Emplumada. En va-
rias regiones del dilatado territorio mesoamericano, en muy
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10 INTRODUCCION

distintas épocas comprendidas entre el fin del Clasico y el del
Posclasico, los representantes de este dios impusieron un
orden innovador sobre poblaciones que tenian formas de
gobierno mais tradicionales.

Estamos en presencia de un cambio politico generaliza-
do, pero con miultiples manifestaciones. Los delegados te-
rrenales de Serpiente Emplumada fueron muy diferentes
entre si: en tiempo, en historia, en etnia y en tradicién cul-
tural. Nunca constituyeron un imperio, pero compartieron
principios ideolégicos que los hermanaron en su diversi-
dad y que unificaron sus acciones en un mismo proceso de
larga duracién y de enorme difusioén. En el centro de su
creencia —y en el de su discurso— estaba la distante patria
compartida: todos ellos remitian su origen a una enigmati-
ca ciudad cuya grandeza fundaba su prestigio, instituia su
autoridad y los justificaba en el ejercicio de las armas. Era
Tollan, Zuyua, Siwian, la de variados nombres. Y en ella
destacaba la figura arquetipica de un gran sacerdote gober-
nante, llamado, como el dios, Serpiente Emplumada.

En este ensayo nos ocupamos, pues, del viejo problema
de Tollan y Quetzalcoatl. Buscamos el significado de ese
complejo que obsesiond a los mesoamericanos en los ulti-
mos siglos de su existencia; el mismo complejo que pertur-
b6 profundamente a los evangelizadores enfrentados a la
realidad del Nuevo Mundo; el que ha animado la discusion
académica desde finales del siglo pasado hasta el presente,
y el que llega hoy como reto vivo, ofreciendo en cada eta-
pa de su develacidon magnificas piezas del gran rompeca-
bezas de nuestra historia antigua.

Todo viejo problema exige la justificacion de las nuevas



INTRODUCCION 11

propuestas. La nuestra es, en términos precisos, la necesi-
dad de un doble enfoque del hecho histérico. Por una parte,
abrimos la discusion a sus maximas dimensiones espaciales y
temporales; por la otra, describimos los casos historicos
particulares. En esta forma buscamos primero el meollo
institucional de las organizaciones politicas mesoameri-
canas basadas en el complejo Tollan-Quetzalcéatl; como
siguiente paso resaltamos las manifestaciones especificas de
dicho complejo en el Altiplano Central, Yucatan, Guatema-
la, Oaxaca y Michoacan.

Cuando abordamos el problema, comprendimos que era
necesario integrar conocimientos, métodos y técnicas de
distintas disciplinas, con el fin de percibir adecuadamente
los puntos claves del proceso. Asi lo exigia el tema, que
planteaba, entre otras, cuestiones cronoldgicas, econdémi-
cas, politicas, miticas, culturales, estilisticas e iconograficas,
todas ellas inextricablemente eslabonadas. Era indispen-
sable integrar un equipo minimo, el de un historiador y un
arqueodlogo, y con él nos lanzamos a la empresa.

El resultado de nuestro trabajo conjunto son dos mode-
los explicativos, pertinentes tanto para el planteamiento ge-
neral del proceso histérico como para el futuro desarrollo
de las investigaciones sobre dicho proceso en regiones y
épocas especificas. La presentacion esta dividida en dos
partes: la primera, el enunciado de los modelos; la segun-
da, los rasgos mais notables de las historias regionales que
nos sirvieron de base para su formulacién. La inversion del
orden de ambas partes obedece, como puede suponerse, a
la necesidad de hacer mis comprensibles los modelos.

El proceso de elaboracion de este libro tuvo etapas que
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conviene resaltar. Nuestro estudio conjunto se inicié con el
esbozo que expusimos en El pasado indigena (Lopez Aus-
tin y Lopez Lujan, 1996: 247-271), libro general que no nos
permitié plantear el asunto con la extensidén adecuada. La
investigacion, por tanto, prosiguié. Convencidos de la ne-
cesidad de discutir nuestros argumentos, recurrimos a una
practica que nos ha sido provechosa: presentar distintas
partes de esta investigacion en foros académicos, en los
cuales pudimos recoger las criticas y sugerencias de nues-
tros colegas. El primer foro, “The Classic Heritage: from
Teotihuacan to the Templo Mayor”, fue organizado por
David Carrasco en la Universidad de Princeton, del 17 al 20
de octubre de 1996. La segunda reunion fue la mesa re-
donda “Estados de transicién/en transiciéon: Central Meso-
america during the Classic/Postclassic Transition”, convoca-
da por Rex Koontz y Geoffrey McCafferty en el contexto
del XXI de los “Maya Meetings” de la Universidad de Texas
en Austin, del 10 al 12 de marzo de 1997. Finalmente, asis-
timos al coloquio internacional “El héroe entre el mito y la
historia”, coordinado por Federico Navarrete y Guilhem
Olivier, y que tuvo lugar en el Centro Francés de Estudios
Mexicanos y Centroamericanos y el Instituto de Investiga-
ciones Historicas de la unam, del 15 al 17 de abril de 1997.
Como lo habiamos previsto, las valiosas observaciones de
nuestros colegas contribuyeron muy favorablemente al re-
sultado de la investigacién que hoy ofrecemos al lector.
Agradecemos muy cumplidamente a quienes nos auxilia-
ron en la elaboracion de este trabajo, aportando materiales,
criticas y valiosas sugerencias, y a quienes propiciaron su
edicion. Entre todos queremos mencionar particularmente
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a Elizabeth H. Boone, David Carrasco, Michel Graulich, Alicia
Hernandez, Lindsay Jones, Rex Koontz, Geoffrey McCaffer-
ty, Federico Navarrete, Xavier Noguez, Guilhem Olivier y
Karl Taube.
ALFREDO LOPEZ AUSTIN'
LEONARDO LOPEZ LUJANT

México, D. F,, a 16 de junio de 1997

* Historiador investigador del Instituto de Investq,aaones Antropolégicas, Univer-
sidad Nacional Auténoma de México.
** Arquedlogo investigador del Museo del Templo Mayor, Instituto Nacional de
Antropologia e Historia.






LA TRANSFORMACION DEL CLASICO
AL POSCLASICO

PERSPECTIVAS DEL TRANSITO

HACE TRES DECADAS no habia gran discusion al distin-
guir el Clasico del Posclasico. Se planteaba entonces
una transformacién sibita de sociedades pacificas gober-
nadas por sacerdotes a formas de organizacién seculares y
militaristas. Esta visiobn esquematica se desvanece en nuestros
dias al percatarnos de que la realidad histérica es muchisimo
mas compleja. Las diferencias entre ambos periodos, aunque
se siguen reconociendo, son menos nitidas, sobre todo si se
toma en cuenta el descubrimiento reciente del caracter be-
licoso de las ciudades del Clasico, de las ambiciones expan-
sionistas de sus gobernantes y de la practica generalizada
de los sacrificios humanos. De igual manera, hoy vemos la
gran diversidad de caminos que siguieron las sociedades
mesoamericanas en el ocaso del Clasico, en la transforma-
ci6én acaecida entre el 650 y el 900 d.C, y en los siglos sub-
secuentes hasta la llegada de los europeos. Lo anterior nos
obliga a inquirir sobre los procesos histéricos generales del
Posclasico y, concomitantemente, sobre las particularidades
regionales y temporales en dicho marco general.

Ya en 1959 Wigberto Jiménez Moreno sefnald la necesi-
dad de definir un periodo intermedio entre el Clasico y el
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16 LA TRANSFORMACION DEL CLASICO AL POSCLASICO

Posclasico, el Epiclasico, que explicara los cambios aconte-
cidos entre el 600-700 y 900-1000. Aunque Jiménez Moreno
y, mas tarde, Malcolm Webb (1978) supusieron en forma
maniquea el paso de una organizacidn teocratica a una mi-
litarista, desarrollaron modelos que sirven de base al actual
debate. Obviamente no todos los autores contemporaneos
coinciden en los rasgos definitorios de este periodo, lo cual se
refleja, entre otros aspectos, en la multiplicidad de nombres
que se le adjudican: Clasico Tardio, Clasico Terminal, Pro-
toposclasico y Fase Uno del Segundo Periodo Intermedio
(Diehl y Berlo, 1989; Berlo, 1989b; Sanders, 1989).

UNA NUEVA VISION

Paulatinamente, los descubrimientos arqueolodgicos y la de-
codificacién de los glifos mayas han modificado las aprecia-
ciones de las diferencias entre el Clasico y el Posclasico. Por
ello, las actuales preocupaciones se centran en la compren-
sion de un cambio que no fue tan radical ni tan abrupto
como se suponia. Ejemplos de esta manera de pensar se
encuentran en el seminario de verano “Cultural Adjustments
after the Decline of Teotihuacan”, que tuvo lugar en Dum-
barton Oaks en 1984 (Diehl y Berlo, 1989; véase también
Mendoza, 1992). Pese a sus diferentes posiciones, los espe-
cialistas que se reunieron alli insistieron en cuatro aspectos
que marcaron el triansito entre ambos periodos: a) el sur-
gimiento de nuevos centros de poder; b) el movimiento de
poblaciones; ¢) nuevos arreglos comerciales, y d) innova-
ciones en religidén y arquitectura.
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En efecto, los principales signos de este tiempo fueron la
inestabilidad politica, la movilidad social, el surgimiento de
centros multiétnicos de poder, la reestructuraciéon de las re-
des mercantiles, la intensificacién del comercio, el cambio
de las esferas de interaccion politica y cultural, y una pecu-
liar articulacién entre la religion y la politica. En consonan-
cia con muchos autores, creemos que en este periodo se
fincan las bases del mundo posclasico.

En los siglos que siguieron al declinar teotihuacano, Meso-
américa se convierte en un enorme crisol donde entran en
contacto y se fusionan pueblos étnica y culturalmente dis-
tintos. La disminucion del poderio de algunas de las viejas
capitales propici6 la movilizacién de amplios sectores de-
mograficos. Por lo comin, los desplazamientos de los agri-
cultores no se dieron en grandes radios. En cambio, los
artesanos especializados en la produccién de bienes de
prestigio tendieron a recorrer distancias mucho mayores en
busca de elites que pudieran patrocinar sus actividades.
A estos movimientos se sumaron los de comerciantes, gue-
rreros, sacerdotes y gobernantes pertenecientes a grupos
étnicos cuyo papel en la historia mesoamericana seria deci-
sivo (Diehl, 1989). También deben mencionarse los conti-
nuos embates migratorios de sociedades némadas y se-
mindémadas septentrionales, grupos belicosos que forjarian
nuevas formas de vida con los antiguos pobladores de Meso-
américa (Armillas, 1964).

Todo parece sefialar que a partir de esta época proliferan
los asentamientos multiétnicos y las confederaciones, al
igual que se diversifican las alianzas matrimoniales entre
los nobles de distintas dinastias. Paralelamente, se encade-
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nan de una manera atin no comprendida el Altiplano Central,
la costa del Golfo, la peninsula de Yucatan, Chiapas y los
Altos de Guatemala (Webb, 1978; Kowalski, 1989).

Una de las transformaciones mas impresionantes se pro-
dujo en el ambito del intercambio. El sistema monofocal
teotihuacano cedi6 su lugar a un nueva estructuraciéon mer-
cantil que interconectaba numerosos centros productores y
distribuidores. La imbricacién dio lugar a complejos vincu-
los panmesoamericanos de capitales politicamente inde-
pendientes, cosmopolitas, que compartian simbolos de elite
y participaban como iguales en el intercambio internacio-
nal. Han sido encontrados practicamente en toda Meso-
américa productos suntuarios como la sal fina, el algodén, la
obsidiana verde, las joyas de piedras semipreciosas, y las
cerimicas plumbate y anaranjada fina, provenientes de muy
diferentes lugares (véase Fahmel Beyer, 1988). El sistema se
vio potenciado por la creciente importancia del trafico ma-
ritimo (Kepecs et al., 1994).

La riqueza de contactos culturales también se expres6 en
el arte publico a través de estilos eclécticos coherentes que
nos hablan de relaciones reales o ficticias (Nagao, 1989;
Jones, 1995). En tal contexto se incrementa de manera inu-
sitada el aparato militar. Esto no significa que durante el
Clasico no hubieran existido conflictos bélicos constantes;
pero durante el Epiclasico la inestabilidad politica logra
que lo militar permee todos los dmbitos de la vida social.
Al mismo tiempo, las nuevas ciudades se erigieron en sitios
estratégicos y de acuerdo con una estricta planificacién
defensiva.

Otro de los aspectos fundamentales del llamado Epiclasico
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—y que se prolonga a lo largo del Posclisico— es una pe-
culiar articulacidn entre la religion y la politica, producto de
aquellos tiempos dominados por organizaciones multiétnicas.
El nodo de la articulacién es el complejo formado por la
ciudad primordial de Tollan y su gobernante Serpiente Em-
plumada. Nuestro trabajo se ocupa precisamente de este
fen6meno politico-religioso que marco, en formas y grados
diversos, la vida de muchas de las sociedades mesoameri-
canas del siglo vir al xvi. Perseguimos como objetivo la ca-
racterizacion general de dicho fenémeno y de algunas de
sus expresiones en diferentes tiempos y espacios. Con este
fin, elaboramos dos modelos explicativos: uno sobre la ideo-
logia de los grupos hegemoénicos y otro sobre la articulacion
de dicha ideologia con las politicas imperantes.

Somos conscientes de que todo modelo es una simplifi-
cacion de la realidad y de que privilegia ciertos aspectos
de la misma. En nuestros dos modelos hacemos énfasis en
formas de organizacién y pensamiento compartidas hasta
obtener un cuadro congruente. Sin embargo, es evidente
que en las sociedades estudiadas las diferencias son mayo-
res que las semejanzas, y que a nuestra evaluacion global
del fenémeno deberan seguir estudios especificos que pon-
gan en relieve las numerosas particularidades historicas.






CHICHEN ITZA Y TULA
EN EL CENTRO DEL DEBATE

LAS CIUDADES HERMANAS

COMO ES BIEN SABIDO, en Chichén Itz4, hacia el siglo 1x,

no sdlo esta presente el estilo Puuc, sino que con él
se conjugan armOnicamente elementos artisticos de regio-
nes mesoamericanas mucho mis lejanas. La coexistencia
de los elementos regionales y los ex6genos, fundamental-
mente los llamados “toltecas” del Centro de México, ha
constituido una de las mis apasionantes controversias del
mesoamericanismo. Hace mis de un siglo, en 1885, Désiré
Charnay dio a conocer Les anciennes villes du Nouveau
Monde, libro sobre sus viajes en México y Centroamérica
entre 1857 y 1882, bajo el patrocinio del gobierno francés.
En esta obra, entre anécdotas y comentarios estrafalarios,
Charnay repara en un hecho capital que hasta entonces
habia pasado inadvertido para entendidos y profanos: las
enormes semejanzas entre la arquitectura de Chichén Itza y
Tula, a pesar de los cientos de kilémetros que separan a
ambos sitios. A partir de ese momento, por medio de exca-
vaciones arqueoldgicas y analisis cuantitativos, investigado-
res de la talla de Alfred M. Tozzer (1957) comenzaron a
descubrir, uno a uno, los multiples rasgos compartidos, hasta
definir un extenso listado.

21



22 CHICHEN ITZA Y TULA EN EL CENTRO DEL DEBATE

Las comparaciones continGan en nuestros dias. En lo re-
ferente a la configuracién de las plazas principales de Chi-
chén Itzad y Tula, Lindsay Jones (1993a, 1993b) ha sefialado
similitudes en la orientacién de los monumentos; en la
articulacion piramide-templos elevados sobre un patio abier-
to, rectangular, en forma de anfiteatro; en la posicidén corre-
lativa del juego de pelota, el tzompantii! y las tribunas; en
la presencia de amplios recintos columnados (el Palacio
Quemado en Tula y el Grupo de las Mil Columnas en Chi-
chén), y en la existencia de edificios casi idénticos (la Pira-
mide de Tlahuizcalpantecuhtli en la ciudad tolteca y el
Templo de los Guerreros en la peninsular).

Obviamente, los paralelismos no se limitan a la arquitec-
tura; se extienden a numerosas expresiones culturales como
los mitos, los relatos histéricos, los artefactos, la pintura
mural y, especialmente, la escultura. En los dos sitios se
encuentran esculturas de bulto, entre las cuales destacan
los atlantes que sostienen dinteles o altares, las imagenes
conocidas como chacmool, las columnas en forma de ser-
pientes emplumadas descendentes y los portaestandartes
de rasgos humanos o animales. También abundan las pi-
lastras, las banquetas, los tableros y otros elementos arqui-
tectonicos decorados con bajorrelieves alusivos a la guerra
y el sacrificio: aves y felinos devorando corazones, procesio-
nes de guerreros, seres miticos con partes de hombre, ave
y reptil, asi como guerreros ricamente ataviados y armados
con propulsores y dardos.

1 Usamos aqui el término nahuatl rzompantli, que designa los edificios que sos-
tienen los armazones donde se espetaban las cabezas de los sacrificados, y extende-
mos su significado a los edificios que los representan con crineos esculpidos y tam-
bién espetados.



FiGura 1. Imagen conocida como chacmool

a) Protochacmool de Cerro de Huistle, Jalisco (cultura Chalchihui-
tes), segiin Marie-Areti Hers; &) tolteca; ¢) maya de Chichén Itza;
d) mexica; e) tarasco.
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BALANCE DE UN VIEJO DEBATE

Ante tales semejanzas, los investigadores
han debatido durante décadas, tra-
tando de explicar al mismo tiempo
el tipo de relaciones que pudieron
haber existido entre dos ciudades
tan distantes y la inexistencia de ma-
nifestaciones de la misma indole en
puntos intermedios. El resultado del
debate ha sido una amplisima gama
de respuestas que intentan susten-

tarse en evidencias arqueoldgicas y
escritas.

Jones, en su monumental Twin
City Tales, ha hecho un pormenori-
zado estudio historiografico de esta
polémica (1995: 21-104). En una
primera etapa de su anilisis, este
autor resume las concepciones acer-
ca de las relaciones entre los mayas
y los pueblos del Centro de Méxi-
co. Hace largo tiempo un grupo de
autores imaginaba a los mayas y a
los “mexicanos” como dos unida-
des discretas y en buena medida

opuestas: una de ellas mas antigua,
pacifica y civilizada,; otra mas belicosa y
menos refinada. Mas recientemente las ideas cambiaron,




FiIGUra 2. Tres restos de columnas toltecas en forma de serpientes
emplumadas.



FiGura 3. Columna de
Chichén Itzd en forma
de serpiente emplumada




FiGcura 4. Los guerreros de Serpiente Emplumada

a), b), e), ) y g) Representaciones de Chichén Itz3; c¢) atlante
de Tula; d) escultura encontrada en México.
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pues se concibib a estas dos unidades como derivadas de
un mismo tronco comun mesoamericano y en constante
intercambio demografico, de bienes y de ideas (Jones,
1995: 32-42).

En una segunda etapa, Jones aborda tres controversias
mayores suscitadas en torno a Tula y Chichén Itza: la histo-
ricidad de la Tollan mitica y su identificacidén con la Tula
hidalguense; la cronologia de Chichén Itz3, y las conexio-
nes que se dieron entre esta urbe y Tula. En cuanto a la
tltima de las controversias, forma dos grupos de explica-
ciones que, en términos generales, se suceden en el tiem-
po (1995: 60-75). Llama a las hipotesis del primer grupo las
de polaridad irreconciliable. Su idea central es que hubo
un enfrentamiento entre dos sociedades diferentes, en el
cual una de ellas resultd ser la perdedora.

Existen al respecto toda clase de propuestas acerca del
nimero de invasiones, su naturaleza y las trayectorias que
siguieron. Charnay (1885), Brinton (1882) y Tozzer (1957),
por ejemplo, suponian la llegada directa de los toltecas a
Chichén Itza. Tozzer (1957: 53) afirmaba que los mayas de
Chichén no fueron invadidos en una, sino en tres ocasio-
nes sucesivas, por gentes originarias del Centro de México
que habrian introducido —ademais de un estilo arquitec-
tonico propio— el sacrificio humano, el culto falico y las
practicas sodomitas: primero llegaron los toltecas, encabe-
zados por Kukulcan I; después, los itzas mexicanizados de
la costa del Golfo, dirigidos por Kukulcan 11, y, finalmente,
los mercenarios mexicanos de Tabasco. Linné (1934), Morley
(1947) y Proskouriakoff (1950) propusieron que los hom-
bres del Centro de México no llegaron directamente a



CHICHEN ITZA Y TULA EN EL CENTRO DEL DEBATE 29

Chichén Itza, sino que se establecieron previamente en
otras zonas de la peninsula yucateca, entablando relacio-
nes con las poblaciones locales. Ya de manera directa, ya
indirecta, todas estas visiones y muchas mis conciben a
Tula como el motor indiscutible del proceso, y a la capital
maya como la “victima” de una invasion.

En franco contraste, George Kubler (1961) y Romén Pifia
Chan (1980) invirtieron el sentido causal de la explicacién
al sustentar que grupos oriundos del norte de la peninsula
habrian fundado una colonia en Tula y realizado alli una
modesta copia de su capital.

Jones se refiere posteriormente a un segundo grupo de
hipotesis, las de polaridad simbiética, que imagina escena-
rios mas complejos en los cuales dos o mis sociedades
establecen vinculos de complementariedad y colaboracion,
y no simplemente de coercién. En estas explicaciones los
itzas juegan un papel simbidtico, y se les usa como como-
dines atribuyéndoles las mas diversas filiaciones étnicas:
mayas del Petén, toltecas, mayas “mexicanizados” y “mexi-
canos” mayanizados.

J. Eric S. Thompson (1975: 21-72) es el representante por
excelencia de este grupo. En la mas refinada de sus recons-
trucciones, identifica a los itzas con los putunes, pujantes
mercaderes y guerreros de la regiéon del Golfo. Estos se
habrian asentado en Chichén Itzi en el siglo x, dindole a
la ciudad un primer momento de gloria. Tiempo después
los toltecas, encabezados por Quetzalcéatl, habrian huido
de su capital para refugiarse con sus aliados putunes de las
costas tabasquenfias. Desde alli ambos pueblos se dirigirian
a Chichén Itza. Fue asi como se forjo una alianza en la cual
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los exiliados toltecas, apuntalados por el poder de los pu-
tunes, pudieron recrear en Chichén una Tula nueva y mucho
mas suntuosa e implantar el culto a Serpiente Emplumada.

EL DEBATE HOY

En fechas mas recientes los polemistas han dejado a un
lado estos dos grupos de hipétesis para explorar nuevas
rutas. Fundamentalmente esto ha sido posible gracias a las
increibles transformaciones de nuestra manera de concebir
a la sociedad maya. Hoy dia es claro que las sociedades
mayas siempre participaron en una intensa red de relacio-
nes con el resto de Mesoamérica. Los vinculos pudieron
potenciarse en el siglo 1x, dando a los mayas una concep-
cidn cosmopolita del mundo. A partir de estas novedosas
perspectivas cientificas, muchos autores han supuesto que
los constructores de Chichén Itza fueron mayas que imi-
taron conscientemente modelos del Centro de México como
parte de una novedosa estrategia politica.

En esta linea de pensamiento, destaca la hipotesis del
propio Jones (1995: 76-78, 307-425), quien de manera su-
gerente opina que el programa arquitectonico y escultérico
de Chichén fue ecléctico y emprendido por grupos mayas
locales muy beligerantes y conocedores del mundo exterior,
dadas sus actividades mercantiles. Deduce que la imitacién
del estilo tolteca pudo haber sido el resultado del flujo de
ideas mas que de grupos humanos. La copia, despojada de su
significado y funcién originales, se habria integrado asi en un
‘estilo hibrido y cosmopolita cuya finalidad seria legitimar
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ideologicamente ante los vecinos una hegemonia reciente-
mente alcanzada.

Aqui es interesante confrontar las ideas de Jones con las
de Cohodas (1989), quien sostiene que los elementos “tol-
tecas” de Chichén no son meras imitaciones de ideas exter-
nas, sino verdaderas innovaciones estéticas que crearon un
arte ecléctico. Segiin este autor, la finalidad que perseguian
los gobernantes de Chichén era la vinculacién politica y
econdmica con el Centro de México.

NUESTRA POSICION

Frente a este abanico de propuestas, jcual es nuestra posi-
cion? Al igual que Jones, consideramos que existid en
Chichén Itza la evidente intencidn de reproducir elementos
de un estilo proveniente del Centro de México. Esto signi-
fica que el sentido de la corriente —independientemente de
quiénes hayan sido sus agentes histéricos— fue del Centro
de México al territorio maya, puesto que algunos elemen-
tos culturales atribuidos a Tula tienen sus antecedentes 500
anos atras, en el norte de Mesoamérica. En efecto, Marie-
Areti Hers (1989) no s6lo ha descubierto un énfasis milita-
rista en las sociedades clasicas de Jalisco, Zacatecas y Du-
rango, sino también los que parecen ser ejemplos mas
antiguos de las salas hipostilas, el tzompantli? y, quizas, el
chacmool. En contra de lo propuesto por Kubler, esta auto-
ra sostiene que grupos humanos de la Cultura Chalchi-

2 De acuerdo con Hers, se encuentra el tzompantli desde el siglo vi en Alta Vista,
La Quemada y el Cerro del Huistle.
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huites dieron origen, junto a los nonoalcas, a la tradicion
tolteca.

También estamos de acuerdo con Jones cuando afirma
que los moviles de la imitacidén fueron politicos. Sin embar-
go, creemos que la copia de estilos ex6genos tiene un sen-
tido politico que va mais alla del mero propésito de legiti-
macién a partir de una seductora imagen cosmopolita. Por
el contrario, estimamos que estos fendmenos artisticos es-
tin inmersos en procesos mucho mis complejos, y que tie-
nen que ver con estrategias politicas e ideoldgicas propias
de un nuevo sistema de organizaciéon. Hay otra concepcion
del poder.

En el mismo sentido, juzgamos que las analogias entre
Tula y Chichén Itza deben analizarse en un contexto mucho
mas amplio, que rebase los limites espaciales y temporales
del caso especifico. Nos referimos a un proceso histori-
co del que parecen existir evidencias en buena parte de
Mesoamérica desde el Clasico Tardio y durante todo el Pos-
clasico. Las fuentes escritas de muy diversas regiones alu-
den continuamente a migraciones, asentamientos y conquis-
tas de grupos extranos; también hay en ellas coincidencias
de personajes y simbolos religiosos y de pasajes miticos.
Por su parte, la arqueologia indica similitudes en aspectos
como el patrén de asentamiento, los estilos arquitectoni-
cos, la tematica iconogrifica y los objetos suntuarios. Esto
nos hace ver que el problema es mucho mayor de lo plan-
teado hasta ahora.

Como todos los autores que han intervenido en el debate,
fundamos nuestra propuesta en los datos que ofrecen la ar-
queologia y la historia. Sin embargo, conviene aclarar que
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estos datos y la metodologia de ambas disciplinas tienen
graves limitaciones. Por una parte, los arquedlogos no han
desarrollado técnicas suficientemente complejas para de-
tectar los muy diferentes flujos de hombres e ideas que exis-
tieron en Mesoameérica. La existencia y la naturaleza de estos
flujos no necesariamente se descubren en las huellas de
oscilaciones demograficas ni en la presencia de rasgos cultu-
rales exdgenos (Arnauld y Michelet, 1991). Por otra parte,
los historiadores se enfrentan con las muy peculiares con-
cepciones de la historia que tuvieron los mesoamericanos.
Estas hacen sumamente dificil la interpretacién directa de
los textos y la distincién en ellos de mito, historia y propa-
ganda politica (Marcus, 1992b).

Buena parte de las investigaciones que han intentado
resolver este asunto se han hecho desde la arqueologia
o desde la historia. En el mejor de los casos los arquéolo-
gos se han apoyado en lecturas no analiticas de los textos,
o los historiadores lo han hecho en hallazgos arqueoléogi-
cos demasiado especificos. Ante dichos problemas ha falta-
do una confrontacién global y critica de un cimulo conside-
rable y muy diverso de datos histéricos y arqueologicos.

Ademas, nos parece pertinente que, para dar un nuevo
aire a la discusién en torno a los vinculos Tula-Chichén Itz3,
debe trascenderse el caso especifico. Esto implica estudiar
fen6menos semejantes que tuvieron lugar dentro de la su-
perarea cultural entre 900 y 1500 d.C. Obviamente las se-
mejanzas no son absolutas; esto se hace evidente al com-
parar la informacién procedente de regiones tan distantes
como el Centro de México, Michoacan, Oaxaca, los Altos
de Guatemala y Yucatan. En ninguna de estas regiones se
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presentan todos los indicadores urbanos, arquitecténicos,
iconograficos, de artefactos, miticos e historicos que aqui
interesan. Estamos ante un grupo politético, cuyas entida-
des comparten un buen niimero de atributos, pero ninguna
de ellas los posee todos3

Con el fin de manejar una informacién mas rica y varia-
da, y de ampliar el enfoque espacio-temporal, definimos a
continuacion dos modelos de explicacion general.

3 “Un grupo politético es un grupo de entidades tal que cada entidad posee un
gran namero de los atributos del grupo, y que cada atributo es compartido por
numerosas entidades, mientras que ninguno de ellos es a la vez suficiente y necesario
para asegurar su calidad de miembro del grupo.” (Clarke, 1984: 31.)
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UN INTENTO DE EXPLICACION DE MAYOR ALCANCE:
LOS ZUYUANOS

ES OBSERVACIONES SENALADAS nos llevaron a formular
una propuesta en un trabajo anterior. Fue éste un li-
bro destinado a proporcionar una visién global del pasado
indigena en todo el territorio que hoy corresponde a Méxi-
co (Lopez Austin y Lopez Lujin, 1996: 247-271). Las carac-
teristicas particulares de la obra —sobre todo el poco espacio
del que dispusimos para cada uno de los periodos histori-
cos— redujo nuestra exposicion de la propuesta a un mero
esbozo, del que ahora desarrollaremos algunos de sus as-
pectos.

Como puede derivarse de los planteamientos que hici-
mos al inicio del presente trabajo, las investigaciones de los
Gltimos afos tienden a buscar:

a) Una explicacién politico-ideolodgica del problema.

b) Respuestas de mayor alcance espacio-temporal, puesto
que los acontecimientos politicos del Posclasico pre-
sentan inquietantes aspectos comunes.

Son varios los autores que nos han precedido al acentuar
el caracter politico-ideoldgico del problema. Por ejemplo,
Brinton (1890: 83-100) expresa una explicacién ideologica
en sus Essays of an Americanist. Segin este autor, el proceso

35
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estudiado, que para muchos otros especialistas se produjo
por invasiones de pueblos extrafios, no ocurrié debido a
movimientos de poblacién: lo que viaj6é no fueron pueblos,
sino paradigmas ideoldgicos e ideas religiosas y estéticas.
Wren y Schmidt (1991), por su parte, al estudiar el arte de
Chichén Itza, encuentran la simultaneidad de dos estilos
diferentes que comprueban la coexistencia arménica de
grupos de gobierno de etnias diferentes, y concluyen que
el estilo que ha recibido el nombre de Floreciente Modifi-
cado, mas que indicar la existencia de un flujo en cualquier
sentido entre Tula y Chichén Itza, puede ser el producto de
elites que propugnan una nueva politica multiétnica de ma-
yor integracion. Para Jones (1995: passim), como lo hemos
visto, hubo una evidente intencién de reproducir estilos
arquitectdnicos, escultdricos y pictograficos de origen ajeno,
como una busqueda de prestigio politico a partir de una
seductora imagen propagandistica de cosmopolitismo; se
desed copiar el modelo de una remota capital nimbada
de gloria.

Otro tanto podemos decir de autores que han buscado
un radio interpretativo mas amplio en el tiempo y en el es-
pacio. Una de las primeras explicaciones que trascendia el
caso de Chichén Itz responsabilizaba a un solo pueblo de
los procesos innovadores surgidos en el norte de Yucatan y
en los Altos de Guatemala. Fue ésta la posicion de Thomp-
son (1975: 21-72), a quien han seguido muchos otros in-
vestigadores. Thompson identificé a este pueblo con los
putunes o chontales de la costa de Tabasco y Campeche.

Arnauld y Michelet (1991) también atribuyen una misma
causa a procesos sucedidos en distintas regiones de Meso-
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américa. Demuestran que en los relatos indigenas de las
migraciones tarasca y quiché existe un trasfondo de inno-
vacion sociopolitica radical que no debe explicarse nece-
sariamente con invasiones.

Recapacitemos en ambas corrientes explicativas. El hecho
histérico estudiado, en efecto, tiene una profunda naturale-
za politica. En él se pueden observar —con los particulares
tintes de la diversidad temporal, regional e histérica— los
enfrentamientos entre quienes pretendian mantener las an-
tiguas formas de organizacion sociopolitica y quienes bus-
caban un cambio tajante. Como en diversos movimientos
politicos mesoamericanos, los innovadores apoyaron su
concepcion de dominio y control en un complejo mitologi-
co y ritual derivado de tradiciones religiosas milenarias,
s6lo que bajo una interpretacién novedosa que cumplia
funciones politicas en su momento. No era un fenémeno
excepcional, ya que la religiébn mesoamericana se utilizaba
como cuerpo de la accién politica. Y, por supuesto, la nue-
va interpretacion religiosa no contdé con una aceptacion
universal. En algunas fuentes escritas se dice que, durante
los conflictos, los contrarios se denostaban como herejes y
pecadores.

El propésito fundamental de este trabajo es encontrar
una liga entre una accion politica que pretendia innovar las
relaciones regionales y un complejo ideologico que le ser-
via de sustento. Desde hace mucho tiempo los especialistas
—sobre todo los mayistas— han reconocido el nucleo ideo-
l6gico: la dualidad Tollan-Quetzalcéatl.! Esta dualidad cons-

1 Florescano (1993: 144-145) sintetiza este planteamiento de los mayistas.
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tituy6 un paradigma del orden primordial de la sociedad, la
religion y la autoridad (Carrasco, 1992: 1-2, 106). Nuestro
problema es ahora determinar cémo se correspondian poli-
tica, religiéon, mitologia y ritual.

Los escenarios y los tiempos histéricos fueron diversos.
Entre ellos se encontrarian (mapa 1):

a) El Centro de México, con ubicacién privilegiada en

Tula, Cholula y la Cuenca de México.

b) Michoacin, con la expansion tarasca.

¢) Oaxaca, con las contiendas entre los senorios mixtecos.

d) El norte de Yucatin, con la majestuosa Chichén Itza a

la cabeza.

e) Los Altos de Guatemala, con la expansion agresiva de

quichés, cakchiqueles y rabinales.

En cuanto a los actores, éstos fueron:

a) Por una parte, los pueblos originarios de tendencias

conservadoras.

b) Por la otra, los innovadores, que podian ser tanto gru-

pos nativos como inmigrados o invasores.

Surge el problema de nombrar a la mitad de los actores.?
Al tomar en cuenta que las actuales investigaciones des-
vanecen la idea de los indispensables flujos militares que
penetraban a las regiones afectadas para imponer su domi-
nio, ;qué nombre dar que se ajuste genéricamente con todos
los innovadores? Landa (1982: 16) llamé muy impropia-
mente “mexicanos” a los agresivos fuerefios que apoyaban
al gobierno espurio de los cocomes en Mayapan. Siglos

2 Lincoln (1985: 143) dice: “En tanto que los términos mexicano, tolteca y maya-
tolteca no definen satisfactoriamente la distintividad del arte y la arquitectura de Chi-
chén Itza, no hay otros que se adecuen al caricter cosmopolita, pero muy original,
del sitio”.
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después Thompson (1964: 114-144) mantendria el absurdo
nombre, comparando a esos hombres con la polilla que ha-
bia invadido la laboriosa colmena maya, y el término suele
oirse atin.3 Los términos “toltecas” y “chontales-putunes”
resultan inadecuados porque no se pueden extender a las
realidades michoacana y oaxaquefia. De hecho, todos
los nombres de contenido étnico son limitados ante la po-
sibilidad de que al menos una parte de los innovadores
politicos fuesen nativos de las zonas afectadas. En resu-
men, no se puede dar a estos actores un nombre que indi-
que etnia, lengua o lugar de procedencia, por mas que los
aspectos étnico, lingiiistico y de origen ideologico sigan
siendo cruciales para comprender el proceso histérico.

Si este proceso es de caracter profundamente politico y
si estd basado en el mito, nuestra designacién de los inno-
vadores debe provenir de su propio discurso. Dado que
existe como comin denominador la referencia que ellos
mismos hacian a un supuesto lugar de origen, y que uno de
los multiples nombres de dicho lugar es Zuyua, creemos
acertado llamarlos zuyuanos.

DEFINICION DEL SISTEMA POLITICO ZUYUANO

Al entender lo zuyuano como una forma de organizacién
sociopolitica, proponemos como su caracteristica primor-

3 Sobre el uso del término mexicano en el contexto de la historia maya, véase Ruz
Lhuillier (1971). Segin este investigador, “la acepcidn mexicano implica lo que en el
Valle de México suele llamarse arcaico, teotihuacano, tolteca-chichimeca y azteca, o
sea, las manifestaciones culturales que florecieron en el centro o altiplano de México
en los diferentes horizontes cronol6gicos”. Para Thompson (1964: 31), mexicano es
un término que designa las culturas no mayas, excepto la zapoteca. Para Smith (1955:
75-77), mexicano hace referencia a las culturas no mayas, incluyendo las de Oaxaca.
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dial el control, por parte de un 6rgano hegeménico comple-
jo, de las poblaciones de diversas etnias que habitaban una
region dada, mediante un sistema que asignaba a cada
una de las entidades politicas subordinadas un lugar y una
funcién econdémico-politica. Este sistema tendia a la con-
servacion del orden politico interno (étnico tradicional) de
cada una de las unidades y respetaba en ellas los sustentos
ideologicos del poder; pero superponia un aparato multiét-
nico como cabeza de la organizacion global.4

El sistema zuyuano se diferenci6 de las formas de organi-
zacion politica del Clasico al menos en tres esferas:

a) El tipo de estructuracién multiétnica.

b) El tipo de influencia y dominio hegemoénico de unas

unidades politicas sobre otras.

¢) El tipo de accién bélica.

Veamos primero la esfera étnica. Desde la perspectiva
indigena, cada grupo humano tenia un dios patrono, una
profesion recibida de este dios y una lengua. La identidad
gentilicia era un principio de primer orden en la vida poli-
tica de los pueblos mesoamericanos. Por una parte, hacia
el exterior, a través de dicha identidad se regulaban las re-
laciones permanentes entre las diferentes unidades politicas.
Por la otra, internamente, era uno de los pilares de la auto-
ridad gubernamental.

Un buen nimero de testimonios iconograficos y epigrafi-
cos del Clasico nos muestra que la autoridad real se basaba
en la supuesta proximidad entre el soberano y el dios pa-
trono. El soberano no s6lo operaba como el intermediario
entre el dios patrono y la colectividad protegida, sino que

4 Véase, por ejemplo, Popol Vub (1964: 149).
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guardaba en si mismo tal afinidad con el dios que era teni-
do por sobrehumano, como imagen misma del numen sobre
la tierra. En esta forma, el soberano era el “hermano ma-
yor” de sus stbditos, desde un nivel de parentesco que le-
gitimaba su poder sagrado sobre ellos.

La sacralidad del gobernante por su proximidad al dios
encuentra su prototipo en el Clisico maya. La grandiosidad
de los reyes mayas no fue alcanzada en ninguna otra re-
gion de Mesoamérica. Sin embargo, este sistema del “her-
mano mayor” sacralizado parece haber sido insuficiente en
Teotihuacan. En otros trabajos hemos propuesto que Teoti-
huacan se enfrent6 desde épocas tempranas a la necesidad
de aglutinar unidades de diversas etnias bajo un gobierno
comn (Lopez Austin, 1989; Lopez Austin y Lopez Lujan,
1996: 112-114). La composiciéon multiétnica requeria el
cumplimiento de dos condiciones: la primera, la necesidad
de conservar el principio de autoridad de los diversos “her-
manos mayores”, representantes de los respectivos dioses
patronos de cada una de las unidades que se aglutinaban;
la segunda, la necesidad de constituir un érgano colectivo
de gobierno, supraétnico, que, sin desconocer la legitimi-
dad de los gobiernos étnicos y su fundamento religioso, se
amparara bajo la proteccion divina de un dios patrono globa-
lizador. Hemos supuesto que la solucién radic6é en gran
parte en el caracter del patrono enaltecido: éste tuvo que ser
colocado en la cispide no estrictamente como dios supra-
étnico, sino como el dios patrono territorial.

De ser correcta nuestra propuesta, se habria producido
entonces la combinacién de dos sistemas de gobierno: el
tradicional, basado en el parentesco de las comunidades
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con sus dioses patronos (en cada una de las unidades com-
ponentes del sistema politico), y el globalizador, basado en
el territorio. Por medio del primer sistema, el poder se ha-
bria ejercido sobre los individuos por su dependencia étni-
ca, independientemente de dénde radicaran; por el segundo,
sobre todos los pobladores de un territorio, independien-
temente de su etnia. Si en Teotihuacan se hubiese iniciado
esta combinacién de dos sistemas de dominio, soluciones
similares se habrian prolongado en algunos de los estados
mesoamericanos desde entonces hasta el siglo xvi. En efec-
to, la simultaneidad de las dos formas de poder (gentilicio
y territorial) existia en el estado mexica y en otros muchos
en visperas de la Conquista (Lopez Austin, 1985: 232-234;
Lopez Austin y Lopez Lujan, 1996: 205-208).

El sistema zuyuano, como en seguida veremos, también
pretendia resolver el problema de la aglutinacién étnica
respetando la diversidad. Pero lo hacia reduciéndola ideo-
l6gicamente con la concepcién de la unidad esencial de los
hombres bajo un orden divino que habia producido gru-
pos humanos diferentes. Consideraba cada grupo como un
elemento complementario de un complejo humano al ser-
vicio de los dioses. Los hombres, coadyuvantes de los dioses,
eran agentes de la voluntad divina sobre la tierra; cada gru-
po humano, diverso, tenia su funcién especifica, que debia
cumplir como misién particular.

Pasemos ahora a la segunda esfera, la de la forma en
que unas unidades politicas influian y dominaban a otras.
Durante el Clasico, los regimenes mayas se caracterizaban
por su relativa disgregacion. La cohesién supraestatal se lo-
graba por alianzas y conquistas; pero prevalecia una fuerte
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posicidén autondmica en las diversas unidades politicas y
cierta inestabilidad frente a los vecinos. Las ligas perma-
nentes entre una metrépoli y sus dependientes y aliados
podian entablarse por medio de la ramificacidén de los linajes
gobernantes. Tikal llegé a dominar un area de 30000 km?
ya en forma directa, enviando varones del linaje real como
gobernantes, ya en forma de alianza, enviando mujeres de
la realeza para que fuesen cényuges de los soberanos ve-
cinos (Marcus, 1992a). En la Oaxaca clasica, Monte Alban
habia logrado dominar un extenso territorio por medio de
la expansion militar. Sin embargo, poco conocemos atn
del nivel de cohesién y de su sistema de dominio. Por su
parte, Teotihuacan tuvo predominio econémico e influen-
cia politica sobre casi toda Mesoamérica. Aunque los gra-
dos de su ascendiente fueron diversos, éste parece haber
estado cimentado en su mayor parte en el control de la pro-
duccién y el intercambio mercantil, no en un entramado
politico formal.

Tras la caida de Teotihuacan, parecen haberse producido
nuevas formas de organizacién politica. Para el Epiclasico,
se ha interpretado el glifo “marco celeste” como indicativo
de un pacto mas formal entre estados poderosos (Marcus,
1992a). Se trata de un rectangulo del que salen dos manos
abiertas; puede contener la nariz y las fauces del jaguar.
Este glifo se encuentra asociado con otros que representan
armas, lo que da al conjunto el posible sentido de una
alianza militar. El glifo fue plasmado entre el afio 650 y el
900 en Monte Alban, Zaachila, Xochicalco y Cacaxtla.

Los regimenes del Posclasico que llamamos zuyuanos, a
diferencia de los que los precedieron, pretendian un domi-
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nio regional por medio de la imposicién de una estructura
politico-econémica sumamente formalizada. Sus confedera-
ciones de capitales hegemoénicas no eran meras alianzas
militares, sino 6rganos jurisdiccionales de gran complejidad
administrativa.>

Mencionaremos, finalmente, lo que corresponde a la ter-
cera esfera de diferencia politica: 'a bélica. Numerosos in-
vestigadores han contribuido en los ltimos afios a rebatir
la utépica idea de un Clasico maya y teotihuacano de pazy
tranquilidad. Sin embargo, es indudable que el sistema zu-
yuano rebasé los limites de la belicosidad clasica, sobre todo
porque no solo fue un régimen guerrero, sino militarista.

En resumen, los zuyuanos construyeron un sistema cuya
cohesidén se basaba en dos principios aparentemente con-
tradictorios. Por un lado, siguieron una via ideoldgica que
se esforzaba por mantener entre los pueblos una paz y una
armonia que supuestamente eran el reflejo del orden uni-
versal. Por el otro, los estados zuyuanos desarrollaron po-
derosos cuerpos militares de control y emprendieron agre-
sivas campafias de expansién sobre los mas débiles. La
zuyuana era una empresa de armonia forzada.

LA NECESIDAD DE FORMULACION DE LOS MODELOS

Una razén de caracter ontolégico —la unidad histérica y
cultural de Mesoamérica— y otra de caracter epistemolo-
gico —la limitacion de las fuentes para conocer su pensa-

5 Carrasco (1996) dice que, debido a la complejidad étnica del México prehispinico,

imperaba la segmentacion interna de las unidades politicas. La Triple Alianza de la
Cuenca de México respet6 en casi todo momento dicha segmentacion.
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miento— hacen atractivo y necesario el estudio global de
la ideologia. Las perspectivas que circunscriben el estudio
de las tradiciones mesoamericanas a tiempos y espacios de-
masiado concretos impiden ver el sentido histérico general
de los acontecimientos sociales y politicos de grandes di-
mensiones. Proponemos, por tanto, un enfoque diferente
con un estudio dividido en dos etapas metodologicas:

a) Primera, la comprensién global del objeto, que incluye
la formulacién de uno o varios modelos explicativos.

b) En segundo término, las investigaciones circunscritas
a tiempos, espacios y culturas especificos. Estos traba-
jos deberan profundizar en las particularidades de su
encuadre, pero sin perder el contexto mesoamericano.

En este trabajo nos ocuparemos de cubrir la primera etapa

metodologica, para lo cual anticipamos algunas de las pe-
culiaridades de los modelos formulados:

a) Derivan, como puede suponerse, de multiples investi-
gaciones anteriores realizadas por especialistas que
tuvieron enfoques particulares; sus datos se integran
de tal manera que permiten vislumbrar el sentido del
proceso histérico general.

b) Pretenden ser instrumentos de orientacion metodol6-
gica y no lechos de Procusto; en todo caso, su caracter
primordial es hipotético.

¢) Se ofrecen al lector dos modelos (el correspondiente a
la ideologia religiosa y mitolégica zuyuana y el que se
refiere a la articulacién de ésta con la politica), mas para
facilitar su exposicidn que por razones logicas, pues
ambos forman una unidad indisoluble.

d) Se presentan primero los esquemas del modelo y en
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segundo lugar los datos concretos que les dieron ori-
gen (en forma inversa a como procedimos) para que
el lector perciba con mayor claridad el sentido histo-
rico que pretendemos descubrir.

e) Reconocemos que nuestra presentacion es susceptible
de extensas ampliaciones y rectificaciones, por lo cual
la sometemos a la critica de nuestros colegas.

TRAS UN MODELO DE LA IDEOLOGIA ZUYUANA

El sustento mitico y religioso de la ideologia zuyuana tuvo las
caracteristicas de una propaganda que, pese al apoyo mili-
tar de sus difusores, pretendia mas convencer que oponer.
El hecho mismo de su difusién en los muy diferentes esce-
narios mesoamericanos nos habla de su eficacia, y ésta, de
que las creencias, los rituales y la imagineria de los inno-
vadores debieron de haber sido presentados como una su-
blimacién del credo tradicional y no como una confronta-
cion. En este sentido, mas que pensar en esta concepcion
como una desviaciéon herética, debemos considerarla como
una adecuacion mitico-religiosa a los requerimientos po-
liticos de los innovadores. Estos acentuarian algunos mitos,
desarrollarian otros, aumentarian o disminuirian la importan-
cia de divinidades especificas, transformarian o introducirian
rituales; pero procurando siempre mantener el equilibrio
entre su discurso y las creencias y pricticas de una poblacion
nativa fiel a sus tradiciones y demasiado susceptible frente
a los cambios. Lo anterior puede aceptarse en términos
generales; sin embargo, durante las confrontaciones se lleg6
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a echar en cara, de una o de otra parte, la impiedad, la he-
rejia o el pecado de los adversarios.

La ideologia tenia que resolver una antitesis mitico-politi-
ca fundamental: la unidad/diversidad de los hombres, de la
que derivaba la unidad/diversidad del fundamento religio-
so del poder. La figura mitica a que se podia recurrir para
resolver la antitesis era el complejo Tollan-Quetzalcoatl, el
cual, sin negar la diversidad, la reducia armoénicamente.6
Veamos el asunto en detalle.

Segln la cosmovisidbn mesoamericana, todos los seres
mundanos estaban compuestos por materia pesada y por
sustancia divina. Cada especie tenia una sustancia divina
propia que le daba sus caracteristicas inherentes. El hom-
bre era mas complejo que las otras criaturas. Tenia, ademas
de la sustancia divina que lo caracterizaba como miembro
del género humano, la que lo hacia pertenecer a un grupo
gentilicio particular, definido, entre otras caracteristicas, por
una lengua. Esta doble adscripcion (al género humano y
al grupo gentilicio) era explicada a través de la mitologia:
se distinguia entre el origen comun de la humanidad y los
origenes gentilicios de los hombres. Unos mitos de crea-
cion explicaban cémo se incorporaba la sustancia divina
para dar existencia al género humano; otros, cbmo, una vez
creada la humanidad, se dividia en grupos que surgian al
mundo por separado, dirigidos por sus respectivos dioses
patronos.

Cada grupo humano tenia un dios patrono con el cual
compartia su sustancia divina. Los mesoamericanos conce-

6 Sobre este asunto, véase la forma en que Tollan era un sitio mitico de unidad
lingtiistica (LOpez Austin, 1990: 437-439; 1995).
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bian una compleja jerarquia de dioses patronos correlativa
a la jerarquia de los grupos sociales. Por ejemplo, los dio-
ses patronos menores se fundian para formar dioses de
mayor poder cuando la unién de unidades sociales meno-
res constituia grupos mayores. La fusion y la fisidén de dioses
era caracteristica de la religion mesoamericana, y el rango
de los patronos era un reflejo de la segmentacion social
(cuadro 1).

No es extrafio, por tanto, que las fuentes historicas y las
etnograficas nos ofrezcan una enorme gama de dioses pa-
tronos. Los mas conocidos son los de las comunidades tipo
calpulli nahuatl o siqui mixteco;’ pero los habia de unida-
des sociales menores, como lo eran los dioses patronos fa-
miliares, y los de unidades mayores, llegando a los de etnias
completas, como el dios patrono y epénimo de todos los
otomies, el de todos los mixtecos, el de todos los huaste-
cos, etcétera (Lopez Austin, 1994: 35-39),

El lugar de origen de los grupos humanos es misterioso y
esta invadido por la niebla. Sorprende la gran cantidad de
nombres que recibe en las fuentes. Esta rica toponimia pue-
de deberse a dos causas no excluyentes: @) el lugar de origen
tenia multiples atributos, expresados por epitetos, y b) tenia
una topologia compleja que implicaba nombres especificos
para cada uno de sus compartimientos. Los nombres son
tantos, que no es claro si se refieren a la secuencia del pro-
ceso de gestacion de las criaturas, a los itinerarios que siguen
las criaturas para surgir al mundo, o a meras adjetivaciones.

7 Son los patronos que en lengua nahuatl recibian el nombre de calpulteteo o dio-
ses de los calpulitin. Organizaciones sociales similares son el cuchteel de los mayas
yucatecos y el amak de los quichés.



Cuapro 1. La sucesion de las delegaciones divinas

LA DUALIDAD

EL CREADOR

Los PRIMEROS PADRES
DE LAS GRANDES

Los cALPULTETEO

Los PATRONOS

DEL SER HUMANO FAMILIARES
ETNIAS
en en
grupos dioses patronos
en . .
. de dioses, de unidades
La dualidad uno o en . en
como pueden sociales menores, .
proyecta un par . los dioses
) ——» ser los primeros — como pueden
su potestad de dioses patronos
padres de las ser los patronos .
creadora que a su vez familiares

se desdoblan

grandes etnias,
que a su vez
se desdoblan

de las comunidades,
que a su vez
se desdoblan

El Cielo y la Tierra
(fztac Mixcéatl y
Chimalma)
engendran a los
creadores de
los hombres

Serpiente
Emplumada, hijo
de Iztac
Mixcdatl
y Chimalma, crea
al ser humano

Ténuch, Ulmécatl,
Xicaldncatl, Xelhua,
Otomitl y Mixtécatl,
todos hijos de {ztac

Mixcoatl y Chimalma,
son creadores
epdnimos de grandes
etnias

Cada calpulli tiene
un dios. Por ejemplo,
los artesanos
fabricantes de
mosaicos de pluma
tienen por dios a
Céyotl Indhual

Cada familia es
depositaria de un
bulto sagrado con

reliquias de su

protector
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Entre los nombres dados al lugar primigenio se encuen-
tran: “Donde esta enhiesto el arbol”, “El lugar de los ante-
pasados”, “La barranca”, “El lugar del paso”, “El lugar del
cerro de la serpiente”, “Donde se yerguen las flores”, “Donde
se eleva el cerro torcido”, “El lugar del que esta ataviado
de papel”, “Donde manan el agua azul-verde y el agua
amarilla”, “El lugar de los tules”, “El lugar de la bifurca-
cion”, “En las fauces de la serpiente”, “El lugar de las siete
cuevas”, “El lugar de las siete barrancas” y “El lugar de los
nueve”. A partir de las frecuentes confusiones de las fuen-
tes, es de suponer que la ambigiiedad de nombres fuese ya
en el pasado parte del aspecto misterioso del otro tiempo-
espacio.

El proceso de creacién de los grupos humanos consta
de tres fases: la nocturna, la auroral y la del orto solar
(cuadro 2).8

La fase nocturna se inicia con la formacion de la especie
por un dios creador genérico. Hay una indistincién primi-
genia: todos los seres humanos viven unidos, hablan la
misma lengua y no conocen dioses patronos particulares.
Se puede equiparar esta existencia a la vida intrauterina,
desde la gestacidon hasta el momento previo al parto.

En la fase auroral la luz venusina produce los colores y
con ella nacen el orden y el tiempo. Orden, colores y tiem-
po se resumen en el simbolismo de los cuatro arboles c6s-
micos que hunden sus raices en el mundo de los muertos y

8 Nuestra concepcion del paradigma del curso solar difiere de la interpretacion que
Graulich ha dado a conocer en numerosos trabajos. Por ejemplo, este autor opina
que las migraciones originarias de los pueblos se equiparaban miticamente a la noche
(Graulich, 1988: 260-263). Como se vera mds adelante, nosotros identificamos las mi-
graciones con el amanecer.



CuADRO 2. El ser humano, desde su creacion basta el inicio de su vida mundana.

CHICHIMECAS

>

Esperan dentro de Chicoméztoc
Salen de la montafa
Aprenden a hablar

Aprenden a comer maiz

Obtienen su profesién-misién

Viajan pobres y desnudos
Luchan contra los enemigos

Toman posesion de la tierra

Inician vida ordenada

P TOLTECAS

MONTANA

P PLANICIE

NOCHE
oscuridad, humedad, ductibilidad

AURORA
luz, colores, orden, tiempo

ORTO SOLAR
calor, sequedad, dureza

Serpiente Emplumada crea
al ser humano

Serpiente Emplumada propicia
la extraccion y el ciclo del maiz

Existencia indiferenciada
de los pueblos

Pecado que motiva la expulsidon

Serpiente Emplumada

distribuye dioses patronos, lenguas,

bultos sagrados, profesiones
y misiones

Los primeros padres guian a
sus pueblos

Arribo a la tierra prometida

Los dioses patronos se petrifican

Los primeros padres desaparecen
milagrosamente

Los primeros padres son
relevados por sus hijos
en la conduccién
del grupo




LOS MODELOS 53

sostienen con sus copas las capas celestes. Los arboles se
individualizan por sus colores, que marcan su posicion en
el cosmos.

La presencia de los arboles indica el flujo de las fuerzas
divinas que dieron origen al mundo y que mantienen su
existencia. Entre estas fuerzas destaca el tiempo, sustancia
también divina que se extiende sobre la superficie de la
tierra por riguroso orden calendarico. En el lugar primige-
nio el tiempo empieza a circular por el interior de los tron-
cos cbdsmicos. Los troncos marcan, por tanto, la secuencia
de los dioses en su permanente invasién al mundo, esta-
blecen las reglas de aparicion, el turno de sus influencias.
En otras palabras, con el tiempo calendirico nacen el or-
den, la ley, la distribucién...

En la fase auroral los grupos humanos van surgiendo a la
superficie del mundo en distintos momentos historicos. Es
frecuente que los partos sean miultiples, de siete en siete
grupos.? La causa del nacimiento puede ser imaginada como
consecuencia de un pecado cometido en el lugar primige-
nio que obliga a los hombres a abandonar el apacible sitio
de origen. Al aparecer la luz de la aurora se produce la dis-
tinciéon. Cada grupo humano adquiere a su dios patrono,
coesencial. Con él recibe su lengua,19 las costumbres par-
ticulares, la imagen divina y un bulto sagrado.1! El patrono
otorga al grupo una profesiébn —un arte— que sera un

9 Hay una excepcitn a esta idea de partos sucesivos de grupos humanos. El Popol
Vuhb, como después se veri, habla de simultaneidad en el nacimiento: dice que todos
los pueblos recibieron al Sol en el mismo momento.

10 La separacion de las lenguas a partir de una lengua original es un tema mitico
prehispanico (Graulich, 1988: 75; Lopez Austin, 1990, 437-439; 1995).

11 En fechas recientes, Olivier (1995) publicé una extensa investigacién sobre los
bultos sagrados.
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ejercicio sagrado. Este tiempo comprende la salida desde
“la casa de los cuatro arboles”, el cruce de las aguas del mar
y el padecimiento de grandes sufrimientos. Seguin los di-
versos mitos de origen, el grupo nace como una multitud de
hombres o simplemente en la forma de los “primeros pa-
dres”, parejas adanicas cuyas personalidades llegan a con-
fundirse con las de los dioses patronos: son sus derivacio-
nes, su realizacién.1?2 Con frecuencia se relata la historia de
cuatro “primeros padres” varones, y en ocasiones se men-
ciona a sus conyuges. Tras la salida de “la casa de los cuatro
arboles” viene la dispersién de los pueblos, que van to-
mando distancia entre si en busca de la tierra prometida.
Se puede equiparar esta etapa al parto.

En la fase del orto solar los pueblos toman posesidn de la
tierra y los “primeros padres” desaparecen. Este tiempo
corresponde al inicio de la vida.

Las dos primeras fases de la creacion —la nocturna y la
auroral— son dominadas por la figura del dios creador del
género humano. Durante la noche forma a los hombres.
Después es el partero, el sefior del amanecer, el que ordena
y distribuye a los hombres en el mundo. El orden se esta-
blece bajo la forma de una donacion de bienes. El dios crea-
dor es el gran repartidor de la riqueza que da a cada grupo
lo que le corresponde. De hecho, se entrega a si mismo,
dividiéndose en dioses patronos especificos; se proyecta
en multiples segmentos. Entrega a cada grupo la imagen
del patrono y el bulto sagrado que contiene las reliquias

12 En las historias demoticas se confunden los elementos del mito, la leyenda y la
historia. Por ello, los genitores étnicos (frecuentemente epdnimos) se confunden, por
una parte, con los dioses patronos, y pueden ser considerados, por la otra, fundado-
res politicos.
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indispensables para entablar una relacion directa entre el
protector y los protegidos.!3

El creador de la humanidad recibe muchos nombres, en-
tre ellos Serpiente Emplumada, Nuestro Venerable Noble,
El Conquistador, Cuatro Pies, Flor y 1 Cafia. Obviamente, es
uno de los dioses de mayor importancia en el pante6n meso-
americano. Serpiente Emplumada nos parece, a primera
vista, un enjambre de simbolos inconexos: su cuerpo forma
una columna que sostiene el cielo (figuras 2, 3 y 5a); su
poder se extiende sobre el viento, la luz y los colores, el
amanecer y el curso venusino; tiene un papel activo en la
gestacion humana; es el inventor del calendario y, en con-
secuencia, del orden temporal; es el ladron-donador que
translada los bienes mas preciados del tiempo-espacio de
los dioses al de los hombres (huesos, fuego, maiz, pulque);
es la divinidad del comercio, del saber sacerdotal y hasta
del robo con hechiceria.

Sin embargo, Serpiente Emplumada no puede concebirse
como una divinidad que acumul6 atributos dispares a través
de los siglos. En su ambito de poder existe una logica, un
sentido que unifica dichos atributos. Si quisiéramos carac-
terizar a Serpiente Emplumada en una férmula, dirfamos que
es el ser divino que provoca el flujo de las sustancias entre

‘13 La donacién del bulto sagrado aparece en las fuentes escritas en varias modali-
dades: a) el dios creador de la humanidad (Serpiente Emplumada o Nacxit) entrega a
cada grupo un bulto particular en la mitica Tuldn de la fase auroral; ) un dios patro-
no particular entrega a su pueblo parte de su propio cuerpo, de sus vestiduras o de
sus pertenencias como legado material de su sustancia divina en el momento de su
muerte o al penetrar al inframundo; ¢) un “primer padre” (antepasado comin del
grupo, personaje que se confunde con el dios patrono) deja a su pueblo la reliquia en
algiin momento de la migracién mitica, frecuentemente cuando desaparece antes de
la primera salida del Sol. En todos los casos, ¢l significado es el mismo: el bulto marca la
transicion entre el mito y la historia, sirviendo de conexioén permanente entre lo divino
y lo mundano.



Ficura 5. Quetzalcéatl como columna que sustenta el cielo

a) El dios Quetzalcoatl sostiene el cielo. Codice Borgia, lam. 51;

b) el gobernante mixteco 9 Viento, ataviado como el dios Koo

Sau (“Serpiente Emplumada”), sostiene el cielo. Cédice Vindo-
bonensis, lam. 47.
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el mundo de los dioses y el mundo de los hombres: es el
extractor. Como viento abre camino a las lluvias; como Ve-
nus abre camino alternadamente al Sol y a las sombras de la
noche; como sefnor de los arboles c6smicos abre el camino
calendarico a los dioses transformados en tiempo; extrae al
género humano, a sus diversos grupos y al nifio que nace;
extrae para el hombre la luz, el calor y el alimento. Traspa-
sa los limites (cuadro 3).

Antes de dejar el tema de las tres fases de la creacion del
hombre, queremos hacer referencia a la importancia que
tienen la geometria, los colores y los nimeros en el origen
del orden del universo. El cosmos se dividia en tres grandes
capas: cielo, superficie de la tierra e inframundo. Las tres
estaban conectadas por cinco columnas o ejes —general-
mente arboles floridos— que ocupaban el centro y cada
uno de los cuatro extremos cardinales. Los cinco ejes arbd-
reos se distinguian entre si por un color y, en ocasiones, por
otros rasgos propios. En esta forma, los nimeros y los colo-
res eran la guia de la estructura y la mecanica universales.

El Arbol Florido era el eje central del cosmos. Dentro de él
fluian las dos fuerzas opuestas y complementarias en que
se dividia lo existente: el agua y el fuego. Como los dioses,
el Arbol se proyectaba en los cuatro extremos del mundo
y, correlativamente, las dos fuerzas opuestas se reproducian
como pares dentro de cada tronco. En este juego de espejos
destacan las figuras numéricas uno, dos, cuatro y cinco.
Con ellas y con los colores se simbolizaba el flujo de las
fuerzas divinas, incluido el tiempo.

Resumiendo lo visto en esta seccion, el complejo Tollan-
Serpiente Emplumada constituye el meollo ideologico zu-
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Cuapro 3. Los atributos, la actuacién mitica
¥ la caracterizacion de Serpiente Emplumada.

ATRIBUTOS

ACTUACION

CARACTERIZACION

Dios de la Aurora

. civilizador
Dios de Venus extractor de la luz
) guerrero
Dios de los Colores
. . . donador
Dios del Viento extractor de las lluvias
reproductor
Arbol césmico
Columna que sostiene al | extractory ordenador
mundo ordenador del tiempo gobernante
Inventor del calendario
Dios creador del hombre
reproductor
Patrono general extractor del ser
protector
de los hombres humano
. L. donador
Dios de la gestacion
Inventor del pulque donador
p extractory conductor
Extractor del maiz . reproductor
) de los bienes del -
Ladrén del fuego civilizador
. . hombre
Dios del comercio mercader

yuano. Serpiente Emplumada, el extractor, crea en la noche,
distribuye en el amanecer y protege durante el dia. Tollan es
su hogar, la casa donde se producira la aurora, el origen
del orden temporal, espacial y social.’4 La luz primigenia
que llega a Tollan en el momento en que los pueblos la
abandonan hace aparecer los colores; los colores marcan
los puntos donde se yerguen los arboles arquetipicos; los

14 Debemos reconocer que existen atin importantes trabajos que buscan en Tollan
y en las caracteristicas que le atribuyen las fuentes un origen real. Véase, por ejem-

plo, Brotherston (1997: 204-227).
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arboles comunican los tres niveles cosmicos que sirven de
vias a los dioses. Por ello, en Tollan, Serpiente Emplumada
es gobernante, ordenador, distribuidor. Y cuando se mar-
chan los habitantes de Tollan, Serpiente Emplumada, en el
acto ultimo y auroral, se fragmenta y se distribuye para con-
vertirse en los donadores, en los dioses patronos. Asi, divi-
dido, entrega a los hombres una parte de su propia esencia,
les da las lenguas diversificadas, les reparte las profesio-
nes, les marca las obligaciones rituales especificas, coloca a
cada grupo humano sobre la superficie de la tierra y, cuan-
do los grupos ya estan asentados, desde cada unidad de su
ser dividido hace fértiles a los humanos y a sus milpas.

Hay, por ultimo, un aspecto que debe ser recalcado: Ser-
piente Emplumada, como divinidad astral, como ser de luz
que derrota a los poderes de la oscuridad y la noche, es un
dios agresivo, guerrero. Su figura como sefior venusino es
la de un dios armado y beligerante (figura 6).1> Por ello,
otro de sus nombres es “El Conquistador”.

TRAS UN MODELO DE LA ARTICULACION
DE LA POLITICA ZUYUANA

Los zuyuanos reconocian y respetaban los regimenes in-
ternos de los pueblos atraidos a su dominio, pues dicho
orden emanaba de los diversos dioses patronos. Propugna-
ban, al mismo tiempo, la formacién de una instancia politica
superior. Su innovacidn consistia en una estructuracion

15 Sobre el cardcter bélico de Serpiente Emplumada véase, por ejemplo, Miller
(1989), Carlson (1991) y Sprajc (1996: 123-168).



FiGURA 6. Los atribuios militares y venusinos
de Serpiente Emplumada.

a) Tlahuizcalpantecuhtli (el dios
del amanecer), advocacion de Ser-
piente Emplumada, ataviado como
guerrero, Codice Vaticano B 3773,
lam. 82; b) relieve de Maltrata, Ve-
racruz, en el que se representa a Ser-
piente Emplumada con simbolo venusino;

¢) guerreros con el simbolo venusino representados en dos
caras de un pilar del Templo de los Guerreros de Chichén Itz3;
d) guerreros con el mismo simbolo, pro-

cedentes de la Columnata Noroeste de

Chichén Itza; e) guerrero con el mis-
mo simbolo en una pintura mural del
Templo Superior de
los Jaguares de Chi-
chén Itza; f) con-
quistador y 11 cautivos representados en
una banca del edificio conocido como El
Mercado, en Chichén Itza. En la parte supe-
rior de la banca aparecen imagenes de Ser-
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centro/periferia con mayores alcances y que rebasaba las
delimitaciones étnicas y lingtisticas, sin desconocer el valor
de sus distinciones primigenias. Este orden se establecia en
cada regidn; las unidades politicas independientes y en
constante conflicto eran integradas en una institucién gu-
bernamental corporada. Esta institucion establecia la jerar-
quia de sus componentes, distribuia potestades y funciones
siguiendo un modelo césmico, imponia una coexistencia
armoénica, y permitia la organizacién de un poderio militar
para el control interno, la defensa y la expansién.

Los innovadores se decian procedentes de la fuente mis-

s
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CuaDpro 4. Transitos entre la unidad y la diversidad en los
ambitos divinos y mundanos.

AMBITO MITICO AMBITO POLITICO
FUSION Tollan Tollan Serpiente Representacion
A la ciudad donde se habla Emplumada humana (singular,
de los artistas una sola lengua creador del ser dual o plural) de
humano Serpiente Empluma-
da sobre la tierra
Cada grupo Cada grupo Cada grupo Cada unidad politica
Y humano recibe su | humano recibe su | humano es creado | tiene su “sefior na-
rision | profesion al salir lengua al dejar por su dios tural” representante
de Chicomé6ztoc Zuyia patrono de su dios patrono

ma del orden: “El lugar de los tules”, “El lugar de las siete
cuevas”. Eran los encargados de reproducir sobre la tierra
el orden primordial, de proyectar a Tollan en el mundo. La
accion hacia necesario el establecimiento de una red de fun-
ciones gubernamentales, militares y rituales que aumentaba
considerablemente las capacidades administrativas y el po-
der guerrero.

La geometria cOsmica se proyectaba en la organizacién
politica. Es frecuente ver que las capitales hegemoénicas
constituian su gobierno interno a partir de una divisidén
dual. Hacia el exterior, un sistema tripartito —que conside-
ramos derivado de la division del cosmos en cielos, super-
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ficie de la tierra e inframundo— daba lugar, por lo comun,
a una alianza de tres capitales hegemoénicas. Esta alianza
permitia la composicion multiétnica, que era uno de los pi-
lares mas firmes del nuevo poder.

Dentro y fuera de dichas capitales, el poder se distribuia
con base en un esquema riguroso de funciones y jerarquias.
El territorio solia segmentarse burocraticamente en cuatro
partes, correspondientes a las divisiones del plano terres-
tre, y los cuadrantes del tiempo y del espacio, con sus co-
lores simbélicos, organizaban linajes, cuerpos burocraticos,
funciones y poder.

Lo terrenal era una réplica de lo divino. Durante siglos
los gobernantes se habian ostentando como voceros de los
dioses, y esta disposicion debia continuar. Si los gobernan-
tes tradicionales —los “senores naturales”, como los llaman
muchas fuentes— se decian portadores privilegiados de la
esencia de sus respectivos patronos, el maximo dirigente
zuyuano recibia la fuerza del creador genérico de la especie
humana: Serpiente Emplumada. Era su réplica en el mundo.
Por ello, no pocos gobernantes aparecen en la historia os-
tentando alguno de sus nombres: sus biografias estan car-
gadas de portentos y sus vidas siguen las pautas de las
aventuras del dios del amanecer.

La capacidad de Serpiente Emplumada para dividirse en va-
rios entes se proyectaba también en el orden politico. Como
después veremos, el hombre-dios, el recipiente terrenal del
fuego del patrono superior (el que presidia a los hombres-
dioses-patronos), no era siempre un individuo, pues la fuer-
za del creador genérico podia distribuirse entre dos o mis
seres humanos para constituir una delegacién compuesta.
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FiGcura 7. Ceremonia de horadacion de la nariz
o yacaxapotlaliztli

a) El gobernante mixteco 8 Venado Garra de Jaguar sometido al

ritual. Codice Zouche-Nuttall, 1am. 52; b) el gobernante cholulte-

co Icxicoatl horada la nariz al jefe chichimeca Tecpatzin. Historia
tolteca-chichimeca, fol. 21r.

El nuevo sistema reproducia entre los gobernantes la re-
lacion dios-creador/dioses-patronos, y al mismo tiempo legi-
timaba un orden superior que unificaba lo diverso (cuadro 4).
Los gobernantes tradicionales habian celebrado desde épocas
remotas rituales de renovacion de su poder politico sagra-
do por la via mistica del encuentro con su dios patrono, el
gran antepasado. En el nuevo orden, la delegacién de po-
der divino formaba una pirdmide. Serpiente Emplumada, el
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Conquistador, el dios del amanecer, trans-
mitia la autoridad a sus represen-
tantes terrenales, y éstos, a su vez,
refrendaban los cargos de los “se-
fiores naturales”. Este sistema obli-
gaba al delegado supremo a viajar
al “Lugar de los tules” para obtener
el poder del dios. Las fuentes escri-
tas se refieren al viaje legitiman-

te del soberano ya como el paso
milagroso al otro tiempo-espa-
cio, donde recibia como dones los
simbolos del poder —el bulto sa-
grado,1¢ los atavios de la repre-
sentacion, el libro, joyas, instrumentos musicales, emble-
mas, palios, etc.—o al santuario que reproducia el lugar de
creacion. En el santuario, un representante de Serpiente
Emplumada horadaba el tabique o las aletas nasales del
peregrino para colocarle en la perforacién una joya que lo
identificaba, a su vez, como redistribuidor de los instru-
mentos sagrados del poder y de la legitimidad de gobier-
no. Por medio del ritual, oficiante y penitente alcanzaban
la comunion con el dios: ambos participaban de su esencia
(figuras 7 y 12-b).

Todo lo anterior aparece en un contexto de oposicion
entre dos categorias culturales: la chichimecdayotl y la tol-
tecayotl, la calidad de nébmadas y sedentarios, la barbarie y
la civilizacién (figura 8). Los zuyuanos se jactaban de su

16 Stenzel (1970) destaca que los bultos sagrados pueden indicar en la tradicion meso-
americana una jerarquia dentro del sistema clinico y una conexién con el poder politico.
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FIGURA 8. Los toltecas y los chichimecas segiin grabado de Tardes
americanas de Joseph Joaquin Granados y Galvez, siglo xvin



Ficura 9. Chicomoztoc

Historia tolteca-chichimeca, fol. 16r.
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origen chichimeca; pero su mensaje politico era la foltecd-
yotl. ;Como entender lo anterior? En la oposicién se estan
expresando los valores de los dos extremos del tiempo
auroral. En efecto, cuando los pueblos inician su marcha
en el tiempo auroral, cuando salen de “El lugar de las siete
cuevas”, estin semiconscientes, como ebrios, poseidos aun
por las fuerzas de la noche; se les describe como salvajes,
torpes, ignorantes de las formas correctas de expresion; se
dice que desconocen ain el consumo del maiz, uno de los
bienes que Serpiente Emplumada rob6 para los hombres
(figuras 9-11 y 24).17 Pero su condicion se va transformando
en su mitico viaje hasta ser sustituida por la civilizacién.18
Esta se alcanza en el orto solar, es decir, en el tiempo de
fundacién de sus poblaciones, del establecimiento del gran
orden, del inicio de la realizacion cultural y politica zuyua-
nas.!”? Consideramos que el cambio ontoldgico entre la chi-
chimecdyotly la toltecdyoti no es simplemente una oposi-

17 En los relatos de las migraciones muchos pueblos insistian en su origen néma-
da, pese a que la informacion de las fuentes arqueoldgicas y escritas hacen suponer
que eran agricultores. Tomando en cuenta lo anterior, varios autores han afirmado que
el origen recolector-cazador de los migrantes es mis producto del arquetipo mitico-
histdrico que de una realidad. Véanse Armillas (1964) y Bohem (1986: 252-274) para
el caso de los chichimecas de Xolotl; Martinez Marin (1963) para el caso de los mexicas,
y Arnauld y Michelet (1991) para el caso de los tarascos y los quichés.

18 Graulich (1988: 125) dice: “Entendamos bien: antes de llegar a ser tales [oficiales
pulidos] los toltecas eran chichimecas”.

19 “La primera salida del Sol” es un hecho muy importante en Ia vida de los pueblos.
Existen relatos de las migraciones durante la oscuridad y del orto solar primigenio entre
chichimecas (Anales de Cuaubtitidn, 1945: 3-4), michoacanos (Lienzo de Jucutdcato),
quichés (Popol vub, 1964: 122-123), tlaxcaltecas (Zapata y Mendoza, 1995: 86-87), etc.
Sin embargo, en dichos relatos debemos distinguir tres tipos de orto solar: a) el mitico
(paso del otro tiempo-espacio al tiempo-espacio mundano, marcado por el orto solar
primigenio, en el momento en que los pueblos surgen a la vida sobre la superficie de
la tierra); b) el legendario (milagro que da posesion de la tierra “definitiva” a un grupo
humano, segin el relato que equipara su Gltima migracion a la del tiempo primordial),
y ¢) el ritual (ceremonia que escenifica el orto solar primigenio). La confusion entre
los tres tipos obedecia a razones ideoldgicas, pues su indistincion sacralizaba la realidad.



Ficura 10. Chicomoéztoc

a) Mapa de Cuaubtinchan 3; b) Cédice Vaticano-Latino 3738,
lam. 88; ¢) Rollo Selden, 1am. 4.



Ficura 11. Chicomadztoc

am. 1,

tratado I, 1

b4

ran

a) Codice Azcatitlan, 1am. 8; b) Cédice Du

cap. 2

b

1

am.

P

cap. 1; ¢) Cédice Durdn, tratado 1, 1
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cioén de contrarios, sino el transito mitico de los pueblos en
el tiempo auroral, la supuesta transformacioén de los pobres
migrantes que llegan, por fin, a establecer sus reales para
esperar la primera salida del Sol.?® Como dice Sahagin
(1989, Lib. X, cap. xxix, v. II: 650), “Estos dichos tultecas
todos se nombraron chichimecas, y no tenian otro nombre
particular, sino el que tomaron de la curiosidad y primor
de las obras que hacian, que se llamaron tultecas, que es
tanto como si dijésemos ‘oficiales pulidos y curiosos’, como
ahora los de Flandes”.

En las Tollan terrenales se renovaba el orden primigenio
de la diversidad bajo el poder Gnico: el poder de quienes en-
carnaban al gobernante tolteca arquetipico. El nombre de
Tula se hace sindbnimo de metrépoli civilizada (figuras 12 y 13).

20 Davies (1980: 72-90, 327-329) interpreta el cambio de chichimecas a ex chichi-
mecas como el paso de los andrajos a la riqueza.



FIGURA 12. Diversas ciudades llamadas Tollan

a) Teotihuacan, Mapa de Quinatzin. El glifo dice “Tollan”. Junto

al nombre de Teotihuacan esta escrito tlatoloyan (“juzgado”);

b) el gobernante mixteco 9 Venado se somete al ritual de hora-

dacién de la nariz en el lugar llamado Friso de Tules, Codi-

ce Colombino, 1am. 13; ¢) Tula Xicocotitlan, Cédice Boturini;
d) Mexico-Tenochtitlan, Codice Sierra.
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FiIGURA 13. Cholula representada como Tollan

a) Icxicoatl y Quetzaltehuéyac en Cholula, Historia tolteca-
chichimeca, fol. 2r.; b) Cholula, Plano de San Gabriel Cholula;
¢) Cholula, Historia tolteca-chichimeca, fol. 9v-10r.
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EL ABANDONO DEL SISTEMA ZUYUANO

Antes de cotejar los modelos con los casos concretos, es
preciso mencionar las dos vias por las cuales llegaron a su
fin el sistema zuyuano o su intento de implantacion.

La primera via, que podemos llamar mixteca-maya, fue el
deterioro que condujo a una disgregacién politica en Oa-
xaca, Yucatin y los Altos de Guatemala. La segunda, que
podemos llamar tarasca-mexica, fue, por el contrario, la su-
peracidon del sistema por regimenes mas centralizados y
poderosos. Los procesos de esta via fueron similares en
Michoacin y en la Cuenca de México: en el terreno politico
uno de los estados hegemodnicos miembros de la Triple
Alianza desbancé a sus dos aliados para hacerse del poder;
en lo ideologico, el vencedor alegdé que su propio dios pa-
trono tenia la funcion de “padre adoptivo” sobre todos los
pueblos (Lopez Austin, 1992; Lépez Austin y Lopez Lujan,
1996: 270-271). Por ello, las fuentes escritas tarascas y me-
xicas, mas que referirse a sistemas de pleno caricter zuyua-
no, nos muestran un proceso de transicion hacia érdenes
mas novedosos que fueron interrumpidos por la conquista
espanola: el orden de Huitzilopochtli y el de Curicaueri.



LOS ESCENARIOS MESOAMERICANOS

EL CENTRO DE MEXICO

SI BIEN EN ESTE TRABAJO pretendemos referirnos muy

sintéticamente a los casos concretos de aplicacién de
los modelos, en ninguno de los apartados resumimos el te-
ma tan drasticamente como en éste que dedicamos al Cen-
tro de México. Las razones para abreviar son de peso: por
una parte, el volumen de la informacion es tan grande que
una atencién mis detallada desequilibraria la presentacién;
por otra, nos hemos referido a estos problemas en varios
trabajos anteriores. Destacaremos, por tanto, sélo algunos
de los puntos nodales, a reserva de volver sobre el tema en
el futuro.

Teotibuacan, Xochicalco, Cacaxtla y Teotenango. En la
fase Metepec, cuando Teotihuacan vivia los Gltimos tiem-
pos de su esplendor y conservaba una poblacién de 80,000
habitantes (Sanders, 1989), aparecieron algunas sefiales
precursoras del cambio. Cohodas (1989) dice que en la
pintura mural y en la cerdmica funeraria se exalta la guerra,
fendbmeno artistico que sucedid también en Xochicalco
y Cacaxtla. Por su parte, Pasztory (1988) hace notar que,
como resultado de la competencia con Xochicalco y Cacax-
tla, el arte teotihuacano de la fase Metepec se torna mas

75
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virtuoso y complejo.! Las figurillas de la época muestran
personajes entronizados y ricamente vestidos; de manera
concomitante, segin esta autora, la pintura mural resalta el
individualismo y la secularidad nobiliarios.

Lamentablemente no contamos con fuentes escritas que
hablen especificamente sobre las posibles raices de la ideo-
logia zuyuana en el Teotihuacan de la fase Metepec, en
Xochicalco, Cacaxtla, Teotenango o Cholula. Sin embargo,
existen en estos centros algunas caracteristicas que pudie-
ran ubicarlos en el espectro de nuestro estudio (cf. Carrasco
1992: 106). La primera de ellas es la importancia primordial
de Serpiente Emplumada. En la iconografia de Cacaxtla y
Xochicalco este dios es representado como un ofidio de
largas barbas.? En segundo término destaca el caracter mili-
tarista de estas ciudades: Teotenango, Cacaxtla y Xochicalco
fueron erigidas sobre elevaciones dificilmente accesibles y
protegidas por muros y fosos. Un arte cargado de simbolos
de guerra y sacrificio corrobora esta exaltacién bélica (Hirth,
1989; Berlo 1989b; Foncerrada, 1993).3

Otro aspecto digno de tomarse en cuenta es la condicién
multiétnica de sus poblaciones, lo cual se refleja de muy
diversas maneras. Asi, las notaciones calendaricas de las

! Pasztory sigue la cronologia de Millon (1981: 207), segiin la cual la fase Metepec
se fecha entre el 650 y el 750 d.C, periodo que coincide con el inicio del esplendor de
Xochicalco y Cacaxtla. Sin embargo, recientemente las nuevas fechas radiocarbdnicas
han servido para proponer que la fase Metepec es 100 afios anterior (Cowgill, 1996).
Esta propuesta pone en duda la contemporaneidad del Teotihuacan de la fase Mete-
pec con Xochicalco y Cacaxtla.

2 Serpiente Emplumada también aparece en los cantos del Altar 2 de Cholula
(Acosta, 1970).

3 En fechas recientes, Norberto Gonzilez Crespo encontrd esculturas que repre-
sentan crineos humanos con perforaciones en los temporales, caracteristicos del
tzompantli.
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capitales del Epiclasico derivan del sistema teotihuacano,
aunque combinan en forma coherente glifos provenientes
de distintas regiones de Mesoamérica (Berlo, 1989a). Por
otro lado, el arte de Xochicalco, Teotenango, Cholula y Ca-
caxtla es marcadamente ecléctico (Marquina, 1970; Nagao,
1989; Foncerrada, 1993).

Un elemento mas ubicaria a Xochicalco en el Ambito de
interpretacién de lo zuyuano: Hirth y Cyphers (1988: 147-
151) son muy agudos al hacer notar que la ciudad se fundé
en un valle que no tenia el potencial agricola para mante-
ner una poblacién tan numerosa. Su sUbita aparicién y en-
cumbramiento s6lo pueden explicarse, de acuerdo con estos
autores, por la integracion de una confederacion de elites
de la regidn que tuvieron la intencién de consolidar el con-
trol politico regional tras la caida de Teotihuacan.

Por ultimo, nos gustaria sefialar que en el templo princi-
pal de Xochicalco, como es bien sabido, los taludes estan
decorados con serpientes emplumadas y los tableros pre-
sentan una sucesion de personajes sedentes, individualiza-
dos por glifos que han sido interpretados como onomas-
ticos de una dinastia (Nicholson, 1969) o como topénimos
de pueblos conquistados (Berlo, 1989a; Hirth, 1989). Sin
embargo, pudiera pensarse en una tercera posibilidad a la
luz del mencionado trabajo de Hirth y Cyphers: los perso-
najes del tablero serian gobernantes locales que integraban
una confederacion bajo el signo de Serpiente Emplumada.
Aunque dicha secuencia pudiera interpretarse como un
linaje legitimado por Serpiente Emplumada, también puede
entenderse como un conjunto de seftores locales incorpo-
rados al estado xochicalca, integrantes de un sistema de
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gobierno corporado. La tercera lectura parece mas plausi-
ble si se considera que no es facil que durante la vida de la
ciudad hubiese existido una dinastia de treinta monarcas.

La influencia de las ciudades epiclasicas del Centro de
México en el resto de Mesoamérica no debe ser minimiza-
da. Willey (1977: 67) estima posible que la iconografia de
Cholula y Xochicalco haya inspirado a los invasores de la
region del Rio de la Pasion.

Tula. Conforme se avanza en el tiempo, la informacién
arqueologica e histérica del Centro de México ofrece mas
indicios sobre la ideologia y la organizacién zuyuanas. En
las fuentes escritas del siglo xvi, como afirman Arnauld y
Michelet (1991), “todos los caminos conducen a Tollan o
vienen de ella”. Tollan, “El lugar de los tules”, es el foco de
la legitimidad.4 El Centro de México cuenta con cuatro
grandes capitales cuya fama, de una u otra manera, las hace
réplicas del centro mitico de poder: Teotihuacan y Cholula,
que recibieron el nombre de Tollan como epiteto (figuras
12a y 13a, b, ¢); la Tula® hidalguense, considerada por
muchos autores como la Tollan prototipica (figura 12¢), y
la poderosa Mexico-Tenochtitlan (figura 12d), ciudad que
nos proporciona la mayor informacion acerca de la organi-
zacion politica de la triple alianza o excan tlatoloyan (figu-
ra 15).6 Excluiremos a la primera de las cuatro, que, al

4 Davies (1974) confronta los niveles mitico e historico de Tula, y compara esta
ciudad con la Roma y con la Jerusalén idealizadas de la Edad Media.

5 Con fines de claridad, aqui llamamos Tollan a la ciudad mitica, y Tula a la ciudad
arqueolbgica ubicada en el actual estado de Hidalgo.

6 Estas y otras poblaciones recibieron el nombre de Tollan en el Centro de México

y en el resto de Mesoamérica (Davies, 1977: 29-52; Carrasco, 1992: 106). En el Mapa
Quinatzin, el glifo “tules” esta vinculado con Teotihuacan; en el Codice Sierra, el
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Ficura 15. Glifos de las tres capitales de la nitima excan tlato-
loyan: Texcoco, Mexico-Tenochtitian y Tlacopan, Cddice Osuna,
S 496-34.

menos por ahora, queda fuera del marco temporal de nues-
tro estudio, y nos referiremos a las restantes.

Tula —Ila “hermana fea” en la vieja polémica— nos sor-
prende tanto por los encomios que hacen las fuentes a su
belleza como por el contraste de estos elogios con la reali-
dad arqueoldgica. La magnificencia, el desarrollo técnico y
los tesoros descritos por las fuentes escritas no se corres-
ponden con los resultados de las excavaciones. Pero al
menos los arquedlogos han podido demostrar la magnitud
de la ciudad, su riqueza relativa y su caracter multiétnico
(Mastache y Cobean, 1985; Cobean y Mastache, 1995),7 fac-
tores cruciales de su papel en la historia.

Es bien conocida la explicacién de la aparente contradic-
cién entre las fuentes escritas y las arqueoldgicas: se trata

mismo glifo designa a Tenochtitlan; Chalco también fue llamada Tollan (Graulich,
1988: 20).

7 Diehl (1989) dice que en el siglo x Tula fue posiblemente la ciudad mis grande
de Mesoamérica.
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de dos ciudades, una divina y otra mundana. Tula (la hidal-
guense) fue una de las réplicas terrenas de la Tollan divina
(“El lugar de los tules”). Esta ultima se identifica —en todo
o como una de sus partes— con la Tamoanchan de la for-
maciéon de las criaturas. Como hemos visto, en ella tuvo un
papel primario el dios Serpierte Emplumada en los tiempos
nocturno y auroral.

De acuerdo con las fuentes escritas, en la Tula terrenal
existieron uno o varios gobernantes que recibieron el nom-
bre de Quetzalcodatl. Este nombre significa Serpiente Em-
plumada, lo que permite suponer que quienes lo llevaban
eran los representantes del dios del amanecer, los vasos
humanos donde la divinidad creadora depositaba su fuerza
(Lopez Austin, 1973).

Hay que tomar en cuenta, ademais, que el papel protag6-
nico de Tula ejercido durante el Posclasico Temprano
la convirtié en un modelo mesoamericano en materia de
arquitectura, imagineria, indumentaria y armamento. Las
confusiones entre Tollan y Tula derivan de la concepcién
mesoamericana de la historia; pero también de la fantasia
popular y, sobre todo, de la intencionalidad politica. Las
indistinciones formaron una cadena en que mito, leyenda y
realidad se transformaban reciprocamente (cuadro 5). Por
si lo anterior no bastara, la fuerza de Tollan/Tula y de Ser-
piente Emplumada/Quetzalcéatl afectaron también la histo-
riografia colonial, en la cual aparecen los mis ricos entre-
laces entre la aventura divina, la milagreria legendaria y el
suceso terrenal.

Al referirse a Tula como la ciudad de la exuberancia, la ri-
queza, las aves preciosas, los colores, la sabiduria y la con-



CUADRO 5. Los tres niveles de andlisis de Serpiente Emplumada y Tollan

MITO

El dios Serpiente Emplumada es creador y
patrono de la humanidad, numen del viento,
de Venus, del amanecer; inventor del calen-
dario; donador del maiz, del fuego, del tiem-
po, del pulque; protector del comercio.

LEYENDA

El sacerdote-gobernante Ser-
piente Emplumada de la ciu-
dad de Tula es el prototipo
del gobernante glorioso, sa-
bio, justo y penitente.

Tiene en Tula cuatro apo-
sentos de cuatro colores, dis-
tribuidos en los cuatro rum-
bos del plano terrestre.

Los mitos lo ubican en Tamoanchan o en
Tollan, sitios (o sitio) de los cuatro arboles
cosmicos de donde salen los diversos grupos
humanos diferenciados para poblar la tierra.

HISTORIA

Gobernantes de distintas
épocas y regiones ejercen el
poder por delegacién de
Serpiente Emplumada y en
ocasiones encarnan o per-
sonifican al dios para cum-
plir su misién.

Hay ciudades-santuarios
que son fuentes de legitima-
cién del poder, consideradas
proyecciones terrenales de
la Tollan mitica o de la Tula
legendaria.
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gregacion de todos los artifices, las fuentes escritas se re-
montan a la Tollan primordial (Sahagan, 1989 II: 650-655).
La Tollan mitica tifie con su fama a la Tula hidalguense. El
lugar arquetipico no sblo estaba marcado por la total abun-
dancia, sino también por la reunién de las artes y el cono-
cimiento humanos. Es bien conocido que el vocablo tolté-
catl era equivalente en lengua nahuatl tanto al gentilicio
“tolteca” como a “artifice” (figura 8).8 Desde esta l6gica,
creemos que la constelacién de “artifices” en Tula de la
que hablan las fuentes escritas debe ser interpretada como
la reunidén auroral de todos los grupos humanos en la pa-
tria mitica comun: Tollan. Al salir de ella en el momento de
su creacion, cada grupo adquiria un arte u oficio especifico
como donacién de su dios patrono.

Otro tanto puede decirse acerca del gobernante Quetzal-
coatl: se le pinta como un ser portentoso que repite las
hazanas de Serpiente Emplumada (figura 16). La propagan-
da politica dibuja a los Quetzalcédatl terrenales como fun-
dadores del orden y fuentes de legitimidad. Por tal motivo,
de acuerdo con las fuentes escritas, las casas reales del
Quetzalcoatl de Tula son cuatro (Sahagan, 1989 II: 651); se
distinguen entre si por los colores de los drboles c6smicos,
y en cada una de ellas se conjugan las sustancias fria y ca-
liente que constituyen el tiempo (LOpez Austin, 1990: 345-
347). En otras palabras, el orden impuesto por el sacerdote-
gobernante Quetzalcdatl es un reflejo del orden calendarico
establecido por Serpiente Emplumada, o sea, la secuencia

8 Rojas (1985: 128) dice: “...llaman los indios [a Cholula} Tullan Cholollan Tlachiuh
Altepetl... Tullan significa ‘congregacion de oficiales de diferentes officilos’”.
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temporal que surge por las columnas cos-
micas para extenderse sobre la faz de la
tierra.

La historiografia colonial sobre la Tula

los esfuerzos de algunos historiadores que
pretendieron dar una explicacidn racionalista
a los pasajes miticos indigenas y que, al
mismo tiempo, quisieron ajustar el relato a
nuevos mitos: los biblicos. Asi, cuando
Fernando de Alva Ixtlilx6chitl (1975: 263-
264) cuenta la historia de los toltecas,
hace de los cinco soles cosmogobnicos
meras etapas de la historia de la hu-
manidad; dice que los pueblos muda-
ron sus lenguas, pero relaciona el
episodio con la construccién de una
torre altisima; narra que los antepasa-
dos de los toltecas fueron siete varones y siete
mujeres que hablaban la misma lengua; los hace recorrer
grandes tierras y mares, y afirma que llegaron a Huehue

C

FiGura 16. El gobernante tolteca Ce Acatl Topiltzin Quetzalcéatl,
segun el Codice Florentino

a) Ce Acatl Topiltzin Quetzalcdatl, liminas anteriores al Libro 1;

b) Quetzalcbdatl penitente se punza la pierna, Libro 3, fol. 10r;

¢) QuetzalcbHatl se bana ritualmente, Libro 3, fol. 10v; d) Que-

tzalcoatl es tentado para que tome pulque, Libro 3, fol. 12r;
e) Quetzalcoatl ebrio, Libro 3, fol. 22r.
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Tlapallan (“El antiguo lugar de la pintu-
ra”), sitio que parece tener mis relacion
con los colores aurorales que con el
tiempo terrenal. A pesar de su imbri-
cacion con elementos cristianos, este
material es til, al menos para estable-
cer lazos comparativos con otros rela-
tos de mayor firmeza histérica. A este
respecto es interesante el pasaje en que el b
gobernante Nuestro Venerable Noble,?
para establecer la paz con sus podero-
sos enemigos, les propone constituir
un gobierno cuatripartito arménico,
y les regala una cancha de juego de
pelota. La cancha estaba formada
por piedras preciosas: esmeralda,
rubi, diamante y jacinto (Alva Ixtlil- \ g
x6chitl, 1975: 279). El lector debe re- d
cordar aqui el nexo simbdlico entre el plano te-
rrestre y la cancha del juego de pelota, asi como la divisidn
cuatripartita propia del sistema zu-
yuano. Obviamente, los colores
de las joyas de la cancha (verde,
rojo, blanco y amarillo) coinci-
den con los que otra fuente sefa-
la para las casas de Quetzalcdatl
(Sahagtn, 1989 11, 651).10

? Topiltzin, otro de los nombres del dios Serpiente Emplumada.
10 Los aposentos de Quetzalcoatl se caracterizan por sus paredes cubiertas de mi-
nerales y conchas marinas, o por plumas. En el primer caso corresponden al este,
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Cholula. Como dijimos, Cholula también fue llamada Tollan
(figura 13). Su caso es apasionante, al menos por tres razo-
nes. La primera es la duda grave que surge al leer la Historia
tolteca-chichimeca (1976) en los fragmentos que mencio-
nan la ciudad de origen del pueblo tolteca: ;a qué Tula se
refieren? La segunda tiene que ver con el gobierno dual de
Cholula, formado por dos personajes que representan a la
Divinidad Suprema y que integran el par Cielo/Tierra (figu-
ra 13a). La tercera razén es el caracter de santuario que
tuvo Cholula y la ceremonia de “perforaciéon de la nariz”
que se practicaba en ella, ritual legitimador del poder de
los gobernantes de otros pueblos.

Empecemos por la mencién a Tula en la Historia tolteca-
chichimeca. Cuando leemos la historia de los tolteca-chi-
chimecas y los nonohualca-chichimecas que salen de “El
lugar de los tules”, ;nos encontramos con la mencién de
una Tula terrenal o estamos en presencia de la Tollan del
mito? Pese a la muy puntual y cuidadosa traduccién de Re-
yes Garcia, el texto es sumamente oscuro y contiene partes
extrafas que requieren de un minucioso analisis.

Sinteticemos el inicio del relato: toltecas y nonohualcas
eran chichimecas originarios de Colhuacatépec (“El lugar
del cerro de los antepasados”), de donde habian salido para
ocupar Tula. Se menciona que fueron cuatro toltecas y cua-
tro nonohualcas los que abandonan Colhuacatépec (Histo-
ria tolteca-chichimeca, 1976: 132-133). Puede interpretarse
que fueron cuatro jefes de los emigrantes o los cuatro “pri-

oro; al oeste, jades y turquesas; al sur, plata y conchas marinas, y al norte, pedreria
roja, jaspes y conchas. En el segundo caso, al este, plumas amarillas; al oeste, plumas
de xiubtototl (azul-verdes) y quetzal; al sur, plumas blancas, y al norte, plumas rojas.
Esto da los valores: este = amarillo; oeste = azul-verde; sur = blanco, y norte = rojo.
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meros padres”. Todos se establecieron en “El lugar de los
tules”; pero los nonohualca-chichimecas tuvieron que dejar-
lo al ocurrir la desbandada general de los 20 pueblos que
estaban subordinados a los toltecas. Dice la fuente que cada
uno de los 20 fue a “merecer” su lugar de asentamiento.

Hasta aqui nada parece demasiado sospechoso. El pri-
mer problema es el tiempo de ocupacién de “El lugar de
los tules”. La estancia conjunta de tolteca-chichimecas y
nonohualca-chichimecas en esta ciudad, que con base en
fuentes escritas y arqueoldgicas puede suponerse de siglos,
ise reduce a dos afos! Ademas, los nonohualca-chichime-
cas, tras el conflicto, salen de “El lugar de los tules” duran-
te la noche y “se llevan la riqueza de Quetzalcoatl” (Histo-
ria tolteca-chichimeca 1976: 132-135). Esta riqueza tal vez
esté relacionada con el bulto sagrado (tlaquimilolli) que
carga uno de los jefes (Historia tolteca-chichimeca, 1976:
136-137). Salen, ademas, en siete grupos, lo que dari lu-
gar a la fundacién de siete sitiales de piedra (chicome teic-
palli), simbolos de autoridad (Historia tolteca-chichimeca,
1976: 136 y nota 19).

Ya sin los nonualca-chichimecas, los tolteca-chichimecas
siguen en “El lugar de los tules” hasta completar una es-
tancia total de 15 afios. Abandonan la ciudad por indicacio-
nes de Serpiente Emplumada. En efecto, uno de los jefes
toltecas, Cohuenan (Historia tolteca-chichimeca, 1976: 141-
144), viaja a Cholula y admira su riqueza. Luego invoca al
creador (Aquel por Quien se Vive, Serpiente Emplumada,
Cuatro Pies, El Conquistador) y le pide un hogar para los
toltecas. Accede Serpiente Emplumada, y los toltecas par-
ten hacia Cholula, donde se establecen en forma definitiva.
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En resumen, la sospecha es que hasta aqui la narracién
parece corresponder a un tiempo auroral que se inicia en
Tollan para concluir en Cholula, lo cual haria que estos tol-
teca-chichimecas no tuvieran que identificarse, necesaria-
mente, con los de la Tula hidalguense. No habria, a partir
de esta fuente, una base para suponer la invasioén. Cholula
mereceria el nombre de Tula por derecho propio y no por
intermediacion de su vecina occidental.!! Muchos otros
detalles del texto y de las pictografias del documento com-
plementarian este planteamiento; pero dejemos el proble-
ma para otra ocasién y sigamos con la historia cholulteca.

En el mismo documento tiene lugar otro tiempo auroral,
éste si muy bien definido. Dos de los cuatro jefes —o “pri-
meros padres”— toltecas son los mas importantes person-
ajes del cédice: Quetzaltehuéyac e Icxicoatl (figura 13a). Se
caracterizan por su extraordinaria longevidad. Sus nombres
forman, con dos de sus respectivas mitades (Quetzal- y -
cbatl), el nombre de Serpiente Emplumada. Se les dibuja,
ademas, con peinado sacerdotal y con las largas barbas de
este dios. Por mandato de Aquel por Quien se Vive, ambos -
van al lugar de origen, llamado en el cédice, entre otros
muchos nombres, “Lugar del cerro de los antepasados”, “El
lugar del ataviado de papel”, “El lugar de las siete cuevas”,
“Donde esti el tule blanco” y “Donde se yergue la cancha

11 Rojas, en su “Relacidon de Cholula” (1985: 128-129), hace la distincién entre una
Tula remota y desconocida, y la Tula contemporanea y vecina occidental de Cholula.
Sin embargo, como muchos relatos de su época, deja el contexto nebuloso que
habria favorecido en tiempos prehispinicos la interpretacién ideologica: “Y también
dicen los indios que los fundadores desta ciudad {de Cholula] vinieron de un pueblo
que se llama Tullan, del cual, por ser muy lejos y baber [pasado] mucho tiempo, no se
tlene noticia, y que, de camino, fundaron a Tullan [...] y a Tullantzinco...” Las cursi-
vas son nuestras.
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Ficura 17. El centro del gobierno cholulteca

En la parte superior derecha (sur geografico), los gobernantes
Quetzaltehuéyac y Tezcahuitzil. En la parte inferior derecha
(norte geografico), los gobernantes Tololohuitzil e Icxicoatl.

magica”. Sus poderes sobrenaturales les permiten hacer la
labor de parteros, de iniciadores, pues propician la salida
de siete grupos chichimecas que esperaban en los siete
ateros de Chicomoéztoc (“El lugar de las siete cuevas”) (fi-
gura 9). Los dos sacerdotes tolteca-chichimecas reciben a
los recién nacidos cuando éstos atin no pueden pronunciar
la lengua ndhuatl, y los ensefian a comer maiz. Los chichi-
mecas salidos al mundo obtienen la profesién militar —para
la cual fueron creados y con la cual cumplirin su obliga-
cion ante el dios creador—, reconociendo su compromiso
con un canto sagrado. Dejaran, pues, su montafia mitica,
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para extenderse “por la llanura, por la tierra divina”.12 Que-
tzaltehuéyac e Icxicdatl son quienes legitiman a los jefes
chichimecas mediante complejos actos rituales, y les perfo-
ran la nariz para colocar en los huecos las joyas del poder
(Historia tolteca-chichimeca, 1976: 158-171) (figura 7b).

Hay entre los dibujos de la Historia tolteca-chichimeca
uno que puede proporcionar indicios sobre las funciones
politicas de la arquitectura cholulteca. En el folio 27r se
encuentran dos edificios de planta cuadrangular, dispues-
tos en forma simétrica y enfrentados por sus escalinatas,
disposicion que puede verse en las poblaciones quichés.
En el interior de los edificios se representa a los cuatro
jefes chichimecas: en uno Quetzaltehuéyac y Tezcahuitzil;
en el otro, Icxicéhuatl y Tololohuitzil (figura 17).

Pasemos al segundo de los interesantes asuntos que anun-
ciamos al inicio de esta seccién. Antes de que los toltecas
se asentaran en Cholula, cuando todavia estaba poblada
por los olmeca-xicalancas, el sacerdote Cohuenan observd
a los dos sefiores que gobernaban la ciudad: el tlglchiach y
el dquiach. Los titulos de estos dos sefiores son muy inte-
resantes: por otra fuente sabemos que derivan del nombre
compuesto que se daba en Cholula al Dios Supremo (Tla-
quiach Tlachiach), como duefio que era de los cielos y del
inframundo (Mufioz Camargo, 1981: 72v y 197r).13

Al utilizar su nombre, ambos gobernantes deben ser con-
siderados los delegados conjuntos del poder del Dios Su-

12 Esta misma expresion se usa al hablar de los tolteca-chichimecas que abando-
nan Tula (Historia tolteca-chichimeca, 1976: 144, 174).

13 La relacion de estos dos personajes con el Cielo y la Tierra se corrobora en sus
distintivos, pues el primero tenia por arma el 4dguila, simbolo del Cielo, mientras que
el segundo tenia como emblema el jaguar, simbolo de 1a Tierra (Rojas, 1985: 129).
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premo. Pero, al mismo tiempo, estos gobernantes se identi-
fican con los instituidos por el mismo Quetzalcéatl:

Estos dos indios [Aquiach y Tlilchiach] estaban en un templo
[...] que se llamaba [de] Quetzalcéatl, [...] fundado a honor de
un capitan que trajo [a] la gente desta ciudad, antiguamente, a
poblar en ella, de partes muy remotas hacia el poniente, que
no se sabe [con] certinidad dello. Y este capitin se llamaba
Quetzalcbatl, y, muerto glue] fue, le hicieron un templo, en el
cual habia, demas de los dichos dos indios, gran cantidad de
religiosos [Rojas 1985: 129].

Ahora bien, si tomamos en cuenta que los dos perso-
najes principales de la Historia tolteca-chichimeca integran
un mando dual en una ciudad donde existi6 previamente
un gobierno del mismo tipo, y si pensamos que al unirse
dos mitades de los nombres de Quetzaltehuéyac e Icxicdatl
forman el de Quetzalcdatl, ;no pudiéramos suponer que el
gobierno zuyuano de Cholula tuvo que adaptarse a una
tradicién local de poder dual?

El tercero de los asuntos se refiere al caracter de santua-
rio que tuvo la ciudad (figura 18) —por el que recibi6 el ti-
tulo de “Tula”— y a las ceremonias de perforacién de la
nariz, el labio o las orejas, llevadas a cabo como acto de le-
gitimacién de los seiiores de otros pueblos. Rojas (1985:
130), al hablar del poder de la ciudad y de las atribuciones
de los dos sacerdotes-gobernantes que la regian, describe:

Asimismo, tenian por preeminencia los dos sumos sacerdotes
dichos de confirmar en los estados a todos los gobernadores y
reyes desta Nueva Espaiia, [y era)] desta manera: glue] los tales
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reyes y caciques, en heredando el reino o sefiorio, venian a
esta ciudad a reconocer obediencia al idolo della, Quetzal-
cbatl, al cual ofrecian plumas ricas, mantas, oro y piedras
preciosas, y otras cosas de valor. Y, habiendo ofrecido, los
metian en una capilla qlue] para este efecto estaba dedicada,
en la cual los dos sumos sacerdotes los sefialaban horadian-
doles las orejas, o las narices o el labio inferior, segun el se-
norio qlue] tenian. Con lo cual quedaban confirmados en sus
senorios, y se volvian a sus tierras...

Asimismo, habia un orden y ley que, de 53 en 53 alii]os [...]
venian gentes de todos los pueblos que aqui confirmaban los
senorios a tributar al dicho templo...

Asimismo, traian estas ofrendas los indios que de toda la
tierra venian por su devocién y romeria a visitar el templo de

Quetzalcéatl, porque éste era metrd-

poli y tenido en tanta veneracion

como lo es Roma en la cristiandad, y
{La] Meca enltre] los moros [Rojas,
1985: 130-132].

y La tradiciébn zuyuana de la regién
&) también quedo reflejada ins-

- . titucionalmente en Tlaxca-

0 @7 la y Huexotzinco durante el
SEIP) Posclasico Tardio. Nos re-

Ficura 18

Conquista de Cholula por

los esparioles. Ataque al

Templo de Quetzalcoatl, Lienzo de
Tlaxcala, lam. 9.
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ferimos particularmente al ritual de instalacién de los go-
bernantes denominados tetecubtin, segin se describe en
la relacién enviada a Espana por el virrey don Antonio
de Mendoza el 10 de diciembre de 1537 (Carrasco, 1966).
En dicha relacién se narra que el futuro tecubtli pasaba
por la ceremonia penitencial llamada yacaxapotializtli o
“perforaciéon de la nariz”, operacién que se practicaba con
un punzén de hueso de idguila y otro de jaguar. En esta
ceremonia se otorgaban al gobernante investido dos nom-
bres sumamente significativos: el primero, Motecuhzauh-
qui, lo caracterizaba como penitente que alcanza el titulo
de tecubtli; el segundo lo identificaba con el propio dios
Quetzalcdatl, bajo su advocacién de Nacxitl. El texto dice
literalmente: “...i pasados los quatro dias, al quinto le entiz-
navan todo el cuerpo i la cara, i le hacian unas ropetas i
unas ameras [(banderas?] de papel i le ponian dos nom-
bres, el uno era Motecugauque, y el otro Naxictle, ques su
declaracion ayunante i figura de Calcoatle... (Carrasco

1966: 135).

México-Tenochtitlan. Del otro lado de las montaiias, los
pueblos de la Cuenca de México nos proporcionan una
vasta informacioén tanto sobre los mitos de origen como
sobre los relatos de migraciones y la organizacién politica
de la triple alianza hegemonica.

Entre los mitos mis importantes y conocidos de la tradi-
cién mesoamericana se encuentra el de la creacion del ser
humano a partir del viaje de Serpiente Emplumada al mun-
do de los muertos. El dios creador toma del Mictlan huesos
y cenizas para regarlos en Tamoanchan con la sangre ex-
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traida de su propio pene (Leyenda de los soles, 1945: 120-
121).14 De tal mezcla naceran los hombres.

El mito anterior se complementa con otro relato en el cual
se dice que, después de haber sido destruida la cuarta era
del mundo, fueron creados el primer hombre y la primera
mujer, 10 afios antes de que naciera el Quinto Sol. En este
relato el dios creador fue 9 Viento (Benavente, 1971: 389),
nombre que corresponde también a Serpiente Emplumada.

Al mito de origen del ser humano se enlaza el de su ali-
mentacion. El dios creador del hombre inicia el proceso de
extraccidn del maiz, tesoro que los dioses tenian escondido
en un monte impenetrable. La accién promovida por Ser-
piente Emplumada hace que el maiz inicie un ciclo de
vida-muerte: al salir del “Monte de nuestro sustento” el gra-
no es robado por los dioses de la lluvia, quienes lo llevan
al inframundo (Leyenda de los soles, 1945: 121); asi empe-
zara su circulacién en el nacer y renacer de los cultivos.

El primero de los mitos mencionados es fundamental
para el problema que hemos abordado, pues en él puede
verse el desdoblamiento del dios creador en la multiplici-
dad de los dioses patronos. En efecto, en una variante su-
mamente parecida al relato sefialado, quien desciende al
mundo de los muertos no es Serpiente Emplumada, sino su
gemelo, Xo6lotl. En vez de que sea la sangre de Serpiente
Emplumada la que dé origen a los seres humanos, sera la

4 Parece contradictorio que, sin haber existido verdaderos hombres en los soles
anteriores, hubiese en el Lugar de los Muertos dos pilas de huesos, una de hombres y
otra de mujeres. Debemos entender que la lectura del mito no es la del relato histori-
co: los huesos son, en este caso, la materia prima fria, generadora de la vida. Los
mesoamericanos entendian que la vida se generaba a partir de la muerte y conducia a
ella, en un proceso ciclico.
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de un conjunto de dioses; y en vez de que este hecho ocu-
rra en Tamoanchan, se da en Chicomoéztoc, el lugar de las
siete cuevas (Mendieta, 1945, I. 83-84).15

Es claro aqui el desdoblamiento de lo singular a lo plu-
ral. Por un lado, tenemos a Serpiente Emplumada creando
a toda la humanidad en Tamoanchan (1a cuna genérica);
por el otro, los dioses patronos gestan a sus respectivos gru-
pos humanos en Chicomoztoc (Gtero multiple de partos
que se suceden en la historia) (figuras 9-11 y 24).

Este importante leitmotiv se encuentra en otros relatos
miticos que se refieren al nacimiento de los hijos de la Pa-
reja Suprema, el Cielo y la Tierra (¢f. L6pez Austin, 1973:
145-147). De la hierogamia nacen uno o varios hijos.

1. Segun la Historia de México (1965: 112), Camaxtli (el
Cielo) prefia a Chimalma (la Tierra) en Michatlauhco.
Chimalma muere en el parto y el hijo es Quetzalcoatl.

2. Segiin Motolinia (Benavente, 1971: 10), Iztacmixcdatl
(equivalente a Camaxtli)!¢ tiene seis hijos con Ilancuéitl
(equivalente a Chimalma).1” Los seis hijos son: Xelhua,
Ténuch, Ulmécatl, Xicalancatl, Mixtécatl y Otémitl. El
lugar de origen es Chicomoéztoc.

Veamos en estos dos relatos algunas de las caracteristicas

coincidentes con los mitos de creacidén del ser humano:

1. Singularidad/pluralidad. En uno de ellos el protago-
nista es Quetzalcdatl. En el otro, hay una multiplicidad
de personajes.

15 Sobre la comparacion entre ambas variantes del mito, véase LOpez Austin
(1994: 35-37).

16 Sobre la relacion Camaxili-Iztacmixcoatl-El Cielo, véase Lopez Austin
(1973: 145-146).

17 Sobre la relacion Chimalma-Ilancuéitl-La Tierra, véase Lopez Austin (1973: 146).
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2. Los personajes multiples engendran grupos humanos.
En el relato de Motolinia, cinco de los seis personajes
son claramente ep6nimos: Ténuch, Ulmécatl, Xica-
lancatl, Mixtécatl y Otémitl, generadores, respectiva-
mente, de los tenochcas, olmecas, xicalancas, mixtecas y
otomies.!® Ademis de esto, Motolinia (Benavente,
1971: 10) afirma que “de éstos proceden grandes ge-
neraciones, casi como se lee de los hijos de Noé&”.

3. Lugares miticos. El origen de Quetzalcéatl es Micha-
tlauhco, mientras que el de los dioses ep6nimos es
Chicoméztoc. Debe aclararse aqui que Michatlaubco
significa “En la barranca de los peces”, nombre que
proponemos como equivalente a Tamoanchan.?®

Los relatos de las migraciones de los pueblos de la Cuen-

ca de México también nos ofrecen rica informacién. Sin
embargo, su debido aprovechamiento exigiria una investi-
gacioén puntual de los nacimientos miticos, las migraciones
y las fundaciones de los poblados, misma que rebasa, con
mucho, los marcos de este trabajo.20

Otros relatos mesoamericanos cuyos registros provienen

del Centro de México ilustran la relacion entre el dios pa-
trono y sus hombres a través del bulto sagrado. Algunos se
refieren al nacimiento del Sol, a su caracter soberano en el
mundo y a la forma en que destruy6 a los otros dioses
para iniciar su gobierno. Los dioses “muertos” se convier-

18 pPor su parte, Xelhua era el patrono de los cholultecas (Cédice Vaticano Latino
3738, 1964: lam. xiv).

19 Compirese “En la barranca de los peces” con otro de los nombres de Tamoan-
chan: Chalchimmichhuacan (“El lugar de los que tienen peces preciosos”) (Lopez
Austin, 1994: 87-88).

20 El historiador Federico Navarrete investiga detenidamente sobre este tema.
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ten en los patronos, entregando cada uno a su pueblo un
envoltorio sagrado con sus reliquias. Estas serian el vincu-
lo entre el protector y sus hijos. Si un sacerdote, por ejemplo,
vestia la ropa del dios patrono, transformaba su cuerpo en
vaso de esta divinidad (Historia de los mexicanos por sus
pinturas, 1965: 47). La profesién, otro don que el dios pa-
trono hacia a sus hijos, les era entregada con los instru-
mentos del oficio. Asi, los mexicas recibieron de Huitzilo-
pochtli los instrumentos necesarios para desempefarse
como cazadores de especies lacustres.

Al igual que sus contemporaneos de la Cuenca de Méxi-
co, los mexicas se vanagloriaban tanto de su origen chichi-
meca como de su pertenencia a la foltecayotl, 1o que puede
parecer contradictorio si no se toma en cuenta que lo chi-
chimeca y lo tolteca son los extremos del proceso de trans-
formacién de un pueblo en la etapa auroral. En otras pala-
bras, como lo propone Martinez Marin (1963), el supuesto
origen némada de los mexicas no corresponde a una reali-
dad cultural. Es conveniente observar aqui que, con base
en una interpretaciéon demasiado directa de las fuentes, se
ha exagerado la originalidad de los mexicas como supues-
tos chichimecas. Creemos, por el contrario, que este pueblo
era plenamente mesoamericano en el momento de su lle-
gada a la Cuenca de México, y que su pretendida extranje-
ria era parte, precisamente, del paradigma mitico comun a
sus vecinos. Asi, la pujanza del arte mexica se debe mis al
poderio que alcanzaron en sus Ultimos afios de existencia
que a la introduccién de nuevas concepciones.

La atraccién que ejercid el pasado tolteca sobre los mexi-
cas queda de manifiesto tanto en las fuentes escritas como
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en la informaci6n arqueoldgica. La admiracion no esta exen-
ta de contenidos politicos. Es bien sabido que los mexicas
realizaron de manera frecuente excavaciones en las ruinas
de Tula (Sahagin, Lib. X, cap. xxix, 1989, II: 654; Acosta,
1956-1957). De sus ofrendas y entierros extrajeron nume-
rosos objetos y de sus edificios desmantelaron elementos
escultéricos de tamafio considerable, todo lo cual trans-
portaron a Tenochtitlan. En el Recinto Sagrado de esta ciu-
dad no sélo enterraron los tesoros toltecas, sino que repro-
dujeron el estilo de la urbe de Quetzalcbatl (Navarrete y
Crespo, 1971; Umberger, 1987; Lopez Lujan, 1989, 1993: 81-
82; Fuente, 1990; Solis Olguin, 1990).

El nexo mitico también enlazaba al dios creador con los
nobles mexicas. Estos aseguraban que, como hijos de Ser-
piente Emplumada, se les habia dado misién de gobernar a
la gente desde el tiempo primigenio.

De alli toman, de alli obtienen nuestros gobernantes, nuestros
nobles, los cabellos de la gente, las uiias de la gente, los hijos de
los preciosos, de los jades, de las ajorcas, los insuflados, los
que proceden de Nuestro Venerable Noble, Serpiente Emplu-
mada. [Esto] fue lo que se les entregd, lo que merecieron, para
lo que adquirieron vida, para lo que nacieron: la estera, la si-
l1a;2! [se les dio el poder sobre] el que ha de ser portado, [so-
bre] el que ha de ser cargado. Para esto adquirieron vida,
para esto nacieron, para esto fueron creados en el lugar donde
en la noche fue determinado, fue ordenado, que fuesen los
gobernantes, que fuesen los tlatogque (Sahagin, 1979: Lib. VI,
ff. 67v-68r, 1) 22

21 “La estera, la silla” significa “el poder”.
22 La traduccion al espaniol es nuestra.
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De la organizacién administrativa y politica de los mexi-
cas, cabe destacar tres aspectos. El primero era el gobierno
dual que recaia sobre el tlatoaniy el cibuacoatl. El segun-
do consistia en la division de la ciudad en cuadrantes, los
naubcampan, cada uno dirigido por un funcionario impor-
tante. El tercero era la constitucién de la triple alianza Te-
nochtitlan-Texcoco-Tlacopan (figura 15).

De esta alianza hay que aclarar, en primer término, que
no se trata de una mera liga militar y politica surgida en el
siglo xv, entre los vencedores, después de la guerra contra
Azcapotzalco. Por el contrario, se trata de una forma de
organizacién politica de profundas raices historicas en la
Cuenca de México. Las fuentes escritas hablan de ella como
institucidén regional muy antigua, cuyos origenes se remiten
a Tollan (Anales de Cuaubtitian, 1945: 63). Su nombre en
nahuatl, excan tlatoloyan, hace referencia a su caracter de
juzgado integrado por tres sedes. Alvarado Tezozdmoc
(1944: 178, 245, 267, 340) también la llama tecubtlatoloyan
(“el tribunal de los tetecubtin”) o, en espafol, “el tribunal
de los reyes” o “las audiencias”. Si bien esto nos permite
entender los fundamentos ideologicos de su establecimiento
como un 6rgano jurisdiccional, los relatos de sus acciones
politicas descubren su papel como instrumento de expan-
sibn y dominio en manos de tres estados hegemonicos. Por
otra parte, era un cuerpo politico que articulaba el sistema
étnico con el territorial. Carrasco (1996) destaca que “en la
organizacién de la triple alianza no habia personal dedicado
exclusivamente al gobierno central”, y agrega que “los go-
bernantes de las tres capitales asumian funciones imperiales,
actuando en comin o ejerciendo actividades especiales”.
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Conviene resaltar aqui que la excan tlatoloyan no sblo
permitia la multietnicidad de sus componentes, sino que
establecia una estructura de caracter econdémico y politico
que era reflejo del orden cé6smico (Lopez Austin, 1987; Lo-
pez Austin y Lopez Lujan, 1996: 211-214). Ademas, la triple
alianza tendia a respetar el orden politico interno de las
sociedades que integraba su esfera de dominio, centrando
mas su atencidn en la recoleccién del tributo que en la
administracion de los sojuzgados. En este contexto politico,
la influencia cultural de mexicas, texcocanos y tlacopane-
cas era minima fuera del irea nuclear. Esto se hace patente
en la escasa presencia de la ceramica Azteca IIl, y de la es-
cultura y la arquitectura del llamado estilo azteca imperial
en la mayoria de sus provincias (Umberger y Klein, 1993).
El sistema tendia a la conservacién del orden politico interno
(étnico tradicional) y respetaba los sustentos ideolégicos
de poder en cada una de las unidades; pero superponia un
aparato multiétnico como cabeza de la organizacién global.
Anteriormente hemos afirmado que en el momento de la
Conquista los mexicas se encontraban en una transicién
entre el sistema zuyuano y un régimen de poder mis cen-
tralizado. Esto produjo que en los documentos historicos
quedaran registradas algunas incongruencias de caracter
politico. La historiografia de los mexicas contiene dos tesis
contradictorias en cuanto a la fuente del maximo poder. En
un principio, los mexicas reconocian que la autoridad de su
dios patrono Huitzilopochtli y el de sus gobernantes deri-
vaba de Quetzalcéatl. Por ejemplo, cuando Tizoc fue entro-
nizado se le dijo: “Ya desde hoy, sefior, quedais en el trono,
silla que primero pusieron Zenicatl [Ce Acatl] y Nacxitl
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Quetzalcdatl [...] y en su nombre vino Huitzilopochtli”
(Alvarado Tezozémoc, 1944: 247). Pero, como consecuen-
cia de su vertiginoso ascenso, los mexicas impusieron so-
bre la excan tiatoloyan una nueva concepcioén politica, ale-
jandose asi del modelo zuyuano. Elevaron a Huitzilopochtli
al rango de “padre adoptivo”, a quien tenian que subordi-
narse los pueblos alcanzados por su pujanza militar (Alva-
rado Tezozémoc, 1944: 79-80). Esta nueva concepcién, que
muy probablemente hubiese conducido a la formacién de
un estado de un tipo muy diferente al modelo zuyuano,
fue interrumpida por la conquista espafola. Las palabras
dirigidas por Motecuhzoma Xocoyotzin a Cortés parecen
reflejar un fuerte conflicto ideoldgico: ante la invasidén eu-
ropea, el tlatoani mexica ya no confiaba en sus propias
ideas sobre el “padre adoptivo” y reconocia que se habia
cumplido el tiempo del regreso de Quetzalcéatl, el dios de
la excan tiatoloyan a quien los mexicas habian desbancado.

LAS TIERRAS BAJAS MAYAS

La cuenca del Rio de la Pasion. Los indicios mas antiguos
del zuyuanismo en las tierras bajas mayas pudieran remon-
tarse al siglo 1x en la cuenca del Rio de la Pasion y en el
norte de Yucatan. Numerosos investigadores han propues-
to que a partir de dicho siglo tuvieron lugar en ambas re-
giones importantes movimientos demograficos relaciona-
dos con un ambiente de inestabilidad politica. Por lo que
toca al Rio de la Pasién, los hallazgos arqueolégicos apo-
yan la hipétesis de la llegada de grupos forineos a Seibal y
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Altar de Sacrificios. No se sabe si los intrusos eran mayas o
no, ni si provenian de la costa tabasquena (lo cual parece
mas probable) o de regiones mas lejanas, pero es evidente
que siguieron desde el norte el curso del Rio Usumacinta.

Son bien conocidos los numerosos monumentos escul-
téricos de Seibal que mezclan elementos propios del clasi-
co maya con otros exégenos (Graham, 1971, 1973; Sabloff,
1973). Entre estos ultimos destacan el uso del cartucho
cuadrado, asi como la representacidén de personajes de ras-
gos étnicos no mayas que usan el cabello largo y lacio, bigo-
te (figura 19a) o bigote y barba. Portan ademas atavios,
insignias y armas extranos: faldas largas, cuentas nasales,
palo curvo, lanzadardos. Algunos personajes llevan simbo-
los de dioses no adorados antes en la regién; por ejemplo,
uno de ellos tiene una mascara con un largo pico de ave,
semejante a la del Dios del Viento, advocacion de Serpien-
te Emplumada (figura 19b).

Un fenémeno semejante se observa en la arquitectura y
la ceramica de Seibal (Sabloff, 1973). Aparecen en la fase
Bayal (830-930) edificios de planta circular, adoratorios con
cuatro escalinatas ubicados en el centro de plazas, y facha-
das con columnas en forma de tamborcillos. Algunos cam-
bios rituales se hacen evidentes en la ceramica, pues los
incensarios y los vasos funerarios tradicionales son sustitui-
dos por incensarios de picos y vasijas de pastas finas. Estos
cambios se dan Ginicamente en la ceramica de elite, lo que
hace suponer a Sabloff (1973) que acontecié un cambio
parcial del grupo gobernante.

Simultineamente, Altar de Sacrificios, durante las fases
Boca (771-909) y Jimba (909-948), experimenta una marcada
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decadencia (Adams, 1973). No se construyen ni renuevan
edificios de importancia, ni se erigen estelas. Aparecen, de
manera significativa, ceraimicas finas anaranjadas y grises, y
figurillas que representan tanto deidades foraneas como
guerreros armados con escaupil, escudos rectangulares y
yelmos emplumados.

La intrusidn que se da a partir del siglo 1x se corrobora
con la linglistica. En un interesante estudio, Justeson, Nor-
man, Campbell y Kaufman (1985: 49-52) afirman que en la
costa tabasquefia o en sus proximidades se produjo una
fuerte interaccién entre hablantes de nahua, mixe-zoque,
chontal y yucateco. Uno de los resultados fue el préstamo
de 1éxico nahua al maya de las tierras bajas. Vocablos como
cimal (“escudo”) y tepewal (“autoridad”) pudieran sefialar
que dichos contactos no siempre fueron pacificos.

Chichén Iizd. Los fendbmenos que tuvieron lugar en la
cuenca del Rio de la Pasién y en las costas tabasquenas pu-
dieron haber estado inscritos en un proceso mucho mas
amplio que habria incluido la Peninsula de Yucatan. Los flu-
jos constantes de hombres e ideas habrian seguido las mis-
mas vias fluviales y maritimas de un nuevo sistema comer-
cial. La sal pura, cristalina y blanca producida en el litoral
septrentrional yucateco fue uno de los méviles para que
esta regidn se integrara en la red panmesoamericana de in-
tercambio. De acuerdo con Andrews (1978) y con Kepecs,
Feinman y Boucher (1994), Chichén Itza alcanz6 su apo-
geo gracias a su control de las salinas del estuario del Rio
Lagartos, del puerto de Isla Cerritos y de los asentamientos
campesinos de la regién. Esto le permitié no sélo aduefarse



FiGURra 19. Representacion de personajes de caracteristicas no
mayas en las estelas de Seibal

a) Personaje ricamente ataviado, con bigote; b) personaje con
media mascara de ave barbada.
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del norte peninsular, sino convertirse en un eslabén impor-
tante en la cadena tendida entre el Centro de México y
Centroameérica. Fue asi como Chichén, Emal e Isla Cerritos
se enriquecieron con el trafico de oro, piedras verdes, tur-
quesa, algodon, ceramica anaranjada fina y obsidiana verde.
Con su encumbramiento comercial y politico, y con el pres-
tigio religioso de su Cenote Sagrado, Chichén Itza adquiri6
una fisonomia cosmopolita.

Hace unas cuantas décadas nadie dudaba que a la Chi-
chén maya habia sucedido la de los invasores guiados por
Kukulcin (Serpiente Emplumada): esto es, el paso del Perio-
do Floreciente Puro al Modificado, de la arquitectura Puuc
a la tolteca y de la ceramica Cehpech a la Sotuta. Pero los
estudios recientes acerca del urbanismo, la arquitectura, la
iconografia y la ceramica de esta ciudad demuestran que
no hubo tal sucesién historica, sino un triple traslape crono-
légico: entre las sociedades yucatecas y las del llamado
Clasico Terminal de las tierras bajas mayas del sur; entre
Chichén Itza y las capitales del Puuc, y entre los llamados
“Chichén Maya” y “Chichén Tolteca” (Lincoln, 1985; An-
drews y Sabloff, 1986; Taube, 1994; Jones, 1995: 52-60).
Esto implica el caracter cosmopolita de los habitantes de
Chichén Itza.

No repetiremos aqui las caracteristicas arquitecténicas,
escultéricas y pictéricas que han dado pie a la ya mas que
secular controversia sobre la similitud entre Chichén Itza y
Tula (véanse Tozzer, 1957, y Jones, 1995). Sin embargo, es
indudable que los habitantes de Chichén, cualquiera que
haya sido su filiacién étnica y su procedencia, conocian
muy a fondo los estilos imperantes en el Centro de México.
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Ya fuera directo o indirecto, el contacto fue intenso. Por lo
que toca a la arquitectura, en algunos casos la imitacién se
reduce al aspecto formal, creando combinaciones ecléc-
ticas, sin que importen la funcién y la l6gica contextual ori-
ginarias. En otros, por el contrario, hay una congruencia
entre forma y funcién; la imitacién lleva implicita una orga-
nizacién del espacio que satisface nuevos requerimientos
funcionales de indole administrativa y ritual. A este respec-
to, mencionemos como ilustracion el edificio que recibe el
nombre de El Mercado (Ruppert, 1943). Su planta esta for-
mada por dos rectingulos unidos en forma de T. Su facha-
da tiene un largo poértico de 75 m, con techo abovedado,
sostenido al frente por una hilera de columnas y pilares al-
ternados. El pértico se comunica por un acceso central Gni-
co con un amplio patio provisto de impluvium y sin paso a
otros cuartos. Hers (1989: 157, 173-175) hace notar que este
tipo de patio es impropio para mercado, pues se trata de un
espacio semiabierto y mal abrigado. Ademas, sus pinturas y
relieves, de orden guerrero, nada tienen que ver con el co-
mercio. Es un claustro aislado, descubierto en su parte cen-
tral, semejante, a juicio de la autora, a los que aparecen en
la arquitectura de Tula y de la distante Cultura Chalchihui-
tes. Hers supone que los edificios nortenos —como los de
Alta Vista y La Quemada— tuvieron una doble funcién:
congregar a los integrantes de un segmento de la poblacién
y distinguirlos del resto de la sociedad.

En otras palabras, estos grandes espacios serian apropia-
dos para que en su amplio interior se llevaran a cabo re-
uniones de grupos numerosos, pero sumamente selectos,
lo que se ajustaria a los requerimientos de una organizacién
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politica como la zuyuana, en la cual los actos de gobier-
no exigian la participacion de un nutrido nimero de altos
dignatarios.

Los edificios de Chichén Itzi transmiten un mensaje
igualmente cosmopolita a través de la imagineria. No existe
aqui, como antiguamente se sostenia, una tajante separa-
cion entre lo maya y lo tolteca. Por el contrario, los elemen-
tos indigenas y foraneos se entremezclan. Si bien la mayor
parte de los simbolos son mayas y del México central, no
son raros los de la costa del Golfo y los de la regién de
Cotzumalhuapa (Taube, 1994). Por ejemplo, las representa-
ciones de los dioses K, N, Chaac y del nimero 13 tienen
sus raices en el Clasico maya, mientras que las figuras de
Serpiente Emplumada (principalmente repetida como co-
lumna c6smica), Tlahuizcalpantecuhtli, Tlaloc y Tezcatlipoca
poseen una clara matriz altiplanica. Pero, independiente-
mente de sus origenes, las imigenes son interpretadas en
el expresivo estilo de la ciudad. Como lo sefiala Taube
(1994), no hay un mero traslado de lo tolteca a tierras yu-
catecas, sino una expresidon que corresponde a una nueva
realidad cultural y politica.

A su vez, Chichén Itza irradi6 sus simbolos y su estilo. In-
extricablemente ligados a un ejercicio politico y a un culto
religioso, irian extendiéndose por el norte de Yucatan, so-
bre todo en direccién al Puuc. Maldonado Cardenas y Kur-
jack (1993) proponen, a partir de esta iconografia compar-
tida, una viva interrelacién temprana de Chichén y otras
grandes ciudades de la regién.

En la iconografia de Chichén hay una manifiesta inten-
ci6én de contrastar dos grupos militares. Las armas y los
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atavios particularizan a estos grupos: los “toltecas” llevan
yelmos de teselas con penachos erectos, pectorales de ma-
riposa, escudos circulares, dardos, dtlatly tezcacuitlapilli;
los “mayas” son representados como Chaac y portan escu-
dos rectangulares, lanzas, cuchillos y hachas. Ambos grupos
se encuentran ya en franco enfrentamiento bélico, ya en
escenas pacificas.

En el Templo de los Jaguares de Chichén, “toltecas” y
“mayas” son encabezados por personajes que han sido in-
terpretados ya como dioses, ya como sus representantes
terrenales. Frecuentemente estos dirigentes forman el par
llamado “Capitan Serpiente Emplumada”/“Capitin Disco
Solar” (Miller, 1977). El primero de ellos tiene detras una
serpiente emplumada, usa yelmo de teselas, el caracteris-
tico pectoral de mariposa y dtlatl. El segundo esti incluido
en un nimbo solar de estilo claramente altiplanico; pero
tiene mascara de Chaac, nariguera larga en forma de barra
y trono de jaguar.?3 En forma notable, como Taube (1994)
lo ha sefialado, este par de capitantes fueron plasmados en
el Centro de México: en los murales de Ixtapantongo y en un
vaso policromo descubierto en Tula.

Obviamente, esta dualidad se puede explicar de distintas
maneras. Miller (1977) supone la existencia de dos grupos
étnicos antagdnicos. Lincoln (citado por Taube, 1994) afir-
ma que los dos capitanes ejercen cargos complementarios

23 Hipotéticamente pudiera considerarse que estos dos personajes tienen un para-
lelo en la mitologia. Capitin Serpiente Emplumada corresponderia al dios Serpiente
Emplumada, hijo de la Pareja Suprema y, como hemos visto, dios patrono de la hu-
manidad. Capitin Disco Solar puede remitirnos al Sol, también hijo de la Pareja
Suprema y gobernante de todas las criaturas del mundo. Ambas divinidades, en tanto
hijos predilectos de la Pareja Suprema, tienen notables semejanzas en sus ciclos miticos.



Figura 20. El Capitan Disco Solar y el Capitin Serpiente Emplumada representados
en el Templo Superior y en el Templo Inferior de los Jaguares en Chichén Itza.



110 LOS ESCENARIOS MESOAMERICANOS

de un mismo gobierno cuyas raices derivan del Clasico
maya. Por su parte, Taube (1994) conjetura que dicha duali-
dad tiene claros elementos exdgenos: el capitan solar re-
presenta el abau tradicional maya, mientras que Serpiente
Emplumada se refiere al cargo de capitin de guerra o co-
gobernante de Chichén. Agrega que la elite maya de esta
ciudad adoptd agresivamente un traje y una ideologia mi-
litares del Centro de México. Para los mayas, la imagineria
tolteca era la iconografia del poder guerrero legitimado por
un credo religioso.

En el Templo del Chac Mool fueron descubiertas image-
nes que elucidan el papel gubernamental de los dos grupos
mencionados. Esta casa de concejo, enterrada bajo el Tem-
plo de los Guerreros, fue decorada con pinturas murales
de sefiores ataviados como dioses diversos (Morris, Charlot
y Morris, 1931). Los personajes plasmados en la banqueta
sur estan sentados sobre almohadas de piel de jaguar y
presentan ofrendas o sujetan hachas muy semejantes a los
cetros-maniquies de las tierras bajas del sur. En la banqueta
norte, en contraste, los personajes descansan en tronos en
forma de jaguar y sujetan dardos y dtlatl. Mientras los pri-
meros tienen tocados a la usanza maya, los segundos os-
tentan tocados toltecas. Schele y Freidel (1990: 370-371)
opinan muy atinadamente que no existe entre ellos un per-
sonaje preeminente, sino que conforman un conjunto no-
biliario que gobernaba en forma corporada.

A nuestro juicio, la informacién derivada de la arquitec-
tura, la iconografia y la ceramica hacen plausibles las ideas
de que Chichén Itzi fue un centro en el que interactuaron de
manera continua dos o mas grupos étnicos (mayas o no);
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Ficura 21. Dos grupos de personajes importantes ataviados de

manera diferente, sentados unos sobre almobadas de piel

de jaguar y otros en tronos en forma de jaguar, Templo de Chac
Mool de Chichén Itza.

que dichos grupos habrian integrado un
gobierno corporado; que cada uno de sus
miembros era representado como un dios,
y que la corporacién en su conjunto des-
cansaba en un principio cosmolégico dual
en el que tenia un papel fundamental Ser-
piente Emplumada. Chichén habria con-
quistado militarmente las comunidades vecinas del norte
de Yucatin para incorporarlas en un sistema politico com-
plejo, legitimado por un discurso de corte cosmopolita. Ta-
les propoésitos de incorporacion de las comunidades veci-
nas se descubren en una propaganda artistica en que los
enemigos vencidos por las armas ya no se representan des-
nudos, humillados y mutilados como en los antiguos re-
gimenes del Clasico maya; en Chichén Itza se les mues-
tra ricamente vestidos y
con sus emblemas de
rango (Schele y Frei-
del, 1990: 366-367), dis-

puestos tal vez a asi-
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milarse a un sistema multiétnico. Segin Schele y Freidel
(1990: 367), los itzas prefiririeron absorber a sus enemigos
antes que aniquilarlos.

Todo lo anterior perfila al gobierno de Chichén Itzi como
una versioén mais del sistema que hemos llamado zuyuano.
Aunque las fuentes coloniales de Yucatin son confusas,
contradictorias y cripticas en no pocas ocasiones, encon-
tramos en ellas datos que robustecen nuestros modelos. En
efecto, de los escritos mayas de la Colonia tomamos el tér-
mino “Zuyui”. Es el nombre de la capital legitimadora, esa
ciudad de localizacién tan imprecisa que es valido suponer
su naturaleza mitica. Se decia, por ejemplo, que de la lejana
Zuyua provenian las adivinanzas con que los gobernantes
supremos de Yucatin comprobaban si sus funcionarios
eran del linaje real y si habian recibido la educacién adecua-
da. Cada fin de katin, el balach uinic formulaba estas pre-
guntas a los bataboob. Si el batab acertaba, su mandato era
ratificado; si no, el bhalach uinic ordenaba que se le atara y
sacrificara (Libro de Chilam Balam de Chumayel, 1973: 37-
57; El libro de los libros de Chilam Balam, 1948: 204-219)
(figura 22).

Al igual de lo que sucede con Tollan, son muchos los
nombres asociados a Zuyua, entre ellos Tulan. Los nom-
bres también tienen un cariacter vago: confunden la identi-
dad, la vecindad y la parte por el todo. Los hay de proce-
dencia nahuatl: la tradicién habla de los hombres llegados
de Tulapan (“El rio de los tules”) o de Chiconautlan (“El
lugar de los nueve”). Recordindonos pasajes de la Historia
tolteca-chichimeca, los libros de Chilam Balam mencionan
un sitio llamado Nonoual e insisten en que los invasores
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FiGura 22. Batab atado
porque no supo contestar

a la adivinanza del halach
uinic, Libro de Chilam Balam
de Chumayel (1973: 41).

son “montafieses” (El libro
de los libros de Chilam
Balam, 1948: 57-59, 064,
69), como lo eran los chi-

chimecas encerrados en
“El lugar de las siete cuevas” que dejaron su cerro para
extenderse por “la llanura, la tierra divina” .24
En los textos mayas coloniales también aparecen algunos
nombres que en las fuentes del Centro de México eran
dados al dios creador. En Yucatan hay memoria de dos
grandes gobernantes, ambos llamados Kukulcan (Serpiente
Emplumada), que rigieron Chichén Itza en épocas dife-
rentes. Por lo menos uno de ellos fue tenido por dios. Las
fuentes escritas mayas hablan también de un caudillo lla-
mado Chan Tepeu (E! libro de los libros de Chilam Balam,
1948: 58), quien condujo a los tutul-xiues a Yucatan. Los
dos nombres de este caudillo son muy significativos. Chan
significa “Serpiente” (Barrera Visquez y Rendén en El libro
de los libros de Chilam Balam, 1948: 58) y Tepeu provie-
ne de Tepeuhqui, es decir, “El Conquistador”, nombre dado

24 Sj bien en la tradicion maya el término monta#iés no parece haber tenido el sen-
tido de barbaro, si se encuentra en él el significado de extranjero que se impone
sobre la poblacién nativa, y es muy probable que implicara “hereje”, “pecador” y
“libidinoso”.
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al dios creador en la tradicién cholulteca. Esto nos hace
dudar nuevamente de si estamos ante la figura de un lider
histérico o si se trata de uno de los “primeros padres” miti-
cos. En el mismo sentido, las fuentes mayas narran que los
itzas invasores eran encabezados por cuatro sefiores y que
éstos eran los jefes de los cuatro linajes del cielo (Thomp-
son, 1975: 383).

¢Quiénes eran los “montafieses”? Tal vez militares inva-
sores, comerciantes extranjeros con viejo arraigo o nativos
deslumbrados por las tradiciones ajenas; lo mas probable
es que estas tres identidades no fuesen excluyentes y que
el cambio hubiese sido protagonizado por grupos hetero-
géneos en la densa complejidad historica propiciada por el
deterioro de los antiguos regimenes. Una de las hipotesis
mas atrayentes sobre los grupos innovadores —aunque
debe tomarse con reservas— es la que los identifica con
los chontales o putunes, sefiores del comercio costero que
enlazaban mercantil y culturalmente la Peninsula de Yuca-
tan, la costa del Golfo de México y el Centro de México
(Thompson, 1975: 21-72).

Uno de los problemas de organizacién politica que mas
ha despertado la inquietud de los mayistas es el de la triple
alianza yucateca. Las fuentes escritas hablan de la famosa
Liga de Mayapan. Sus ciudades hegemonicas serian Uxmal,
Chichén Itzd y Mayapan, capitales, respectivamente, de
tutul-xiues, itzas y cocomes. Buena parte de las discusiones
giran en torno a la cronologia, problema que hasta la fecha
no ha podido ser solucionado de manera definitiva. Se dis-
cute la contemporaneidad o no de las tres ciudades, nece-
saria para el establecimiento de esa alianza. Para salvar el
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problema, algunos autores proponen que los informes de
las fuentes deben interpretarse como una alianza entre tres
grupos étnicos o entre tres linajes dinasticos. Lo mas des-
concertante es que esta confederacion responderia al siste-
ma que hemos caracterizado como zuyuano. En caso de
haber existido, la Liga de Mayapan se habria disuelto hacia
finales del siglo xmu1. Dos siglos después, desaparecida tam-
bién la supremacia de Mayapan, se produjo en el norte de
la Peninsula de Yucatin una acusada fragmentacién politi-
ca, situaciéon que encontraron los espafioles a su entrada.

ALTOS DE GUATEMALA

Conocemos las tradiciones sobre el origen de los zuyuanos
guatemaltecos principalmente por tres importantisimos tex-
tos: el Popol vub y el Titulo de Totonicapdn, de los quichés,
y el Memorial de Solola, de los cakchiqueles. Sus descrip-
ciones de la patria lejana y de las aventuras de los “prime-
ros padres” ayudan a la comprensién de nuestro problema
central, pese a que los textos, fuertemente influidos por el
cristianismo y por la vida colonial, presentan los hechos
humanos y divinos con no pocas contradicciones, defor-
maciones, interpolaciones y reinterpretaciones. Se hace ur-
gente un estudio del sentido de las migraciones de estos
pueblos mayas, basado en un analisis muy puntual de las
fuentes escritas. A partir de éstas existen dos corrientes de
interpretacion. Una es la defendida en nuestros dias por in-
vestigadores como Carmack (1981: 43-52, 125-126) y Fox
(1987: 156), quienes sostienen que los innovadores guate-
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Carmack (1981: 45).
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maltecos procedian efectivamente de la costa del Golfo,
identificada como la legendaria Tulan de Nacxitl (mapa 2).
Interpretaciones mis recientes afirman que no existen ele-
mentos suficientes para demostrar la extranjeria de estos
actores de la historia. Navarrete (1996), por ejemplo, sefiala
que no hay bases arqueoldgicas, linglisticas o de tipo fisi-
co que apoyen la inmigracién, y que “los testimonios de
los manuscritos y de la tradicidén oral no empatan con los
vestigios materiales”. Navarrete agrega que puede pensar-
se, por el contrario, que el asumir un origen tolteca formé
parte de una ideologia adquirida tardiamente por los go-
bernantes mayas.

Hacemos a continuacién breves sintesis de las partes rele-
vantes de los tres libros. El Popol vuh?5 inicia el relato men-
cionando a la divinidad creadora como una dualidad: Te-
peu y Gucumatz.

Y dijeron los Progenitores, los Creadores y Formadores, que
se llaman Tepeu y Gucumatz: “Ha llegado el tiempo del ama-
necer, de que se determine la obra y que aparezcan los que
nos han de sustentar y nutrir, los hijos esclarecidos, los vasa-
llos civilizados; que aparezca el hombre, la humanidad, sobre
la superficie de la tierra”. Asi dijeron /[Popol vub, 1964: 103].

El primero de los nombres de la divinidad dual, derivado
del nahuatl, lo hemos encontrado previamente en la his-
toria de Cholula como propio del creador —El Conquista-

25 Las versiones del Popol vub son muy distintas, sobre todo debido a la oscuridad
del lenguaje mitico. No siendo su interpretacién campo de nuestra especialidad,
seguimos por comodidad la versién de Recinos (1964: 103-143), salvo indicacién en
contra.
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dor (Tepeuhqui)—, y después en la historia de Yucatan,
como el del jefe Serpiente El Conquistador, que condujo a
los tutul-xiues desde Tulapan Chiconautlan hasta la Penin-
sula. El segundo nombre, Gucumatz, significa Serpiente
Emplumada.

Segun el Popol vub, los “primeros padres” de los quichés
fueron formados por prodigio divino. Nacieron tan pareci-
dos a los dioses que éstos tuvieron que echar vaho sobre
sus 0jos para disminuir su naturaleza. Fueron cuatro varones
y Sus esposas, y juntos engendraron a todas las tribus.

El nombre del lugar de origen era Oriente.2¢ Alli fue crea-
da la enorme diversidad de los seres humanos, de distintas
razas y lenguas, en la oscuridad, antes de que hubiese sol
ni luz en el mundo. En Oriente no rendian culto a sus dio-
ses; todavia no custodiaban sus imagenes de piedra o de
madera. Alli, en la montafa, estaban como locos,?’ y era
una sola la lengua que se hablaba.

Los “primeros padres” pidieron al creador que les diera
descendencia, un amanecer, caminos planos sobre la tierra,
paz y felicidad, vida buena y existencia til. Miraron hacia
el oriente la Estrella de la Mafana, precursora del Sol;28
después, cansados de esperar la salida del astro y carentes
de las imagenes de sus dioses y de sus simbolos, marcharon
hacia una ciudad llamada Tulan Zuiva, y también Vucub
Pec (“Las siete cuevas”) y Vucub Zuiva (“Las siete barran-

26 En esta parte del relato el lugar de origen parece estar dividido en dos sitios
diferentes: Oriente y Tulin Zuiva.

27 El estado de locura, semejante al de ebriedad del que hablan otras fuentes cuan-
do los pueblos inician su marcha hacia la vida mundana, es muy claro en el Popol
vub en la version de Recinos (1964: 109) y en la de Tedlock (1996: 150).

28 Recinos (1964: 176, nota 13) interpreta su nombre, Icoquih, como La que Lleva
a Cuestas al Sol.
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cas”). Llegaron a Tulan innumerables hombres. Alli empe-
z6 el reparto de los dioses, uno a cada pueblo. También
alli se alteraron las lenguas de los pueblos y éstos ya no
pudieron entenderse entre si (Popol vub, 1964: 111).29

Tras el cambio de las lenguas, cada pueblo tomé su
camino en un sufrido peregrinar. En efecto, desde la salida
de Tuldn, durante todo el tiempo que brill6 la Estrella Ma-
tutina, los pueblos no comieron. Los textos nos los descri-
ben tan pobres que sélo se vestian con pieles de animales.
Es la misma imagen que las fuentes escritas y pictograficas
del Centro de México dan de los chichimecas.

El dios Tohil, que habia sido entregado como patrono al
primero de los cuatro “primeros padres” de los quichés,
hizo a su pueblo donacién del fuego. Los quichés lo dieron
al pueblo de Vucamag, pero sblo ante la promesa de que
posteriormente permitiera que sus hijos fueran sacrificados
en honor a Tohil. Los pueblos quichés continuaron el ca-
mino en busca de sus lugares de establecimiento, donde
les deberia salir el Sol por vez primera. Se detuvieron en el
monte “Lugar del Consejo”30 y acordaron su alianza, que
ampliaron posteriormente con los cakchiqueles, los rabina-
les y los de Tzikinaha.

Los quichés continuaron su camino. Ya préxima la salida
del Sol, cruzaron el mar. Cada pueblo ocult6 a su dios en
un lugar seguro y se asentaron. Después, los cuatro “pri-
meros padres” se retiraron a un cerro para esperar la salida
del Sol. Jubilosos quemaron copal cuando apareci6 el Sol.

29 Mis adelante se insistira en el texto: “jAy! jHemos abandonado nuestra lengua!
¢{Qué es lo que hemos hecho? Estamos perdidos. ;En dénde fuimos engafiados? Una
sola era nuestra lengua cuando llegamos alla a Tulin” (Popol vub 1964: 113).

30 Tedlock (1996: 157) traduce el nombre de la montafia como “Place of Advice”.
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Rugieron las bestias, cantaron las aves, y se sec6 la superfi-
cie de la tierra, que hasta entonces habia sido himeda y
fangosa. En ese momento los dioses patronos se volvieron
imagenes de piedra. Fue el orto solar en todo el mundo, y
a cada pueblo le sali6 el Sol cuando ya habia llegado a su
tierra prometida. La fuente especifica que a los mexicas3!
les sali6 el Sol cuando estaban en México-Tenochtitlan.

Ya asentados los quichés, los “primeros padres” se despi-
dieron de sus hijos. Uno de ellos dejé para memoria el bulto
sagrado, que no podia desenvolverse porque era un envol-
torio que no tenia costura por ningin lado. Los “primeros
padres” subieron al monte y desaparecieron milagrosa-
mente para regresar a Oriente.

Mucho tiempo después, los tres hijos que los sucedieron
emprendieron un viaje por el mar hacia Oriente. En Orien-
te recibieron la investidura del reino de manos del sefior
Nacxit (Cuatro Pies),3? “Gnico juez supremo de todos los
reinos”. Volvieron con las insignias del poder: el dosel, el
trono, las flautas de hueso, los libros, las cuentas amarillas,
las garras de fiera, los palios, las conchas de caracol y otros
objetos de legitimidad. Retomaron el gobierno y mostraron
las insignias de la grandeza del reino a los quichés, a los
cakchiqueles, a los rabinales y a los de Tziquinaha.

Ahora pasemos a El Titulo de Totonicapdn (1983: 174-
196). En este libro se equipara Sewin Tulan al Paraiso Te-
rrenal de la tradicién judeo-cristiana. El Gran Sefior formo
alli a los hombres, en “Wukub Pec, Wukub Siwan, que ver-

31 La palabra usada para designar a los mexicas es yaqui. Deriva del nihuatl: sin-
gular yaqui, plural yaque, y significa “los idos”, “los viajeros”.
32 Este nombre deriva del nahuatl, Nicxitl, y corresponde a Quetzalcoatl.
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daderamente fue en la cueva, en la barranca, donde [los
antepasados] durmieron en el oriente”. Esto hace suponer
que en el T7tulo Oriente y Sewan Tulan son un mismo sitio
mitico. En el lugar de origen hay una violacién a la ley, y
debido a ella se produce el cambio de las lenguas. Tulan
es mencionada también como la que esta del otro lado del
mar, y se la llama “El cerro amarillo, el cerro verde”, colores
que nos remiten a la idea del origen del mundo, pues los
mismos aparecen en los relatos fundacionales del Centro de
México (véase Alvarado Tezozémoc, 1949: 3). Los antepa-
sados, que fueron “gente magica”, celebraban los rituales
en Tulan con el sefior Nacxit. Este, personalmente, les en-
trego el bulto sagrado, conocido con el nombre de pisom
c’ac’al. Cuando los cuatro primeros padres de los quichés
salieron de Tulan, quisieron cruzar el mar. Uno de ellos
golped con su bastdn; la arena se secd y asi pudieron
pasar todas las parcialidades.

Se repiten, con mayor o menor proximidad al relato del
Popol vub, algunos episodios del penoso viaje hacia el es-
tablecimiento definitivo, entre ellos el del origen del fuego,
el ocultamiento de los dioses patronos antes de la primera
salida del Sol y la milagrosa desaparicién de los “primeros
padres”.

Hay una especial atencion de los autores del documento
en narrar que, una vez establecidos los quichés, dos de sus
lideres hicieron el viaje en busca de los instrumentos sagra-
dos del poder, de los cuales se hizo distribucién al regreso
de Oriente. Uno de los pueblos quichés tuvo la idea de es-
tablecer el sefiorio. Dijeron: “Que vayan nuestros mensaje-
ros alli por donde sale el Sol, delante del sefior Nacxit,
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para que no nos conquisten, no nos exterminen, noO nos
destruyan las parcialidades de guerreros; que no disminu-
yan nuestro poder, nuestra descendencia, nuestro nombre
y nuestra presencia”. Los enviados fueron dos hijos de uno
de los “primeros padres”. Ambos se dirigieron, por distin-
tos caminos, a buscar la patria de origen, y uno regres6 con
el palio, el trono, los huesos de puma y de jaguar, las pie-
dras negras y amarillas y todos los demis instrumentos del
poder entregados por el propio sefior Nacxit. Estos herma-
nos “fueron los primeros en tener autoridad y en escuchar
los problemas de la gente”. Después los instrumentos del
Oriente fueron distribuidos entre los distintos titulos de los
gobernantes. El bulto sagrado fue “la senal del sefiorio que
vino de donde sale el Sol”. Mis adelante el texto habla de
la ceremonia en que se perfora la nariz al mas famoso de los
sefiores quichés, Q’uikab, y relata que lo mismo se hace a
otros sefiores de alta jerarquia, para colocarles en el orificio
la piedra preciosa.

La historia de los cakchiqueles contada en el Memorial
de Solola (1950: 47-84) es muy semejante a los dos anterio-
res documentos quichés; pero, aunque los primeros tienen
pasajes sumamente confusos, esta fuente los supera en
oscuridad.33

El relato empieza diciendo coémo los dos “primeros pa-
dres” fueron a poblar Tulan. Pero lejos de considerar que
existe s6lo una Tulan, se habla de cuatro: la oriental, la oc-
cidental, la del inframundo (Xibalbay) y se supone que la
del cielo, pues el texto la coloca “donde esta Dios”.

Los dos primeros padres cakchiqueles fueron engendra-

33 Al igual que el Popol vub, el Memorial de Solold fue traducido por Recinos (1950).
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dos en la oscuridad y la noche, en una Tuldn cuyas puertas
estaban guardadas por un murciélago. El texto es suma-
mente confuso en cuanto a la ubicacién de los antepasados
cakchiqueles y la direccion en que se hicieron sus despla-
zamientos. Al parecer, su Tulan de origen es la del infra-
mundo, y la salida de ella es ordenada por un dios formado
bajo la tierra que tiene por nombre Piedra de Obsidiana.
Este dios ordena a los hombres que vayan al otro lado del
mar a buscar las tierras que les ofrece; les promete sus va-
lles y montafias para que alegren sus rostros. En las proxi-
midades de Tulan los viajeros reciben las imagenes de sus
dioses. El viaje parece haberse dado de la Tulan de Xibal-
bay a la oriental, Zuyva, con un necesario cruce del mar;
pero es muy dificil distinguir en el relato cuil es la etapa
de la historia (periodo auroral o periodo solar) en que acon-
tecen los diversos hechos. En algunos pasajes se precisa,
simplemente, que los dos primeros padres actuaban cuando
todavia no habia brillado la aurora; que antes de la salida
del Sol no se comia, y que los pueblos se distribuyeron en
el territorio para esperar el orto solar (Memorial de Solola,
1950: 81-84).

Al igual que en los textos quichés, el Memorial de Solola,
(1950: 67-68) se refiere a los simbolos del poder, pues ha-
bla de la ceremonia por medio de la cual dos personajes
investidos de los dos titulos supremos fueron legitimados
por el senor Nacxit. El rito consistioé en la perforaciéon de las
narices de los gobernantes y en la entrega de flores.

Los tres libros anteriores tienen una riquisima informa-
cion acerca de la organizacion politica zuyuana en los Al-
tos de Guatemala. Puede decirse que la abundancia de
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datos sobre la estructura, funciones, valor étnico y origen
mitico de los distintos titulos de dignidad y poder no tiene
parangon en el resto de las fuentes escritas acerca de Meso-
américa. Es una informacién, sin embargo, muy dificil de
trabajar, y s6lo gracias a puntuales estudios de especialistas
como Carmack (1981: 156-163) y Fox (1987: 142-193) se
han obtenido cuadros suficientemente explicativos. Los re-
sultados muestran un complejisimo cuerpo politico en el
cual se combinan las funciones y principios étnicos y su-
praétnicos de gobierno por medio de la distribucién de las
distintas dignidades entre los linajes segmentarios que cons-
tituyen el conjunto de autoridades. Es un edificio burocritico
impresionante. Resaltan en él los valores de los nimeros,
los espacios, los colores y los tiempos c6smicos (Fox, 1989).
En efecto, la geometria divina se hace realidad, convirtien-
do el mundo politico en un fiel reflejo del orden del uni-
verso. Ante tal complejidad alcanzada por los linajes, Fox
(1989) afirma que este tipo de organizacion demuestra que
la dicotomia que algunos antropélogos hacen entre “esta-
do” y “tribus segmentarias” es erronea.

La buena marcha de tal aparato debi6 de exigir la con-
gregacion de 6rganos y subdrganos en largas pero ordena-
das sesiones y ceremonias. Y a esto, por supuesto, corres-
pondia una disposicidén urbanistica y arquitectonica al mismo
tiempo paradigmatica y funcional. Podemos darnos una
idea de la complejidad de esta organizacion si tomamos en
cuenta que los quichés contaban con 24 “casas grandes” o
cabezas de linajes agnaticos, agrupados en cuatro linajes
mayores que formaban, a su vez, dos mitades. Quienes es-
taban al frente de cada linaje agnatico tenian, hereditaria-
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mente, un cargo especifico de go-
bierno, y entre todos integraban
el nacleo politico de los quichés. Es-
te nacleo, a su vez, se articulaba
con los de los pueblos aliados (Fox,
1989). Segun Fox, la organizacién
general seguia un patrén triadico,
ejemplificado en la confederacién de
tres capitales: Jakawitz de los quichés,

Tzameneb de los rabinales, y Paraxoné de
los cakchiqueles.

Vemos repetirse en los Altos de Guatemala algunos de los
fundamentos ideolégicos de otros pueblos zu-
yuanos. Uno de ellos es la existencia de
soberanos portentosos. El mejor ejem-
plo es el sefior quiché Gucumatz
(Serpiente Emplumada), famoso @{
por su poder de transformacion.

Algunas influencias extranjeras
en los Altos de Guatemala son cla-
ramente nahuas (figura 23), entre

otras el uso de ciertos términos que %
designan niveles de organizacién so- .

FiGura 23. Representaciones de las tierras altas mayas con in-
Sluencias extranjeras, procedentes del Altiplano Central de México,
seguin Navarrete (1996: 323 y 325)

a) Templo 2 de Iximché, Guatemala; b) Cerro del Naranjo,
Chiapas.
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cial y politica, como chinamit. Navarrete (1976, 1996), al
hacer un minucioso listado de indicadores arquitectonicos,
pictoricos, escultdricos, ceramicos y liticos, y al tomar en
cuenta los restos 6seos que revelan practicas rituales, con-
cluye que la influencia de pueblos nahuas del Clasico Tar-
dio penetr6 por el Soconusco y no por las vias fluviales del
Golfo de México. Es conveniente observar no solo la exis-
tencia de los indicadores que son comunes a otras regiones
dominadas por los zuyuanos, sino las notorias ausencias.
Faltan en los Altos de Guatemala las esculturas denomi-
nadas chacmool, las columnas esculpidas con la represen-
tacion de serpientes emplumadas, los atlantes y los gue-
rreros vestidos a la usanza tolteca.

OAXACA

La historia posclasica de los pueblos mixtecos, documenta-
da principalmente en los codices pictograficos, se presenta
como el dificil equilibrio de pequefias unidades politicas
independientes en permanente efervescencia. Se ha supues-
to que esta atomizacion politica se debidé en buena parte a
la naturaleza misma del terreno montafioso, fragmentado
en pequenos valles; pero se considera también que la
decadencia de Monte Albin influy6 en la vida mixteca del
Posclasico, ya que la metrépoli habia ejercido control so-
bre sus vecinos en su tiempo de auge.

El equilibrio de los sefiorios mixtecos dependia en buena
medida de las alianzas politicas, fundadas sobre todo en
enlaces matrimoniales y en un patrén flexible de herencia
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(Caso, 1977-1979 I: 69-155; Spores, 1984: 79; Byland y Pohl,
1994: 108-113). Asi, por ejemplo, el surgimiento de una
unién demasiado favorable podia producir una crisis en la
region por el peligro que su poder representaba para el res-
to de los pequefios reinos.

Los codices muestran que esporadicamente sefiores de
cualidades excepcionales intentaban establecer las bases
para la consolidaciéon regional (Byland y Pohl, 1994: 125).
En algunos casos se puede llegar a suponer que estos go-
bernantes recibian apoyo exterior para la realizacion de sus
designios. La ayuda llegaba del Centro de México, como
pudo ser en el caso del sefior 8 Venado, que aparece vesti-
do a la usanza tolteca (Flannery y Marcus, 1983a). Sin
embargo, las tentativas de centralizacion del poder fueron
vanas, demasiado cruentas, muy limitadas territorialmente
y de corta duracion. Por ello, en Oaxaca, mis que encon-
trarnos con un estado zuyuano, estamos en presencia de
una dificil sucesioén de intentos fallidos de consolidacion
del zuyuanismo.

En los codices mixtecos vamos a hallar testimonios tanto
de las antiguas concepciones religiosas que sirvieron de
nicho a la ideologia zuyuana como de las surgidas por el
proceso zuyuano de transformacién politica. Entre estas
creencias destacan las que se refieren al origen de los hom-
bres, enfocado, como lo obliga el caricter dinastico de los
documentos pictograficos, al nacimiento de los gobernan-
tes. Asi, en la lAmina 14 del Cédice Zouche-Nuttall (1992)
puede verse a la pareja real 5 Flor y 3 Cuchillo dentro de
un marco limitado en tres de sus lados por franjas com-
puestas. Este marco es muy significativo, por lo que lo des-
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[ FIGURA 24. La pareja real

B R P B T, mixteca compuesta por
3 la Seriora 3 Cuchillo
cl y el Serior 5 Flor, procedentes
A de Chicomoéztoc, Codice
: Zouche-Nuttall, lam. 14.
: cribiremos. En sus lados su-
VLA

perior y derecho tiene dos
franjas: una de listado diago-
nal de colores y otra de ojos estelares. Los lados derecho e
inferior tienen una franja con huellas de pies. La franja del
listado diagonal esta tachonada por seis figuras de omega y
en su esquina esta la abertura del simbolo uterino. Muy ati-
nadamente, Furst (1986) identifica las seis omegas y la figu-
ra del Gtero como el conjunto de las siete cuevas de Chico-
moéztoc (figura 24). La franja del camino, del tero a la
tierra, completa el simbolismo del nacimiento de los perso-
najes. Es una expresion clara del origen del linaje en “El lu-
gar de las siete cuevas”. Muy semejante es la representa-
cién pictografica del nacimiento de 1 Jaguar, personaje que
desciende de cabeza desde la boca de la gran montafa de
“El lugar de las siete cuevas” (Codice Selden I, 1964-1967:
lam. IV) (Figura 10¢). Las dos representaciones pictografi-
cas anteriores concuerdan con la vision mexica acerca del
origen de los mixtecos, pues, segin Torquemada (1975-
1983, I: 49), éstos descienden del padre epénimo Mixtécatl,
nacido en Chicomoéztoc junto con sus hermanos Xelhua,
Ténuch, Ulmécatl, Xicalancatl y Otémitl.
Frente a esta afirmacién sobre el origen de los mixtecos
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surge un problema derivado de un antiguo documento co-
lonial: la relaciéon que hace De los Reyes en su gramatica
mixteca (1976). En efecto, De los Reyes habla de cémo el
pueblo mixteco, llamado tay #iubu, habia salido del centro
de la tierra; pero también dice que los linajes gobernantes
primigenios surgieron del rio de Apoala,34 que en mixteco
se llamaba “Rio de los linajes” o “Rio de donde salieron los
sefiores”. En las orillas del Apoala habia ciertos arboles de
nombres particulares. Como en el mito de la expulsién
de los dioses de Tamoanchan, estos arboles fueron desga-
jados. De ellos salieron los primeros sefiores heroicos para
extenderse por las cuatro regiones en que quedoé dividida
la Mixteca. Conquistaron, fundaron poblados, dieron nom-
bres a cada lugary establecieron el orden y las leyes en el
territorio (De los Reyes 1976: i-ii).

Relatos diferentes proceden de Gregorio Garcia, el incan-
sable fraile indagador de los origenes del hombre america-
no. Segin Garcia (1981: 262), hubo dos tradiciones indige-
nas. En una de ellas fue Quetzalcédatl, rey de Tula, quien
después de haberse retirado a Cholula fundé las provincias
de los zapotecos y las Mixtecas Alta y Baja. Otra (1981:
327-328) cuenta la creacion del mundo, hablando de los
dos dioses supremos, 1 Venado Serpiente de Puma y 1 Ve-
nado Serpiente de Jaguar. La Dualidad moraba cerca de
Apoala, en “El lugar donde esti el cielo”, una gran monta-
fia con un pefidén en su cumbre, donde un hacha de cobre,
con el filo hacia arriba, sostenia el cielo. Serpiente de Puma
y Serpiente de Jaguar engendraron dos hijos varones: Vien-
to 9 Serpiente y Viento 9 Caverna. El mayor de ellos tenia

34 Este nombre es nahuatl, y significa “en la cuenta del agua”.
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la facultad portentosa de convertirse en aguila, mientras
que el menor se nahualizaba en serpiente voladora. Entre
ambos fundaron un jardin lleno de arboles y flores, y alli
se dedicaron a quemar copal en honor a sus padres, y a
punzarse las orejas y las lenguas para pedirles que se se-
caran las aguas, que se fundara la tierra y que hubiese cla-
ridad en el mundo. Y cuando al leer este relato esperamos
que Garcia (1981: 328) nos hable de como se pasd del
tiempo auroral al orto del Sol, el dominico interrumpe abrup-
tamente el relato “para no enfadar al lector con tantas fabu-
las y disparates como los indios cuentan”.

Otras fuentes escritas complementaridn la historia. Burgoa
(1934, 1: 274-275; 369-371), por ejemplo, se referira a los
arboles de Apoala; hablara, como Torquemada, del origen
conjunto de mixtecos y mexicas, llegados por el occidente,
y narrara la aventura de Mixtécatl, el caudillo epénimo que
se dirige a Tilantongo en plan de conquista, y que, al en-
contrarse con el Sol del poniente, le dispara sus armas, lo
hiere y provoca los fuegos del atardecer con la hemorragia
del astro.

La discordancia de estos mitos de origen ha sido inter-
pretada como la confluencia de dos tradiciones. Segin
Byland y Pohl (1994: 119-120), los textos revelan, por una
parte, las creencias de un pueblo de antigua raigambre en
la region, que se creia originario de las profundidades de la
tierra, y por la otra, la mitificacién de una oleada de con-
quistadores procedentes del Centro de México que llega-
ron a imponerse sobre la poblacién originaria, diciendo
haber salido de los arboles de Apoala.

Proponemos, a manera de hipétesis, una explicacion dife-
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rente. Pero antes de exponerla debemos aclarar el punto de
la identificacién de los hermanos Viento 9 Serpiente y
Viento 9 Caverna con el dios creador del ser humano. Seler
(1904) hizo una brillante observacién en relacién con el
nombre calendarico de los dos dioses hermanos: el numeral
9 vy el signo “viento” remiten al dios Quetzalcdatl.3> Agrega
Seler (1904) que los hermanos divinos mixtecos forman un
par complementario de luz-oscuridad. Esta dualidad mixte-
ca del dios creador tiene correspondencia con la proyec-
cion dual de Quetzalcoatl en las figuras de los cholultecos
Quetzaltehuéyac e Icxicoatl. En resumen, que el desdobla-
miento de los dioses permite los juegos de réplicas a que
anteriormente nos hemos referido, y que en el caso de este
mito mixteco encontramos a Serpiente Emplumada como
par de opuestos complementarios.

Pasemos a nuestra explicacion de la diversidad de estos
mitos de origen. Proponemos que son partes de un mismo
mito extenso, y que no hay necesidad de suponer la llegada
de invasores nortefios que aportaran un relato explicati-
vo de su propia creacién. Puede aceptarse que todos los
mixtecos provenian del interior de la tierra, esto es, que
habian salido de “El lugar de las siete cuevas”. Por ello
5 Flor y 3 Cuchillo, aunque forman una pareja real, surgen
de Chicombztoc, como hemos visto anteriormente. Sin em-
bargo, el relato del mito de origen del hombre puede con-
siderarse mas complejo. En una primera etapa de la crea-
cién, en la etapa nocturna, en la montafna, la Dualidad
Creadora imper6 sobre un mundo ain no poblado: oscuro,

35 Puede agregarse a lo dicho por Seler que en el Cédice Telleriano Remensis
(1995: fol. 8v) aparece el nombre 9 Viento como propio del dios Quetzalcoatl.
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hamedo, sin criaturas. De la pareja divina nacieron como un
par de hermanos los creadores de los hombres: Viento 9
Serpiente y Viento 9 Caverna. Su mision fue llevar al lugar
de los cuatro arboles cosmicos la luz del amanecer, el tiem-
po, los colores y el orden. Era necesario lanzar a los hombres
al mundo antes de que el Sol saliera y secara la superficie
de la tierra. En cuanto al parto, puede tener varias repre-
sentaciones, entre ellas la salida de las cuevas o la de los
cuatro arboles cé6smicos. Todo depende de qué se desee
plantear en la narracién mitica. Si se usa la segunda figura
simbolica, se hace referencia a cuatro troncos humanos que
son la base de cuatro linajes de la realeza mixteca.

Se ha hecho notar que los mixtecos estimaban que sus
gobernantes fallecidos se transformaban en dioses (Spores,
1984: 83). Al mismo tiempo, destaca la pluralidad de los
fundadores de linajes reales, y se estima que ésta es un re-
flejo de una autoridad no centralizada (Byland y Pohl, 1994:
226). Puede agregarse que muchos sefiores mixtecos tie-
nen en las fuentes pictogrificas una biografia portentosa.
Algunos de ellos nos mostrarian aspectos de la historia mix-
teca que se enlazan con los sistemas zuyuanos de su época.

El mis famoso por sus milagros es el sefior 9 Viento,
Koo Sau (“Serpiente Emplumada”) (figura 5b).36 De inme-
diato resalta la importancia de su nombre calendirico, que
es el mismo que hemos encontrado en los dos hermanos
creadores del hombre y que dijimos que correspondia a
Serpiente Emplumada. Su identificacién con Serpiente Em-
plumada ha sido estudiada ampliamente por diversos auto-

36 Anders, Jansen y Pérez Jiménez (1992: 57-58, 90-93, 243) dan el nombre de Koo
Sau al sefior 9 Viento.
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res (Dahlgren, 1990: 238-239; Nicholson, 1957: 204-205;
1978; Caso, 1977-1979, II: 60-64; Furst, 1978: 109; Anders,
Jansen y Pérez Jiménez, 1992: 57-58, 90-93). El gobernante
mixteco es representado reiteradamente en los codices con
los atavios del Dios del Viento: media mascara de ave de
doble pico, gorro cdnico, ropajes de bordes redondeados,
etc. En el Cédice Vindobonensis (1992: 1am. 48) aparece con
el cuerpo en forma helicoidal, como podemos encontrar la
imagen del Dios Viento en otras partes de Mesoamérica
(Lopez Austin, 1990: 488, 1am. 13). Esta también represen-
tado como cargador del cielo (Codice Vindobonensis, 1992:
lam. 47), en la forma en que lo hace el dios Serpiente Em-
plumada-Viento en documentos pictograficos de la tradi-
cién mixteco-poblana (Cédice Borgia, 1993: lam. 51; Codice
Vaticano B, 1993: lam. 21; Nicholson, 1978; Furst 1978)
(figura 5). Pero sin duda la aventura mis importante para
los fines que ahora perseguimos es el viaje del sefior 9
Viento al otro mundo (Cédice Vindobonensis, 1992: lam.
48): va al cielo con la Dualidad Divina, que en este caso se
muestra bajo la forma de dos dioses barbados.3” Frente a
ellos, desnudo, orante, recibe todos los objetos del poder,
entre ellos sus atavios, sus distintivos y su media mascara
de dios del viento, el bulto sagrado, el baculo del quin-
cunce y las armas del dios (figura 25). Ya majestuosamente
vestido y con la carga regalos, 9 Viento baja del cielo por
una cuerda adornada de plumones blancos. Después esta-
blece el orden en el mundo, repartiendo los objetos de po-
der entre los gobernantes mixtecos, que estin dibujados en

37 Anders, Jansen y Pérez Jiménez (1992: 92) los identifican como los Abuelos del
“Lugar del cielo de los venerados ancianos”.
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los cédices, a su vez, cargando
la trompeta de concha, el encen-
dedor del fuego, el baculo de
Xipe, el baculo del quincunce,
el bulto sagrado, etcétera.3®
Otro gran personaje mixte-
co fue el conquistador 8 Ve-
nado Garra de Jaguar, quien
en el siglo x1, por medio de
usurpacion, alianzas matri-
moniales y guerra, domind
un extenso territorio en las
Mixtecas Alta, Baja y Costa. El Sefior 8 Venado estableci6
un complejo estado burocratico que, segin algunos auto-
res, tuvo como modelo el tolteca (Flannery y Marcus,
1983b; Spores, 1984: 78-79; Byland y Pohl, 1994: 142).
Segun Spores (1984: 77), una de las caracteristicas de su
gobierno fue que bajo el soberano se encontraban cuatro
altos dignatarios, rasgo que suponemos zuyuano.
Lo mas notable de este gobernante fue la forma de legiti-

38 Véase al respecto Furst (1986). El sefior mixteco aparece, por ejemplo, en el
Codice Zouche-Nuttall (1992: lams. 14-17). Para el caso de Cholula, la Historia tolteca-
chichimeca (1976: lam. 26v) parece representar una distribucidén semejante de
insignias de poder frente al templo principal.
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mar su poder. Viajé a un santuario para que un distinguido
personaje le perforara la nariz y le pusiera en ella la joya
del poder (figura 12b). De acuerdo con Jansen (1996),
quien otorgd a 8 Venado esta distinciobn —4 Jaguar— era
un rey tolteca que usaba la pintura facial de Quetzalcoatl y
que, al igual que éste, tenia un grano o tumor sobre la na-
riz. A esto se puede agregar que 4 Jaguar tenia barba larga.
El lugar del santuario se representa en el Codice Colombino
(1996: lam. xiii) con un glifo en forma de friso de tules (fi-
gura 12b), y ha sido ubicado en Tula, Cholula o San Miguel
Tulancingo (préximo a Coixtlahuaca), lugar éste de posible
estirpe tolteca (e.g., Byland y Pohl, 1994: 147; Jansen, 1996).

Tras la muerte de 8 Venado Garra de Jaguar la atomiza-
cion politica volvid a las Mixtecas.

MICHOACAN

Mientras que en Oaxaca el proceso de zuyuanizacion pare-
ce no haberse implantado s6lidamente, en Michoacin el
sistema fue superado con rapidez por otro que imponia
una centralizacién y un control mayores: el del dios patrono
conquistador que ampara a los pueblos sometiéndolos a
sus dominios.

Los actores principales en este proceso histérico fueron
los uactsechas, hombres de habla tarasca que, segin sus
propios relatos, no tenian remotos antecedentes en la re-
gion. Sus antepasados, decian, habian llegado pocas gene-
raciones atrds, como ndémadas. Esto es, eran un pueblo que
se ufanaba de su origen chichimeca. Pero no todos los auto-
res contemporaneos aceptan esta parte de la historia, ya
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que consideran que el supuesto origen chichimeca de los
uacusechas esti inspirado en las tradiciones del Centro de
México, y que la inclusion de este pueblo en el marco de la
chichimecdyotl tuvo como propodsito adoptar frente a sus
vecinos la imagen de grandes conquistadores (Michelet,
1989, 1995; Arnauld y Michelet, 1991). Este novedoso punto
de vista toma en cuenta las contradicciones de la Relacion
de Michoacdn (1977) —en la cual, por ejemplo, aparecen
los “chichimecas” construyendo trojes— y las excavaciones
recientes en la regién de Zacapu, origen de la expansién
uacisecha. Los trabajos arqueolégicos de Michelet revelan
que la regién fue ocupada alrededor del 1300 d.C. por un
pueblo netamente mesoamericano que poco tenia que ver
con los recolectores-cazadores de la tradicién hist6rica.3?
Los uacisechas iniciaron su proceso expansivo en el
siglo x1v con las acciones bélicas del caudillo Taridcuri, su
hijo y sus dos sobrinos en la regién del Lago de Patzcuaro.
Este territorio, como el resto del que dominarian los taras-
cos, era multiétnico. Los uaciisechas organizaron entonces
un poderoso ejército con los diferentes pueblos de la re-
gion y se lanzaron febrilmente a una guerra de conquista.
Segun Pollard (1994), el problema de la unificacién de las
etnias bajo un mismo gobierno pudo solucionarse por me-
dio de la ficcidn profética, pues se anuncié la determi-
nacion divina de la alianza entre el dios Curicaueri de los
uacusechas y la diosa Xaratanga de los tarascos que pobla-
ban las islas del lago con anterioridad a la llegada de los
“chichimecas”. Esto dio base a una empresa conjunta. Con

39 Esta vision contradice la interpretacion de Kirchhoff (1956) de la conquista de
un pueblo inculto por uno culto.
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el tiempo, el ejército conquistador llegaria a convertirse en
un verdadero mosaico étnico compuesto por tarascos, na-
huas, otomies, matlatzincas, chontales y hombres de otras
etnias (Relacion de Michoacdn, 1977: 191).

Tras la muerte de Tariacuri, fue establecido un centro de
dominio compuesto por tres capitales —Patzcuaro, Thuatzio
y Tzintzuntzan— gobernadas respectivamente por su hijo y
sus dos sobrinos (figura 26a). Se ha estimado que la triple
alianza tarasca dur6 aproximadamente tres décadas, de 1450
a 1480, tiempo en que se constituydé un poderio multiét-
nico (Michelet, 1995). Tras este breve periodo de consoli-
dacion, Tzitzipandacuare, sucesor del primer rey de Tzin-
tzuntzan, anulé el sistema tripartito y concentrd el poder
en su propia capital.

El sistema politico implantado por Patzcuaro, Tzintzun-
tzan e Thuatzio se caracteriz6é por una complejidad nunca
antes vista en la regidén. Al hablar de los pueblos de las
fronteras y los enclaves, Pollard (1994) hace notar que
muchos de ellos no eran tarascos, y que con frecuencia se
componian de varias etnias. Estos pueblos tenian un go-
bierno administrado por sus “sefiores naturales”; cuyo poder
derivaba de su propio derecho étnico y era refrendado por
el rey tarasco o cazonci. Cuando un gobernante moria, su
designaci6én recaia en un miembro de la familia del difun-
to; el nuevo sefior era ratificado por el cazonci segiin el
patrén zuyuano, pues el representante de Curicaueri le en-
tregaba las joyas que legitimaban su autoridad (figura 26b).

Muriendo algin cacique en los pueblos de la provincia ve-
nian sus hermanos y parientes a hacerlo saber al cazonci, y
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traianle su bezote de oro y orejeras y braza-
letes y collares de turquesas, que eran las
insinias del senor que le habia dado el
cazonci cuando le criaban sefior, y
como traian aquellas joyas, llevabanlas

e ponianlas con las joyas del cazonci
[...] Y ponianle delante (al cazonci] cin-
CcO o seis parientes suyos, y hermanos

del muerto, o de sus hijos o sobrinos [...] y [el ca-

zonci] encomendaba aquel oficio al mas discreto, el
que tiene mas tristezas consigo, segin su manera de decir,
que es el mas experimientado, y el que era mis obidiente
[...] Y mandabale dar entonces el cazonci otro bezote nuevo
de oro y orejeras y brazaletes, y deciale: “Toma esto por in-
sinia de honra que traigas contigo” [Relacion de Michoacan,
1977: 203).

vodamutrte oeloscariquesycomo sepoman Bhos

En pocas palabras, el siste-
ma respetaba el orden y las
costumbres de las unidades in-
tegrantes. Esto ocasiona-
ba —como ha sido se-

FIGURA 26. El poderio tarasco

a) El senor tarasco Tariacuri ordena a su hijo Hiquingare y a sus
sobrinos Tangaxoan e Hiripan que, tras derrotar a sus enemigos,
funden un reino con tres capitales, Relacion de Michoacan,
lam. 22. b) Al morir el gobernante de un pueblo, el cazonci re-
cibe las joyas que fueron insignias de mando y designa sucesor
entre los parientes del muerto; Relacion de Michoacdn, lam. 36.
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fialado para la excan tlatoloyan— que la influencia cultural
del area nuclear tarasca sobre la periferia no fuera signi-
ficativa. Acambaro es un caso tipico de lo anterior. En este
sitio fronterizo Gorenstein (1985: 27-98) ha observado que
los elementos arqueolégicos diagnodsticos de la presencia
tarasca son minimos.

Como hemos dicho antes, la estructuracioén del sistema
respondia a la imagen del cosmos. Asi, las comunidades
conquistadas se iban incorporando a un esquema en el cual
sus dioses patronos eran reinterpretados dentro del orden
de los cuatro cuartos (el de los cuatro hermanos de Curi-
caueri), y de las cinco direcciones, que incluian el centro.
Esto hacia del Lago de Patzcuaro el ombligo del universo.
Los cuatro cuartos de la tierra estaban asociados a los
colores: rojo al oriente, amarillo al norte, blanco al oeste,
negro al sur y azul al centro (Pollard, 1994).

Entre los vestigios arqueoldgicos tarascos que remiten a
la ideologia zuyuana destacan las imagenes conocidas como
chacmool y los tronos en forma de mamiferos carniceros
(véase Williams, 1992). Hers (1989: 74, nota 20) observa
que los chacmool de Thuatzio estan relacionados con los
tronos de coyote, como los de Chichén Itza se vinculan
con los tronos de jaguar. Esto hace que la autora suponga
que las esculturas michoacanas pertenezcan al Posclasico
Temprano. Otro elemento arquitectéonico zuyuano es el
tzompantli. En efecto, las fuentes escritas mencionan la
practica de espetar en varas las cabezas de los sacrificados
(Relacion de Michoacadn, 1977: 182).

La escasez de las fuentes escritas sobre historia y cultura
tarascas, sobre todo en lo que se refiere a su cosmovision,
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hace dificil encontrar muchos mis fundamentos ideoldgicos
de caricter zuyuano. Estos, ademis, pudieron haber quedado
ocultos bajo la nueva ideologia que hacia al dios Curicaueri
protector de todos los pueblos. La Relacion de Michoacdn es
un documento que refleja firmemente dicha ideologia. Se-
gln esta obra, los dioses del cielo habian encomendado a
Curicaueri que conquistase y rigiese la tierra, por lo que su
representante, el cazonci, tenia poder sobre las cuatro par-
tes del territorio (Relacion de Michoacdn, 1977: 173).



CONCLUSIONES

NUESTROS DOS MODELOS acerca del sistema zuyuano

tratan de explicar un proceso histérico sumamente
complejo que tuvo lugar en varias regiones de Mesoaméri-
ca entre los siglos vi1 y xvi. Obviamente, este proceso se
manifest6 en formas muy diferentes a lo largo del tiempo y
del espacio. Su eje fue de caracter politico, y consistié fun-
damentalmente en una reorganizacidén estatal que com-
prendia la creacién de gobiernos supraétnicos que agluti-
naban unidades de diversas etnias; el establecimiento de
un dominio regional a través de confederaciones de capi-
tales hegemoénicas, y la implantacién de regimenes milita-
ristas encargados de mantener y expandir el orden politico
y econOmico.

Hemos propuesto para el estudio de este proceso la exis-
tencia de un patrén hegemoénico de control politico, de am-
plio rango territorial, sobre una poblacién étnicamente he-
terogénea. Este patrén tendid a generalizarse desde el
Epiclasico en buena parte de Mesoamérica, con la viva re-
sistencia de las unidades politicas que defendian sus formas
tradicionales y mas auténomas de gobierno. Entre las insti-
tuciones tipicamente zuyuanas destacan las confederacio-
nes de tres capitales.

También hemos propuesto un modelo que explica el sus-
tento ideoldgico del sistema zuyuano, cristalizado tanto en
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instituciones politicas como en creencias religiosas. Los
centros supraétnicos se ostentaron como los encargados de
establecer el orden en el mundo. Otras instituciones nota-
bles fueron el gobierno de uno o mas soberanos que en-
carnaban la fuerza del dios Serpiente Emplumada —Que-
tzalcéatl, Kukulcian, Gucumatz, Nacxit—; la consagracién
del poder real por medio de una ceremonia oficiada en
santuarios identificados con el mitico lugar de origen, y un
culto comiin especifico que cohesionaba los diversos 6rde-
nes militares. En lo tocante a las creencias, los zuyuanos
aseguraban que sus antepasados primordiales procedian de
un mismo lugar mitico: Tollan, Zuyua o Tulan Sewan.

Los portadores de lo zuyuano fueron de muy diversa na-
turaleza. Mientras en algunas regiones el sistema fue implan-
tado por extranjeros agresivos que se hicieron del poder,
en otras lo impusieron los propios grupos locales sobre sus
vecinos. Las rutas de la ideologia pudieron haber sido las
mismas del comercio, actividad muy importante para los se-
flores zuyuanos. Sin embargo, su interés principal fue el
dominio tributario de sus respectivos territorios regionales.
Y lo hicieron para sf; no fueron agentes de potencias remo-
tas establecidos en enclaves. Por ello, aun en el caso de que
algunos zuyuanos hayan sido en su origen invasores ex-
tranjeros, es logico pensar que con el paso del tiempo se
asimilaron a las culturas locales hasta el grado de perder su
propia lengua. No hay ningun indicio para proponer la
existencia de una gran metr6poli de la que dependieran
todos los grupos zuyuanos. Sabemos, en cambio, que algu-
nas urbes —como Cholula y México-Tenochtitlan— recibie-
ron el epiteto de Tollan. Inclusive, es posible que lo zuyuano
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haya sido muy antiguo, con raices en las ciudades pluriét-
nicas y mercantiles del Epiclasico del Centro de México.
Cacaxtla o Xochicalco son buenas candidatas como cunas
de esta ideologia.

Esto nos lleva a reiterar que no son sinébnimos lo zuyuano
y lo tolteca. Lo zuyuano no corresponde ni a una etnia, ni
a una lengua, ni a una region precisa de origen. El sistema
zuyuano se inicia muy probablemente antes de la funda-
cion de Tula, y perdura varios siglos después de su ocaso.
No debemos confundir, por tanto, la Tollan-Zuyua primor-
dial con la Tula hidalguense. Esta ciudad adquiri6 en el
Posclasico Temprano el prestigio suficiente para erigirse en
la Tollan terrenal por excelencia, y su fama perdur6 hasta la
llegada de los esparfioles.

Es innegable que un naimero considerable de los rasgos
del sistema zuyuano fueron diseminados por Tula. Hoy dia
sabemos que esta ciudad los hered6 de civilizaciones mas
antiguas, entre ellas las del norte y del centro de Mesoamé-
rica. Tula habria sido capaz de absorberlos y conjugarlos
con los principios zuyuanos, de los que fue participe y una
importante difusora. Lo anterior explicaria la presencia de
sus modelos artisticos en muchas regiones de Mesoaméri-
ca, y por qué ciertos términos propios de la organizacién
sociopolitica zuyuana fueron nahuatlismos.

En otras palabras, Tula no fue la capital de un imperio
panmesoamericano, sino, en su momento, el principal cen-
tro de irradiacién de la ideologia zuyuana y quiza de algu-
nos grupos emigrantes de conquistadores.

Consideramos que con los modelos propuestos es facti-
ble profundizar los estudios de cada una de las regiones en
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que el sistema zuyuano parece haber sido implantado. Como
hemos visto, la forma y el éxito de la implantacién de este
sistema vari6 considerablemente en el tiempo y en el espa-
cio. Esto queda de manifiesto en los mitos, en los relatos
histéricos, en los estilos artisticos y en los objetos suntua-
rios. No sb6lo deben ser precisadas las semejanzas y las
diferencias, sino que tendra que explicarse a qué procesos
historicos especificos corresponden.

Uno de los problemas fundamentales que quedan pen-
dientes es, obviamente, la determinacién del origen histéri-
co de lo zuyuano.
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(viene de la primera solapa)

para la interpretacion historica de la
época: uno sobre la ideologia de los
grupos hegemonicos y otro sobre la
articulacion de dicha ideologia con las
politicas imperantes. Con estos dos
modelos abren la discusion a sus
mdximas dimensiones espaciales y
temporales, buscando una respuesta
historica que explique tanto el complejo
general como sus manifestaciones
especificas en el Altiplano Central de
Meéxico, Yucatan, Guatemala, Oaxaca y
Michoacan.

Para percibir los puntos claves del
proceso, los autores conjugaron
conocimientos, métodos y técnicas de sus
respectivas disciplinas, la de historiador
y la de arqueslogo.

En la portada: Pintura mural de la zona arqueoligica
de Cacaxtla, Edificio A, Muro Sur-Portico A (Hombre-
Pdjaro), detalle de la parte inferior izquierda: Cabeza
de la Serpiente Emplumada. CNCA-INAH-MEX.
Fotografia de Rafael Doniz. Reproduccion autorizada
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