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PREFACIO

Son diversos los motivos que pueden llevar a una persona a reali-
zar una investigacion e, inclusive, una especializacion. En mi caso
fue la guerra de los Seis Dias lo que me llevd a las dos cosas.

En la época en que ocurrid la guerra la idea predominante en mi
medio era la de que Israel constituia un pequefio e indefenso pais
cuya existencia estaba en peligro a manos de los ''vengativos' ara-
bes. Era comi(n la creencia de que los ejércitos israelies estaban
constituidos por hombres "civilizados" que tenian que enfrentarse a
"barbaros” de turbante y tinica dispuestos a destruirlos. La mayo-
ria de lés personas simpatizaban con Israel.

Durante lo més recio de los combates, la imagen de Moshe Dayan,
con su parche en un 0jo y su sonrisa torcida, hizo crecer entre
muchos de nosotros la simpatia por el "heroico” Israel. Era tal la
aureola que se cred en torno de este habil militar, que algunos pe
riodistas llegaron a afirmar que era el personaje que Estados Uni-
dos requeria para ganar la guerra de Vietnam,

Desde antes de iniciar la guerra, y después de ella, pero especial-
mente durante los seis dias que duraron los combates, la campaia
propagandistica en favor del estado judio fue abrumadora. Las noti-
cias por radio, prensa y televisidn presentaban a los arabes como
soldados pobres en valor; las fotografias de periddicos y revistas
mostraban a los tanques israelies desplazandose victoriosos por las
arenas del Sinaf, con la bandera del estado judio desplegada y agita

da por el viento. Contrastando con la anterior imagen, aparecian



soldados egipcios rindiéndose en cantidades abrumadoras ante las
tropas judias. Parecia como si efectivamente la "civilizacion” hubie
ra vencido a la "barbarie”. Las gentes se sentian identificadas con
la causa israeli. Pero era que el bombardeo propagandistico nos
impedia preguhtarnos quiénes eran realmente los arabes. Si era
aquel un pueblo de piratas y saiteadores, de inmorales poligamos
amantes del placer, como algunos periodistas se atrevieron a pre-
sentarlos o, si por el contrario, era un pueblo que luchaba por su
independencia e identidad.nacional. |

Sin -embargo, con el transcurso del tiempo, la situacion fue cambian
do y la imagen de Israel empezd a desmejorarse. Sus actos de ven-
ganza contra las incursiones y acciones de los palestinos sobrepasa-
ban toda medida; sus continuas agresiones contra los paises vecinos
con el supuesto fin de atacar a los terroristas, y el trato dado a
los habitantes dellos territorios conquistados, a muchos nos hizoc
cambiar de opinibn.

La politica de actos consumados y de manipulacion de la opinion pd
blica a través de los medios de comunicacidn se hizo cada vez maés
patente. Ni siquiera la propaganda prosionista pudo ocultar la reali
dad de los hechos. Entonces comenzd a decirse, especialmente en-
tre la izquierda marxista, que Israel era la punta de lanza del im-
perialismo norteamericano en el Medio Oriente; que era un estado
lacayo de Estados Unidos, al servicio de la ccntrarevolucion. Los

hechos parecian confirmar estas concepciones. Pero jera realmente

asi?, ;Israel no tenfa sus propics intereses como estado?. Era



dificil que no ﬁera de esta manera. Entonces, ;qué causas hacfian
que el estado judio mantuviera tan estrechas relaciones con las po-
tencias capitalistas y que &éstas lo apoyaran constantemente a pesar
de las agresiones que cometiera?. ;Cuiles eran las causas que mo
tivaban la politica expansionista y guerrerista de este joven estado?.
(Por qué la oposicion de las naciones arabes en general y de los
palestinos en particular a su presencia en Medio Oriente?.

Para aclarar estas dudas era necesario conocer el origen del esta-
do de Israel y las vinculaciones que, tanto el movimiento sionista
como el estado judio han mantenido con las grandes potencias. Es-
ta fue, pues, la motivacidn original de este trabajo y la causa por
la cual abarca un periodo de tiempo de cerca de cien aiics.

LLa culminacidn de esta investigacion ha sido posible gracias a ia
colaboracion de la maestra Celma Agliero y de mi amigo Daniel To
ledo, a quienes les doy mis mis sinceros agradecimientos.
También agradezco a mi esposa y a mis hijas por su paciente es-

pera...



INTRODUCCION

Con el presente trabajo se buscd alcanzar los siguientes objetivos:
En primer lugar mostrar la especificidad del proceso de construc-
cion del nacionalismo judio, en un siglo marcado por el ideal bur-
gués de constituir estados nacionales y por la ebullicion de naciona
lidades y etnias que buscaban emanciparse de la dominacidbn ejerci-
da por naciones mis poderosas.

Luego estudiar las formas en que se organizaron y desarrollaron
las relaciones entre las fuerzas creadoras del estado de Israel y
las politicas de las potencias occidentales en el Medio Oriente.

En segundo lugar comprender las causas por las cuales el estado
de Israel, construido como expresion de un movimiento apoyado des
de fuera y no como manifestaciébn de una sociedad organizada en su
propio territorio, ha requerido de la permanente proteccion de
otros estados y de sectores de la Diaspora, para poder existir.
Tercero, conocer la accidon de las diversas fuerzas politicas y gru-
pos sociales durante la fase de colonizacidon de Palestina por los
grupos judios provenientes de Europa. En particular, la respuesta
del naciente nacionalismo arabe y palestino a la penetracidn sionis-
ta. De la misma manera, el papel cumplido por el nacionalismo
drabe en las luchas que se dieron a partir de la implantacion del
estado de Israel hasta la guerra de los Seis Dias.

Cuarto, mosirar cudles son los puntos de coincidencia politica de

Israel con las potencias occidentales,que les permite desarrollar

una accidon conjunia frente a los proyectos del munde Arabe y a las



pretensiones de la URSS en la zona.

Quinto, identificar los intereses particulares del estado de Israel y
de la burguesia israeli, que los lleva a tener fricciones con las po
tencias occidentales, particularmente con Estados Unidos. Saber has
ta qué grado de autonomia puede alcanzar Israel para estar en capa
cidad de llevar a la practica sus propios planes econdmicos y poli-
ticos.

Sexto, conocer la evolucidon del nacionalismo del pueblo palestino,
desde su resistencia a la penetracidn sionista en la &poca del man-
dato, hasta la lucha altamente centralizada y organizada que se em-
pieza a dar a partir de la guerra de Suez.

Para alcanzar estos fines, la investigacidon gird principalmente en
tormo, primero, a las persecuciones a que se vieron sometidas las
comundades judias por parte de las nacionalidades y etnias euro-
peas circundantes; segundo, a las relaciones que mantuvo el movi-
miento sionista con las potencias coloniales en la perspectiva de la
construccion del estado de Israel; y tercero, las relaciones que man
tuvo el nuevo estado con las potencias occidentales, particularmen-
te con Estados Unidos, entre 1948 y 1967.

El trabajo comprende dos partes: En la primera se procura mos-
trar como el sionismo, expresibn méas acabada del nacionalismo ju-
dio, tiene que vincularse con las potencias coloniales, especialmen-
te con Gran Bretafia, para poder llevar a la practica su ideal funda
mental: Construir en Palestina "un Hogar Nacional Judio”. En esta

parte se ve como el sionismo, al vincularse con las potencias colo



niales, adquiere en si mismo rasgos colonialistas por cuanto que,
para construir ese "hogar judio" tiene que colonizar un territorio
habitado por un pueblo cuya cultura, tradiciones y pasado histOrico
estA relacionado con ese territorio. En esta fase del movimiento
sionista se estructuran los rasgos que caracterizan el estado de Is
rael: militarismo y expansionismo territorial.

En la segunda parte se muestra como Israel, implantado en un me-
dio nacionalista hostil, tiene que buscar el apoyo y proteccidn de la
potencia capitalista mas poderosa, cuyos intereses econdmicos y po
1iticos en el Medio Oriente la llevan a proteger al estado judio en
la perspectiva de utilizarlo para proteger esos intereses. No obstan
te su dependencia de Estados Unidos, Israel busca un espacio eco-
nomico y politico que le permita desarrollarse con una relativa auto
nomfia.

La investigacitn se extiende hasta la guerra de los Seis Dias debi-
do a que este acontecimiento marca un hito en la historia del Me-
dio Oriente después de la creacidtn de Israel. A partir de esa gue-
rra el estado judio surge como la principal potencia de la zona;
Estados Unidos estabiliza su influencia y dominio en la regitn; la
URSS empieza a perder terreno en su intento de ejercer influencia
en las contradicciones que se presentan entre las fuerzas del pro-
greso y las de la reaccion. Significa también un cambio en la estra
tegia de la —evoclucion palestina puesto que deja de ser un instru-
mento utilizado por los regimenes Arabes para solucionar sus dife-

rencias y se convierte en una fuerza con din2mica propia, encami-



nada a la liberacidon de Palestina, hasta llegar a convertirse en la
vanguardia antisionista y antiimperialista de los pueblos del Medio

Oriente.



I. EL NACIONALISMO JUDIO Y EL NACIMIENTO DEL SIONISMO

El nacionalismo judio, como corriente ideoldgica y politica encami-
nada a establecer al pueblo judio en un territorio propio donde pu-
diera construir un estado moderno, se desarrolld en la segunda mi
tad del siglo XIX, mas exactamente en los Gltimos veinte afios de

ese siglo, alcanzando su culminacidn cuando Teodoro Herzl publich

'su obra El estado judio en 1896,

Si bien es cierto que desde siglos atris se habia mantenido entre
los judios la idea de un posible retorno a Palestina -idea que se
acentuaba en épocas de mayor persecucibn-, en ningiln momento se
concretd en un plan de constituir un estado propio e independiente.
Incluso, los intentos serios que hubo por instalar a los judios en
la llamada "Patria histérica'’, como fue el de Joseph Nassi en el
siglo XVI, recibieron el rechazo de la comunidad judia. Otrcs in-
tentos, como el realizado por Napoledn en 1799 para que los judios
de Asia y Africa emigraran a Jerusalén; o la idea del coronel Pes--
tel, lider de los decembristas rusos de establecer un centro judio
en Asia Menor; o la del judio americano Manuel Noah de estabie-
cer a los judios en Grand Island, cerca de Baffalo (EEUU) (1) no re

cibieron ninguna acogida.

(1) Walter Laqueur, A Historv of Zionism, W=ezidenfeld and Nicolson,
Londres, 1972, p. 42,




Las potencias coloniales a mediados del siglo pasado, también tu-
vieron la idea de establecer un estado judio en Palestina que les
fuera adicto y Gtil a sus ambiciones colonialistas (2), tal idea ni si
quiera se intentd llevar a la practica debido a que el pueblo judio
no estaba iateresado. Sin embargo, conviene destacar que desde
esa época las potencias veian en la constitucidn de un estado judio
en Palestina, patrocinado por ellas, un medio para ejercer el domi
nio colonial de la regidn. Pero para que tal cosa sucediera, era ne
cesario que existiera una corriente nacionalista judia, surgida de
tal forma que tuviera que ligarse a los planes colonialistas de las
potencias. A su vez, para que esa corriente surgiera se requeria
de condiciones histdricas adecuadas, las cuales se presentaron ha-
cia la década de los ochenta del siglo pasado, cuando el capitalis-

mo entra en su fase imperialista.

(2) En 1839 el periddico "Globe" de Londres publicd una.serie de
articulos en que hacia referencia al establecimiento de un esta
do judio independiente en Siria y Palestina. En 1840 otro escri
tor sefialaba en el 'Times" que la“idea de establecer a los ju-
dios orientales en Palestina no era una idea descabellada, va
que los judios europeos podrian comprarle el pais al sultan
turco y las grandes potencias garantizar su constitucidbn., Tales
ideas consideraban que el nuevo estado serviria como tapdn en
tre los egipcios y los turcos v favoreceria la influencia brita-
nica en el Medio Oriente. (Idem. p. 43).



Esas condiciones histdricas estan ligadas a la evolucidtn de las co-
munidades judias de Europa occidental, central y oriental a lo lar-
go del siglo XIX, y a la influencia que el nacionalismo judio reci-
bid del nacionalismo de la burguesia europea.

.Europa occidental . - Durante la etapa del ascenso del capitalismo, y

con el triunfo definitivo de éste a fines del siglo XVIII, la funcidn
econdmica que durante la Edad Media y el Renacimiento habian cum
plido los judios, entrd en crisis. (3) De grandes empresarios y ban-
queros pasaron a simples buhoneros, pequefios usureros y producto-
res de bienes de consumo. Se realizd entonces en la Europa capita
lista un proceso de asimilacion de los judios, absorbidos por las
nuevas actividades econdmicas. Algunos lograron hacerse ricos co-
merciantes y se convirtieron al cristianismo; otros -en una pequeiia
proporcion- entraron a trabajar en las nuevas fabricas. Sin embargo,
un alto porcentaje se desplazd a los paises de Europa Oriental, don
de €l lento desarrollo del capitalismo y la subsistencia de formas
econdmicas feudales les permitia continuar desempeiiando sus fun-
ciones econdmicas tradicionales. Sbdlo una pequefia porcidon continud
viviendo en ghettos, dedicados a la pequefia usura vy la buhoneria,
constituyéndo "un resto lamentable de la antigua clase mercantil ju-

dia. 4)

(3) Abrham LeOn, Concepcidn Materialista de la Cuestidon Judfa,
Juan Pablos Editor, M\léxico, 1976, p. 100.

(4) Idem. p. 102.




La Revolucion Francesa, al declarar a los judios en 1971 como ciu
dadanos (3) con igualdad de derechos en Francia y posteriormente
en los territorbs conquistados por Napoledn, facilitd y acelerd el
proceso de asimilacidn judia en el occidente de Europa. Los prin-
cipios democraticc-burgueses de igualdad, fraternidad y libertad sos
tenidos por los revolucionarios franceses, que en el orden polftico
incorporaba a todas las clases y grupos de la sociedad en un régij
men parlamentario y liberal que les otorgaba igualdad de derechos
como ciudadanos, inclufa también a los judios. De esta manera la
burguesia triunfante manifestaba su disposicion de asimilar econdmi
ca y culturalmente a los judios.

Aunque hubo momentos en que las restricciones contra los judios
renacieron O se acentuaron, especialmente cuando los sectores con
servadores adquirieron hegemonia, como ocurrid en el periodc de
la Santa Alianza, el proceso de asimilacibn en los paises de Euro-
pa Occidental se did de manera rapida durante la mayor parte del
siglo XIX. Los mismos judios se esforzaban por integrarse con los
pueblos en que estaban inmersos y se manifestaban tan exaltados pa

triotas comc cualquiera de sus ciudadanos. Segiin Abraham LetGn, el

(5) En visperas de la disolucion de la Asamblea Constituvente, &l
jacobino Duport declard: "Creo que la libertad de cultos no per
mite ninguna distincion en los derechos politicos de los ciudada
nos por motivo de su religion,.. Pido que se apruebe un decre
to que otorgue a los judios de Francia plena igualdad civica.
En: Enciclopedia Judaica Castellana: citada por Silvia Seigson
Berenfeld, Los judios de Meéxico, tesis de grado, México, 1975.

11.



12,

proceso de asimilacidn era tan fuerte, que hubiera significado la
desaparicidon de la "cuestidn judia’ en Europa occidental si no hu-
bieran llegado miles de judios provenientes de Europa oriental a fina
les del siglo XIX, en una migracibn originada en la destruccion de
la economia feudal y de las formas primitivas de capitalismo en

los paises atrasados del Este. (6). Estos emigrantes llevaban con-
sigo el sentimiento de nacionalidad, producto de la situacidon de
opresibn a que se hallaban sometidos, cuestidn que incidid podero-
samente en el judaismo de Occidente.

Europa Central. - Como en Europa occidental, los judios de Alema

nia y Austria~ Hungria -pero especialrhente los alemanes- habian
venido asimilandose desde el siglo XVIII como resultado del avance
del capitalismo. Para la primera mitad de ese siglo ya muchos ju
dfos hablaban y escribian en aleman. Sus lenguas, el idish y el
jargbn, poco a poco fueron desapareciendo; sus costumbres y for-
mas de vestir igualmente cambiaron hasta adquirir las mismas de
sus vecinos cristianos. Al comenzar el siglo XIX, una gran parte
de judios vivian en el campo, pero otros se habian trasladado a
las grandes ciudades y se habian integrado a las nuevas activida-
des econdmicas, empezando a formarse por entonces una pequefia
burguesia judia. (7)

Los movimientos liberales de estos paises, encabezados especial-

mente por la pequefia v media burguesia, favorecieron ampliamen-

(6) Abraham Lebdn, op. cit. pp. 35-36
(7) Walter iaqueur, op. cit., p. 6.



te la emancipacion de los judios mediante su integracién a la vida
econdmica y cultural. Progresivamente se les fue otorgando igual-
dad de derechos, lo que origind una creciente emigracion de judios
a las grandes ciudades, atraidos por el desarrollo industrial, la
abolicion de los gremios y el desarrollo de la libre competencia,
aunado a la posibilidad de ingresar a universidades y escuelas esta
tales. (8) Se observa también una diversificacidon ocupacional de los
judios, extendiéndose sus actividades al sector comercial, al manu
facturero -principalmente en la rama d.el vestido (textiles, ropa),
el calzado y la talabarteria- y en la industria minera, siderGrgica,
de la construccidon de inmuebles, compaiiias ferrocarrileras y na-
vieras, todas ellas financiadas por banqueros judios. Por otro lado
decreci6 el nimero de artesanos y se incrementd el de profesionis
tas liberales, especialmente en las disciplinas de medicina, cien-
cias y humanidadés.

El periodo comprendido entre 1850 y 1870 fue el méas benéfico para
los judfos. Durante &l obtuvieron plena igualdad civil en Alemania,
Austria y Hungria. Como dice Walter Laqueur, el espiritu domi}—
nante en las comunidades judias era de auténtico optimismo” (9) .
El nimero de matrimonios mixtos se incrementd y las conversiones
al cristianismo se hicieron mas ‘frecuentes. El pensamiento judio
sufrid igualmente profundos cambios. Apegados al liberalismo vi-

gente, los judios sentian que debian romper sus lazos con el pasa-

(8) Silvia Seligson, op. cit. p. 43
(9) Walter Laqueur, op. cit. p. 25

13.



do e incorporar el judaismo a un mundo que se secularizaba, donde
la ley judia debia subordinarse a la ley del estado. Proclamaban
que como ciudadanos del pais en que habian nacido, debian partici-
par en su vida econdmica, politica y cultural, hablando su idioma
y educindose ya sea como alemanes, austriacos, hangaros, etc.;
ciudadanos que pertenecian a un grupo religioso, en su caso al de
"profesantes de la fé mosaica’, desprovistos de los elementos na-
cionales que el judaismo habia manifestado tradicicnalmente y que
para ellos se habian perdido a raiz de la dispersion de los judics
desde principios de la era cristiana. Se pugnaba también por una ob
servancia religiosa mas liberal y por la secularizacibn de la ense-
flanza tradicional,

Esta situacidn de bonanza y de asimilacidon entrd en crisis a partir
de los afios setenta al concluir la unificacidn alemana y como re-
sultado del ascenso del nacionalismo de las minorias nacionales.
Asi, mientras en la recién unificada Alemania (1871) se manifestd
el principio de la unidad alemana como germanismo -que, ldgica-
mente excluia a los judios-, valorizando la cultura y el espiritu
alemén, en el imperio Austro-hiingaro se intensificd la lucha por
la hegemonia nacional de las diversas minorias: alemanes, checos,
polacos, magiares, eslovacos, rumanos. En esta lucha los judics
no tuvieron participacion activa debido a su condicidon de minoria
dispersa y al espiritu asimilacionista predominante entre ellos; pe-
ro si sufriv la discriminacidn de las otras nacionalidades que lo

veian como un elemento extraio.

14.



Aunado a estas luchas surge la crisis de la pequefia burguesia, co-
mo resultado del desarrollo industrial y la centralizacidon de la pro
duccidtn y las finanzas (surgimiento del imperialismo), La pegquefia
burguesia en proceso de empobrecimiento, debido a las caracteris-
ticas propias de su clase (10) no estaba en capacidad de encontrar
la causa real de su situacidn, la cual atribuyd a la competencia de
los comerciantes judios. A partir de aqui se desarroll® una intensa
propaganda anti judia que pronto se convirtid en un movimiento po-
litico organizado. Surgieron partidos cristianos sociales, asociacio
nes de estudiantes arios, ligas antisemitas, etc.

Los antiéemitas consideraban que los judios no eran sdlo un proble
ma racial y religioso, sino los causantes de todos los problemas
(econbmicos, politicos, morales, culturales) que vivia la sociedad.
Para ellos los judios representaban la parte "mala” del capitalismo.
Demandaban, por tanto, que se impidiera la inmigracidn de judios
extranjeros, que se limitara la actividad econdmica de 1los residan-

tes, asi como su acceso a cargos pablicos importantes v a puestos

(10) Abraham Lebn define la situacién de la pequefia burguesia asi:
"...no sblo es una clase "'capitalista’’, es decir, depositaria en
"miniatura” de todas las tendencias capitalistas; ella es también
"anticapitalista'. Siente, aunque vagamente, que es arruinada v
despojada por el gran capital. Pero su caracter hibrido, su si-
tuacibn entre las clases, no le permite develar la verdadera es-
tructura de la sociedad asi como el caracter del gran capital.

Es incapaz de comprender la verdadera tendencia de la evolucidn

social, pues presiente que esta evolucibn sdlo puede serle fatal”,
(op. cit. p. 144).



académicos, que se restringiera su ingreso a escuelas y universida
des estatales.

La gran burguesia alemana y austrohingara, a través del estado es
timuld las corrientes antisemitas y le did caracter legal a muchas
de sus peticiones. De esta manera buscaba desviar el descontento
de 1a pequefia burguesia y de los sectores populares hacia un chivo
expiatorio: los judfos., El gobierno alemé&n limitd entonces la inmi-
gracion de judios de otros paises y sometid a una legislacion espe-
cial a los judios extranjeros residentes en Alemania. Si bien legal-
mente se suprimid la igualdad de derechos de los ciudadanos judios,
éstos fueron objeto de rechazo por parte de la sociedad alemanra,
obstaculizando su ingreso a instituciones sociales, educativas y pfi-
blicas. En Galitzia, provincia oriental de Austria, que se conserva-
ba como reliquia de la Edad Media bajo el dominio de la nobleza y
el clero, era donde la situacidn de los judios se presentaba mas
precaria. A partir de 1890 se agudizb al incrementarse la lucha na
cional de los polacos, los cuales oprimieron politica y econdmica-
mente a los judios, que constituian el 10 ¥ de la poblacidtn total de
la provincia.

Como resultado del antisemitismo el proceso de asimilacion se debi
1it6 -sin llegar a desaparecer- y surgi6 entre sectores de la peque-
fla burguesia judia un sentimiento de nacionalidad, inexistente hasta

entonces.

Europa Criental. - El lento desarrollo del capitalismo en los paises‘

del Este de Europa permitié que la’'cuestién judia” resistiera el
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embate asimilacionista del occidente europeo. Alli los judios pudie-
ron continuar ejerciendo por mucho tiempo las funciones econbmi-
cas de sus antepasados, lo que hizo que la asimilacidon fuera lenta
y escasa. También fue en esta parte de Europa donde la lucha de
las minorias nacionales y étnicas por la autodeterminacibn alcanzd
mayor fuerza a fines del siglo pasado. Esto va a incidir profunda-
mente en el despertar del nacionalismo judio y en el renacer de su
cultura.

La penetracidn judia en el oriente europeo adquirid gran impulso
durante la &poca del ascenso del capitalismo en los paises del occi
dente europeo, hasta el punto de que para comienzos del siglo XIX
la gran mayoria de judios habitaban en los paises de Europa Orien
tal, especialmente en Polonia donde el régimen feudal dominante
les permitia vivir, como dice Marx, en los poros de la sociedad(il).
A Rusia entraron no como producto de la migraciéon sino como re-
sultado de la expansion del Imperio ruso hacia fines del siglo XVIII,
cuando en los afios 1772, 1793 y 1795, Rusia, junto con Prusia y
Austria se repartieron Polonia. Desde tiempo atris la acritud de

los zares frente a los judios habia sido de rechazo y desprecio. (12)

(11) Citado por Abraham Ledn, op. cit., p. 106

(12) En 1743 la zarina Isabel, hija de Pedro el Grande, negd a los
judios el permiso de entrar a Rusia ni tan siquiera para fines
comerciales, alegando que "'De los enemigos de Cristo no ad-
mito ni siquiera beneficios'. Citado en: Jonathan Fraenhel, "Le
nin y los judios rusos', enla Rebelidon del Silencio, (compendio),
Ed. Novaro, México, 1971, p. 125.
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Esta actitud no cambid después del reparto de Polonia. En 1786 se
decretd que la region occidental del Imperio, limitrofe con Alema-
nia, Austria-Hungria y Rumania (incluyendo asi los territorios con-
quistados por Rusia) seria zona de residencia forsosa para la pobla
cibtn judia. Las medidas antijudias se incrementaron a partir de
1825 al asumir el gobierno el zar Nicelads I, quien era fiel al lema
"por el nacionalismo ruso, la iglesia ortodoxa y la autocracia" (13).
Dentro de la misma zona de residencia los judios fueron evacuados
de todas las aldeas que estaban compréndidas en un Area de 50 kms,
de las fronteras; también fueron movilizados de las grandes ciuda-
des a los pequefios centros urbanos y se les prohibid establecerse
en aldeas rurales, excepto en aquellos gitios de colonizacidon, don-
de si se les permitid acceso a la tierra. Quienes gozaban de cier-
tas ventajas eran los llamados "judios ftiles”, constituidos por gran
des comerciantes, artesanos especializados y burgueses cuyas pro-
piedades les producian rentas. Podian desplazarse de un lugar a
otro y, aunque en nimero reducido, se les permitid residir en las
grandes ciudades.

Los deméas judios, considerados por el gobierno zarista como in{ti-
les e improductivos, se dedicaban al pequefio comercio; otros eran
artesanos domeésticos y trabajadores no calificados, arrendatarios,
administradores de los terratenientes, comisionistas, tenderos y ta

berneros pueblerinos.

(13) Silvia Seligson, op. cit., p. S58.



Esta situacion de los judios en el oriente de Europa estaba ligada
directamente al proceso de penetracion del capitalismo, que de ma-
nera dolorosa pero inexorable, iba desplazando a las masas judias
de sus antiguas actividades, haciendo que unos pocos se integraran
a las nuevas actividades, mientras que la mayoria se dedicaba a la
bores que subsistian como residuo de la vieja sociedad.

A medida que el capitalismo avanza hacia oriente, arrincona a los
judios que, acosados por la nueva situacion, se ven obligados a emi
grar, primero internamente del campo o la pequefia aldea a la ciu-
dad; y posteriormente de Oriente a Occidente, hacia los lugares don
de alentaba una nueva vida econdmica.

Al contrario de lo que sucedid en Europa occidental, donde la bur-
guesia liberal busco asimilar a los judios de manera pacifica, la no
bleza y la naciente burguesia de Europa del Este trataron, durante
la primera mitad del siglo XIX, de asimilar a la poblacion judia
de manera violenta, Para ello, el gobierno atacd de manera siste-
matica la estructura de la comunidad judia y sus tradiciones cultura
les. Se limitd la autonomia de que gozaban las comunidades, se
prohibid el matrimonio entre jovenes judios y el uso del idish en
asuntos de negocios. Se buscaba de esta manera integrarlos total-
mente a la cultura rusa, y convertirlos en "ciudadanos ftiles".

Bajo el gobierno de Alejandro II (1855-1881) el proceso de capitaliza
cidn de la economia rusa se acelerd dehido a la reforma de 1863
que acabd con la servidumbre., La capitalizacidén del campo, a su

vez, origind un importante mercado interno y la descomposicion de

19.
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las viejas estructuras campesinas. Al mismo tiempo que aumentd
la demanda de medios de produccidon y de articulos de consumo, una
parte del campesinado se transform® en arrendatarios acomodados
y otra se proletarizd. (14)

Con la apertura del mercado interno las masas judias tuvieron la
posibilidad de integrarse a las nuevas actividades econdmicas, espe
cialmente en la pequefia industria dedicada a la produccidbn de bie-
nes de consumo. Una pequeifla minoria (5 % del total de la poblacion
judfa (15) ) entrd a formar parte del sector empresarial y financie-
ro. Para 1870 habian surgido florecientes comunidades judias en
San Peterburgo, Moscu, Kiev y Odessa. Pero al mismo tiempo que
la ampliacion del mercado creaba nuevas posibilidades para los ju-
dfos, surgin nuevas dificultades para ellos, especialmente debido al
rechazc de los comerciantes rusos y de las nacionalidades someri-
das, que veian en los judios peligrosos competidores. A este hecho
se sumd el descontento del pueblo ruso ante la politica cada vez
mAis reaccionaria que fue asumiendo el zar; descontento que en par-
te fue desviado hacia movimientos antijudios, los que paulatinamen-
te se transformaron en persecuciones y matanzas (Progroms).

Se despertd entonces entre los intelectuales judios un movimiento
de rebelibn contra la autocracia, impregnado de un espiritu de cos-

mopolitismo, de idealismo por la libertad, que los llevd a buscar

(14) Abraham Lebn, op. cit., p. 118
(15)Silvia Seligson, op. cit., p. 60
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su integracidtn con el puzblo ruso en la lucha que éste adelantaba
contra el despotismo reinante.

Al subir al poder Alejandro III (1881-1894) -después del asesinato
de su antecesor- se incrementd el absolutismo; el nacionalismo ru-
so, escudado en la fe ortodoxa y el paneslavismo, se acrecentd. Es
to hizo que la opresidon sobre las minorias nacionales (finlandeses,
armenios, suecos, polacos, letones, ucranianos, rumanos, judios,
etc. ) aumentara. La politica hacia los judios se institucionalizd en
las llamadas '"Leyes de Mayo” de 1882, segin las cuales los judios
eran considerados como elementos extrafios, inasimilables al pue-
blo ruso por haberlo explotado econdmicamente y, sobre todo, por
ser participantes de los movimientos revolucionarios.(16) Se les
restringid las posibilidades de estudiar en las escuelas superiores
rusas; se limitd su actividad comercial y la posibilidad de salir de
la zona de residencia; incluso, numerosas familias fueron expulsa-
das de ciudades importantes como Mosct y Kiev,

A partir de 188l los progroms se sucedieron en forma intermiten-
te, estimulados por el gobierno con el fin de desviar el movimien-
to revolucionario que se gestaba en ese momento en la sociedad ru
sa. Durante tres afios, de 188l a 1884, sin que el gobierno hicie-
ra nada por impedirlo, los progroms azotaron al sur de Rusia, ini
c.iéndose entonces la emigracion en masa de los judios de Rusia ha
cia Europa occidental y hacia Ameérica, especialmente a los Estados

Unidos.

(16) Idem. p. 61



Como resultado de la discriminacidn a que se hallaban sometidos,
la mayoria de los judios vivian confinados en la zona de residencia.
Esto hizo que se mantuvieran segregados del medio no judio v que
conservaran las caracteristicas culturales tradicionales bajo la he-
gemonia de los rabinos. El idish era le lengua materna, el vehicu-
lo de la literatura y de la educacidn religiosa popular. El hebreo,
si bien no lo dominaban, mantuvo siempre una posicidn especial
que merecia reverencia. De ahi que fuera revitalizado por algunos
intelectuales judios, y especialmente por los sionistas.

Los intelecwuales judios, pertenecientes a la minoria educada de la
poblacidn judia que radicaba en las grandes ciudades, habian abando
nado el idish, considerindolo como una 'jerga', y habian adoptado
el idioma de sus paises de residencia; se esforzaban por difundir
la cultura judia y ante la opresidn zarista, gran parte de ellos se
integraron al movimiento revolucionario. A la vez que luchaban con
tra la autocracia y por la igualdad de derechos, los intelectuales
demandaban la transformacion de la vida tradicional judia mediante
la enseflanza y la revalorizacidn de la cultura judia sobre nuevas
bases.

Surgen por entonces tres tendencias principales dentro del judaismo
oriental. La primera de ellas estaba constituida por los que que-
rian que se les concedieran los mismos derechos que a los demas
habitantes del imperio para poder asimilarse a sus respectivos pai-
ses. La segunda tendencia aspiraba también a obtener igualdad ci-

vil, pero conservando algunos rasgos escenciales del pueblo judio
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como la religidn y el idish y/o el hebreo. La tercera, mis radical,
tendfa a considerar al pueblo judio como una nacitn que debia inde-

pendizarse.

Surgimiento del nacionalismo judio.- A pesar de la opresidn a que

eran sometidas las masas judias de Europa occidental, surgid en-
tre ellas una conciencia nacional so6lo hacia fines del siglo XIX, co-
mo resultado de los progroms iniciados en 1881, Siempre, o casi
siempre, aspiraron alcanzar los mismos derechos civiles que dis-
frutaba 1la poblacidn no judia, con el fin de poder integrarse sin
trabas a llas distintas actividades econdmicas del pais en que resi-
dian.

Lo tardio en la formacidén de una conciencia nacional de tipo moder
no se debid a las caracteristicas propias del pueblo judic y a las
funciones que habian desempeifiado en la sociedad durante muchos si
glos. Asi,' .el hecho de haber actuado como intermediarios de los
grupos sociales de los paises donde se localizaban les impidi® alcan
zar wuna ligazdn econdmica qLie requiriera de una autonomia nacio-
nal para poder desarrollar sus propias fuerzas productivas; al estar
dispersos territorialmente y &l querer asimilarse a las sociedades
en que estaban inmersos, no les permitid tener un territorio propic
en el cual pudieran constituir un estado nacional; la carencia de una
lengua Gnica -el idish era hablado sdlo por una parte de la pobla-
cidn- impedia el logro de un sentimiento de unidad.

Aln cuando tenian algunos elementos nacionales -religidn, rasgos

. e . o _~ e — e
culmurales comunes, un pasado ListOrico simiiar- 0o &ran suiiCien



tes para que surgieran vinculos nacionales reales.

Se puede alegar que la mayoria de los judios vivian en un lugar co
mGn -la zona de residencia-; sin embargo, ese hecho no les da el
factor territorialidad por cuanto estaban alli de manera forzada. Se
puede argumentar también que la mayoria realizaba actividades eco
ndmicas comunes; esto es cierto, pero tales actividades no se rea-
lizaban de manera autbénoma, sino ligadas a las actividades econd-
.micas del pais de residencia. So6lo en pocas ocasiones, y de mans-
ra aislada, se did el caso de que comunidades judias desarrollaran
actividades econdmicas que las ligaran entre si por la compra y ven
ta de productos, como resultado de una divisidn del trabajo entre
ellas.

El nacionalismo judio surgid, pués, como resultado de la opresibn
y discriminacibn social, econdmica y politica a que fueron someti-
das con especial violencia las masas judias durante el Gltimo cuar-
to del siglo pasado por parte de la grande y pequefia burguesia,tan-
to de los paises orientales como de los del occidente europeo. Tal
hecho coincide con el surgimiento del imperialismo el cual coriging,
por la concentracion del capital en pocas manos, el empobrecimien
to de la pequefia burguesia y las masas populares.

Fué, sin embargo, en Europa oriental donde la discriminacidon se
realizd con mayor violencia tanto por parte de la nacidén dominante
-la rusa- como por las nacionalidades que-luchaban por su libera-
cidn. De esta manera la opresidn sobre los judios, teniendo raices

econdmicas y de clase, se expresaba en furma de opresion nacio-
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nal. Esto permitid que los judios se apropiaran de la ideologia na-
cionalista y la utilizaran como un instrumento de defensa ante la
agresividad del nacionalismo circundante. Pero el nacionalismo ju-
dio, careciendo de las bases para constituir un estado, surgié como
un nacionalismo "'sui géneris', imposible de realizarse en la mis-
ma forma que se realizd el nacionalismo burgués europeo en el si-
glo XIX, ni como se llevd a la practica el nacionalismo de los pai-
ses coloniales.

La pequefia burguesia fue la que mas pronto asumid la ideologia na
cionalista, debido a que era la que se encontraba mas desamparada.
Mientras los ricos comerciantes y banqueros, en términos genera-
les gozaban de diversas ventajas por ser 'judios ftiles”, la peque-
fla burguesia era acosada por el avance del capitalismo que impe-
dia su vinculacidn a las nuevas actividades econdmicas, quedando su
jeta a la violenta competencia y discriminacién de la pequeiia bur-
guesia de la nacidon dominante v de las nacionalidades sometidas.
Eran sobre todo las masas pequefio burguesas las que sufrian los
efectos de los progroms; ademé&s, era el sector mayoritario de la
poblacidon judia.

Pero si bien es cierto que el nacionalismo judio expresaba los inte-
reses de la pequefia burguesia, la influencia se extendid a los secto
res proletarios judios que en Europa oriental! sufrian una doble opre
sibn: por un lado la explotacidn econdtmica y por el otro la discri-
minacidn por ser judios. La explotacidon la padecian principalmente

de patrones judios, ya que la gran mayoria trabajaba para judios
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duefios de pequeiios talleres (17); la discriminacidon la recibian de
los empresarios no judios quienes no les dejaban trabajar en sus
fabricas, ya que preferian a los obreros de su misma nacionalidad
por cuanto ‘'les eran afines en lo religioso, nacional y psicologico’. (18)
El hecho de que el obrero judio trabajara en pequefios talleres, con
técnicas muchas veces precapitalistas -siendo casi mas un artesano
que un obrero- hacfa que resintiera menos la explotacidn econdinica
que la discriminacidn, a la cual era sometido conjuntamente con su
patrdon. De ahi que su conciencia de clase fuera eclipsada por la
ideologia pequefio burguesa del propietario, expresada en este caso
por el sentimiento de nacionalidad.

Sin embargo, la influencia de la ideologia pequefio burguesa judia en
el proletariado estuvo matizada por las condiciones révolucionari s
que vivia la sociedad rusa a fines del siglo XIX y principios del
XX. El proletariado judio, de la misma forma que la intelectuali-
dad, recibid la influencia de las corrientes socialdemoécratas, pro
duciéndose finalmente un hibrido en el que se mezclaban las con-
cepciones nacionalistas burguesas con las concepciones revoluciona-
rias marxistas,

La organizacion méas importante del proletariado judio, en la cual
se presentd de manera muy clara la mezcla de las ideas nacionalis

tas v las marxistas, fue la Alianza General de Obreros Judios de

(17)  Para 1932 todavia en los paises de Europa oriental el 809 de
los proletarios judios trabajaban en talleres y no en fabricas.
(Abraham Lebn, op. cit., p. 132).

(13)  Idem. p. 123.



Lituania, Polonia y Rusia, mejor conocida como Bund (liga unitn).
El Bund se considerd desde su fundacion (1897) no solamente como
un eslabdn en la cadena revolucionaria, sino que se considerd tam-
bién portavoz oficial del proletariado judio. A partir de 1901 sostu
vo que el partido del proletariado en Rusia debia organizarse como
una unidn federal de las distintas ofganizaciones nacionales y que,
incluso en la Rusia democréatica del futuro postrevolucionario, debe
ria ser una federacidn. Sostenia que esta federacidon debia garanti-
zar-la "autonomia nacional” en cuestiones culturales, incluso a las
nacionalidades que, como los judios, no estaban en mayoria en nin-
glin territorio. Consideraba que al igual que otras nacionalidades,
los judios del Imperio debian tener la posibilidad de votar por un
organismo gubernativo central que habria de regir lal instruccidn ju
dia v subsidiar los teatros, las casas editoras y los periddicos ju-
dios (20).

De este modo el Bund ponia la cuestidn nacional general, y la judia
en particular, en la orden del dia del partido marxista ruso, Parti-
do Proletario Social Demoécrata Ruso (POSDR).

LLa posicidén nacionalista del Bund pronto recibid el rechazo de los
marxistas rusos, encabezados por Lenin. Este consideraba que los
judios no constituian una nacidén por cuanto carecian de dos de los
principales elementos para serlo: una lengua v un territorio comfn.

Lenin crefa firmemente que los trabajadores judios v sus dirigentes

(20) Jonathan Franjel, op. cit., pp. 127-128.
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debian integrarse al partido reveclucionario ruso y abandonar la idea
de constituir una organizacidn independiente, por cuanto esto signi-
ficaba debilitar la capacidad revolucionaria del proletariado y el ca
ricter internacionalista de su lucha. Asi, cuando el Bund se retird
del POSDR en 1903, definiéndose como partido autdnomo judio y de
fensor de la autonomia cultural en la Didspora, del socialismo y del
"ishismo", Lenin declard: "Los marxistas judios que, en las orga-
nizaciones marxistas internacionales, se funden con rusos, lituanos,
ucranianos y otros obreros y, de este modo, hacen su aportacidn
(igual sea en ruso que en idish) a la creacién de una cultura inter-
nacional del movimiento obrero, los judios que combaten contra el
lema de "cultura nacional’ siguen las mejores tradiciones del pue-
blo judio contrarias al separatismo del Bund.” (21)

Para Lenin la base ideoldgica v el contenido de la autonomia cultu-
ral, sostenida porl el Bund, era una utopia, porque, segin argumen
taban, no es posible desligar la cultura nacional de la economia y
politica nacionales; porque los agrupamientos en toda cuestion politi
ca se realizan por clases sociales y no por grupos &étnicos o nacio-
nes; y porque la autonomia va en contra de los principios democcra-
ticos al pretender mantener un sistema educativo propio, privilegia-
do, opuesto al programa escolar general y absolutamente laico pro-
pugnado por los marxistas. En consecuencia, los bundistas actuaban

como vehiculos del nacionalismo burgués en las filas obreras, al re

(21) Lenin: Palnoe Sobranie Sochinenii, Mosct, XXIV, p. 123; cita-
do en Jonathan Franijel. op. cit.. p. 132,



clamar la defensa de una cultura nacional sin ningun contenido de
clase.

Dentro del Bund, se formaron a su vez dos tendencias: una anti-
marxista, cuyo tedrico principal fue Najman Syrkin; la otra, enca-
bezada por Ber Borojov, buscaba fusionar al marxismo con el sio-
nismo.

Syrkin -que puede ser considerado como un socialista utbpico- sos-
tenfa que "las sefias particulares de una nacidn no la constituyen ni
el lenguaje, ni la religidn, ni atin el estado, sino la conciencia de
la vinculacion histérica, de un comfn histérico’. (22) Para &l, el
pueblo judio es una nacidén a pesar de carecer de muchas sefias na -
cionales particulares, de estar desparramado por todos los paises
y de hablar todas las lenguas y una mezcla de lenguas. La solucidn
del problema judio, segin Syrkin, estd en el socialismo, pero en
un socialismo judfio, que una a toda la poblacion judia sin distingos
de clases,decia: "Como estilo de protesta contra la humillacidn de
los judios, podri el socialismo convertirse en un valor del pueblo
judio, ya que el sufrimiento judio lo siente todo el pueblo judio, el
proletariado, la intelectualidad, la clase media y la burguesia”. (23)
Borojov, por su parte, consideraba que una nacidn esti constituida
por un conjunto de individuos cuya suerte comin en el pasado con-

formo6 en ella cualidades de caricter v modos de vida y conciencia

(22) Najman Svrkin, "'Los judios v el socialismo”, en Fuentes del
pensamiento judio contemporinec. No. 2, Ed. por la Organiza
cion Sionista Mundial, Jerusalén, 1970, p. 63. -

(23) Idem. p. 73.
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de unidad, ademis de esperanzas comunes para el futuro. Creia
que el antisemitismo no tiene raices econdmicas sino que es pro-
ducto de factores social-psicoldgicos; (24) Estaba convencido que
las obligaciones del socialista judio respecto de su pueblo precedian
a sus obligaciones con la clase obrera, ”porque el sufrimiento na-
cional es mayor y mas peligroso y porque no existe fuera del so-

cialismo judio quien le dedique sus esfuerzos.” (23)

Borojov creia que la solucidon al problema de los judios no podia
darse en los paises de su residencia o en la colonizacidén de otro
territorio que no fuera Palestina, donde debia construirse un estado
judio con bases capitalistas, el cual se convertiria en socialista SO
lo después de formarse en &l un proletariado duefic de una concien-
cia de clase que lo llevaria a luchar por la transformacion de la so
ciedad.

Tanto Syrkin como Borojov formaron parte de la organizacidon Paolé
Sion (Trabajadores de Sidn), la que va a jugar un papel importante_
en la colonizacidn de Palestina.

Las caracteristicas mencionadas del proletariado judio y de la pe-
quefla burguesia, permitieron que las ideas de estos dos pensadores
-especialmente las de Borojov- tuvieron eco en sus filas. Si bien.

el proletariado era hostil al caracter burgués del sionismo, - no que

(24) Ber Borojov, "En torno a los problemas de la teoria sionista’,
en Fuentes del Pensamiento judio contemporaneo No. 2, p.46.

(25) Eliezer Schweid, prefacio al articulo de Borojov “En torno a
los problemas de la teoria sionista’’, Fuentes del pensamien-
to judio contemporaneo, No. 2, p. 42.
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ria renunciar al ideal sionista, fluctuando entre éste y el socialis-
mo. Lo que no alcanzaba a percibir era que el ideal sionista impli
caba la colonizacidén de un pais habitado por otra nacidn y que para
realizarla se requeria del patrocinio de las potencias capitalistas,
lo que chocaba con los ideales socialistas. Pero el proletariado ju-
dio fue engafiado por la propaganda sionistz, ya que sefialaba que
Palestina era un territorio deshabitado., Solo cuando los colonizado-
res ''socialistas” llegaron a Palestina se dieron cuenta que la reali-
dad era diferente.

El caracter colonialista del sionismo. - Desde los afios sesenta del

siglo pasado, como resultado de los primeros brotes de antisemitis
mo en Europa central y oriental, varios pensadores judios habian
venido sosteniendo la idea de que era necesario establecer el pue-
blo judio en un territorio propio, como {inico medio para acabar
con el antisemitismo. Entre los mas destacados de esos pensadores
estan Moise Hess, Ledn Pinsker y lIehuda Alkalay.

Moise Hess, conocido como el "rabino comunista” por las vincula-
ciones que tuvo con Marx en su juventud, fue un enérgico defen-
sor del asimilacionismo como medio para solucionar la ''cuestidn
judia”. Después de romper con Marx publica en 1862 un libro titu-
lado "Roma y Jerusalen”, donde 'se manifiesta como un profundo
doctrinario sionista. Cinco afios mas tarde escribe su segunda obra
fundamental: "Proyecto de colonizacidon de Tierra Santa”. Hess plan

tea en ellas que la solucidon a la problemaitica judia esti en el re-

torno a Palestina y la creacion en ella de un estado judio el cual
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deberia considerarse "mo como un fin en si mismo sino como un
medio para alcanzar un orden social justo, al cual aspira todo pue
blo". (26)

Creia que con la construccion del Canal de Suez la colonizacidn ju-
dia de Palestina se facilitaria ya que contaria con el apoyo de Fran
cia, la cual requeria de los servicios judios para sus planes impe-
rialistas. Hess consideraba que la colonizacidn se extenderia con
el tiempo desde el Canal de Suez hasteg Jerusalén y desde ia ribe-
ra del Jordan hasta las costas del Mar Mediterraneo. (27) Por este
tipo de planteamiento se considera a Hees como uno de los antece-
sores mis directos del sionismo politico.

Lebn Pinsker, afectado por los progroms de la década de los ochen
ta en Rusia vy Polonia, plantea en su obra "Autoemancipacion” que
el antisemitismo es un fendmeno psicopatoldgico permanente y que
la @inica solucién para los problemas del pueblo judio es su concen
tracion en un territorio nacional, el cual debia convertirse en asi-
lo permanente de las masas judias. (28)

Iehuda Alkalav, como los anteriores, sostenia que radicarse en Pg_
lestina era una solucidon elemental para resolver el problema de
las perseguidas y discriminadas comunidades judias. Consideraba
que para ello debia constituirse una empresa financiera, con apor-

te de los mismos judios, para costear 'las labores de colonizacién

(26) Walter Laqueur, op. cit., p. S2.

(27) Idem. p. 51.

(28) Nathan Weinstock, El sionismo contra Israel, Ed. Gozman, Ar
gentina, 1969, p. 71. -




de la vieja patria historica”. (29)

Las ideas de estos pensadores tuvieron concresidn tedrica y practi-
ca en el sionismo politico, creado por Teodoro Herzl, quien consi-
deraba que la ''cuestion judia' era nacional, es decir, que el pue-
blo judic es una nacidn -defiﬁida cormno un grupo de personas con un
pasado histdrico comin, basado en la hostilidad circundante, que
mas que destruirla la habia consolidado- y por lo tanto su situacidn
probleméitica sbdlo podia resolverse si se transformaba en una cues-
tibn politica mundial, cuya solucidn deberia ser entonces, la crea-
cibn de un estado nacional judio.

Herz]l fundamentd su nacionalismo en criterios como: la incompatibi
lidad de los judios y las demés naciones; el carécter eterno del an
tisemitismo; la idea de la patria histdrica ubicada en Palestina; la
concepcion de que el pueblo judio constituye una raza, etc. Bajo es
tos criterios, y réspaldado por principios religiosos, misticos y
proféticos, el nacionalismo sionista se proclamd como el Gnico ca-
paz de dar solucidn a la "cuestidn judia” mediante la colonizacidn
de palestina.

La definicidon de los principios del sionismo, hecha por el profesor
Richard Gottheil, presidente de la Federacidn de Sionistas America-
nos, en 1899, nos puede aclarar suficientemente el caricter y los
objetivos del sionismo. Al respecto dice: "Creemos que los judios

constituyen algo mas que un organismo puramente religioso, que no

(29) Arich Rubinstein, E! retorno a Sidn, Libros Keter, Jerusalen,

1977, pp. 16 y 17
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son sdlo una raza, sino una nacitn, desprovista, cierto es, por ah_g
ra de dos importantes requisitos: un hogar comin y un idioma co-
mGn, Creemos que para poner fin a la miseria judia y a la posi-
cién excepcional de los judios hay qué proveerlos de un nuevo ho-
gar, y creemos que tal regeneracidn serfa el cumplimiento de la
mayor esperanza judia. Creemos que €l solar de sus padres, Pa-
lestina, es el Ginico lugar para tal hogar, y que una garantia de tal
retorno debe ser otorgada por los grandes poderes del mundo. " (30)
En esta definicidn podemos destacar tres aspectos principales: ei
primero, Gottheil, como casi todos los defensores del sionismo,
consideran al pueblo judio como una raza, lo que choca conira la
realidad ya que los judios son producto de una mezcla racial, re
sultante de su vinculacidén con los diversos pueblos con los que es-
tuvieron en contacto a lo largo de la Diaspora; ademais, existen ju-
dios perteneéientes a diversos grupos raciales: negros, mongoles,
drabes, latinos, etc. Al respecto Abraham Lebdbn sefiala: "La raza
judia es un mito., Por el contrario es correcto sefialar que los ju-
dios constituyen una mezcla racial distinta de las mezclas raciales
de la mayoria de los pueblos europeos, principalmente de las esla-
vas y las germénicas’. (31) El segundo, sefiala como lugar para
el hogar judio a Palestina, y la forma de constituirio es mediante

la colonizacidn de sus territorios. Y el tercer elemento de la pro-

puesta de Gettheil requiere del apevo de las grandes potencias para

(30) Citado en: Rabino Henry Bercowitz, "Por qué no soy sionista”,
Fuentes del Pensamiento judio Contemvporianeo’, No. 1, Jeru-
salen, 1970, p. 103.

(31) Abraham Ledn, cp. cit., p. 149,




para realizar la colonizacitn.

En consecuencia Herzl, como Gottheil y deméas defensores del sio-
nismo politico, eran concientes de que para lograr sus cbietivos era
indispensable el apoyo de las potencias coloniales. Nacido como
consecuencia del antisemitismo originado en la crisis de la pequefia
burguesia auropea ante el surgimiento cel imperialismo, el sionis-
mo aparece cuando el nacionalismo de ia burguesia europea ha pasa

do de su fase de unidad territorial, econdbmica y politica a su fase

expansionista; cuando la casi totalidad de territorios de Asia, Africa

y Oceania han sido colonizados. Carente de los elementos esencia-
les del nacionalismo europeo del siglo XIX (unidad de lengua, comu
nidad de territorio, ligazén econdmica y psicologica, etc.) y de las
fuerzas que lo originaron, supresion del feudalismo y unidad territo
rial y politica para el desarrollo de sus propias fuerzas precducti-
vas, el sionismo ﬁo podia por si mismo llevar a término sus pla-
nes. Esta debilidad s6lo podia compensarse con el apovo de las
grandes potencias.

Ya desde mediados del siglo XIX las naciones europeas en proceéo
de expansibn habian visto la posibilidad de utilizar a los judios pa-
ra el logro de su politica en el Medio Oriente. Asi lo vemos en el
discurso pronunciado por el exgobernador de Australia, GCeorge
Gauler, ante el parlamento ingiés el 25 de enesro de 1833:"La divina
providencia ha situado a Siria v Egipto en la via entre Inglaterra y
las méas importantes regiones de su comercio exterier colonial: In-

dia, China, el Arcnipiélago indico v Austraiia... For eiio ia Divi-
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na Providencia llama a Inglaterra a ocuparse enérgicamente de cre-
ar condiciones favorables en esas dos provircias... Inglaterra de-
be poner manos a la obra de renovacidon de Siria por mediacion del
Gnico pueblo cuya energia puede ser utilizada constante y eficiente-
mente, por mediacidn de los verdaderos hijos de esa tierra, los hi
jos de Israel”, (32)

La idea de cumplir los mandatos de la "Divina Providencia., es de-
cir, de usar a los judios como avanzada para colonizar Tierra San-
ta, siempre estuvo flotando en Londres. Lord Shaftesbury en carta

enviada a Palmerson, Ministro de Relaciones Exteriores, le sugeria

que €l uso de los judios "es el modo més barato (sic) y seguro de

proporcionar a estas despobladas regiones de todo 1o que necesitan.’

(33) Este interés de Gran Bretafia obedecia a que el control de Pa-
lestina tenia grdn importancia para las potencias -especialmente pa
ra Inglaterra, Francia y Alemania- debido a su cercania al Canal
de Suez y por ser una de las estaciones mas importantes en el ca-
mino a la India.

Herzl comprendid desde un principio que podria aprovechar esta si-
tuacibn para ganarse el apovo de las potencias, y en especial de la
mas poderosa de esa época, es decir, Gran Bretana. Estaba tan
convencido de esto que en el IV Congreso Sionista (1900) exclamé:

"Inglaterra la grande, Inglaterra la libre, Inglaterra con sus ojos

(32) Sokolow, History of Zionism, Londres, Vol. II, p. XLVII, ci-
tado por Roberto Fanjul v Gabriel Zadunaizki, "Historia de une
Colonizacién”, Revista de América No. 12, p. 7, Argentina,
Diciembre 1973-enero 1974,

{33) Idom. Vol. I, p. 250 citado por Fanjul, op. cit. p. 15.
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puestos en los Siete Mares, me comprenderi. Desde este lugar,

el movimiento sionista tomari un vuelo mas y mas alto." (34)
Como veremos a continuacién, los principales esfuerzos de Herzl
estuvieron orientados a ganar el apoyo para su causa de cualquiera
de las potencias. En este programa no vacild en ofrecer los servi-
cios del sionismo a quien apoyara sus planes.

Para ser consecuente con su proyecto, empezd por tratar de ganar
se a los judios ricos e influyentes. Se dirigio primero a la familia
Rothschild de Francia, convencido de que su fortuna serfa de gran
importancia para la obra colonizadora; a su vez, que tal fortuna se
salvaria e incrementaria enormemente si se comprometia en dicha
empresa: Aquella fortuna seria como una torre que llegase cada
vez a mayor altura y que, por tanto tuviera que venirse abajo si
no se ampliaran los cimientos, rematandose la punta conveniente-
mente, "' (35)

Los Rothschild no aceptaron, satisfechos con los beneficios que es-

taban obteniendo de su labor colonizadora en Palestina. AdemaAs, no

querian crearse problemas con una emigracibn masiva de "centena-

(34) Alfred Wernxer, De Basilea a Jerusalén, The Jewis Agency for
Palestine, Washington, 1946, p. 15.

(33) Teodoro Herzl, El Estado Judio, estudio preliminar de Alex
Bein, p. 25.




res de miles de gorrones a los que deberian mantener.” (36)

Ante la negativa de los Rothschild, Herzl decide acudir a otra de
las potencias, Alemania. Se dirige entonces a Bismarck con la es-
peranza de que éste, interesado como estaba de su pais en Palesti-
na, escucharfa su plan de colonizacitn, Sin embargo, Bismarck no
atiende sus requerimientos.

Como el rechazo del plan presentado por Herzl al bardn Rothschild
habia originado el rechazo de lcs sectores financieros judios ingle-
ses, no le quedd otra alternativa por el momento que continuar in-
sistiendo ante el gobierno aleman., Pareciera que Herzl percibia el
dinamismo expansionista del capitalismo aleman que, por su forma-
cibn tardia frente al inglés y el francés, se esforzaba por no que-
darse atrds en el reparto colonial del mundo.

Por eso fue que a casi tres anos de haber intentado entrevistarse

(36) Ildem. p. 435. Los Rothschild habian iniciado su participacion
en la colonizacidn de Palestina en 1882-83, cuando el bardn
Edmond de Rothschild decidid atender el llamado de ayuda
hecho por los pioneros de la primera ola de colonizacién ju-
dia de Palestina (1882).

Los Rothschild no eran sionistas. Para ellos los colonos ju-
dios eran simplemente suceptibles de servir los intereses co
loniales franceses: ademas la colonizacidén les dejaba pingues
ganancias por cuanto log colonos estaban obligados ""a traba-
jar con todas sus fuerzas v a obedecer a la administracion. "
(Israel Margarith, Le Bar®n Edmond Rothschild et la coloni--
sation juive en Palestina 1882-1889, Paris, 1957, pp. 142 vy
143,
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con Bismarck, y después de realizado el segundo congreso sionista
-en el que se aprobd la fundacidn del Banco Colonial Judio- Herzl
dirigid® su atencidon hacia el Kaiser de Alemania. El monarca ale-
man se interesd por la propuesta y ofrecidé ayudar a Herzl en la

consecicion de "'una Chartered Company bajo el protectorado ale-

A1

man , que era una de las peticiones hechas por el dirigente sionis-
ta. (37)

El Kaiser de buena gana hubiera apoyado la propuesta sionista, que
le otorgaba ia posibilidad de tener un aliado frente a sus rivales in
gleses y franceses; sin embargo, no le fue posible ejercer ningln ti
po de presidn sobre el sultidn turco por su reconocido antisionismo.
Ademads, la rivalidad interimperialista hacia que a ninguna de las
potencias interesadas en el Medio Oriente le conviniera enemistarse
con el sultdn debido al poder espiritual que éste ejercia scbre la
poblacidn musulmana de los paises colonizados.

Cabe destacar aqui como Herzl marca desde ya el caracter contra-
rrevolucionario del sionismo al sefialar ante ¢l Kaiser, en la reu-
nién de Constantinopla (18 de octubre de 1898), que si la "cuestitn
judia" no era solucionada, "empujaria a los judios hacia los parti-
dos subversivos” (38), hecho que, como ya lo mencionamos, ocu-
rria con bastante frecuencia entre la intelectualidad judia de Rusia

y también de Alemania.

et
/.

ut

(37) Teodoro Herzl, op., cit. p.
(38) Idem., ». 37.
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La actitud de Herzl en este sentido era consecuente con sus con-
cepciones politicas tanto en lo referente al "hogar nacional judio”,
como el gobierno que éste deberia tener. El "hogar judio” sbdlo po-
dia nacer con el apoyo de las fuerzas conservadoras europeas, es
decir, de la gran burguesia imperialista; su gobierno deberia ser,
segin Herzl, una monarquia democratica o una repiblica aristocra-
tica. Por otro lado, los intereses de clase pequefio burgueses del
sionismo hacfa que viera en las fuerzas revolucionarias un tenebro
so enemigo y prefiriera aliarse con la gran burguesia.

Resuelto a apelar a todos los medios, en 1901 Herzl se entrevista
con el sultdn y le ofrece los servicios judios, particularmente para
desarrollar la industria del pais y, sobre todo, ayudarle a pagar
la inmensa deuda que tenia el Imperio con las grandes potencias, a
cambio de que le permitiera la colonizacidén de Palestina. Como
respuesta del sultdn fue en el sentido de permitir la asimilacién de
todos los judios que quisieran inmigrar al Imperio, Herzl no la
aceptd y se dirigit una vez mas en busca del apoyo britdnico (1502).
La idea de que Inglaterra era la potencia bajo cuyo patrocinio po-
drian llevarse a cabo los provectos sionistas, no habia abandonado
al fundador del sionismo. Por eso fue que el nlicleo de la Sociedad
de Judios estuvo constituido por judios ingleses y destind a Londres
como sede del Banco Colonial Judio.

Desde afios atrds Herzl habia concebido la idea de tomar como punto

de partida para la colonizacidn sionista los territorios egipcios lin-

dantes con Palestina. que se hallaban bajo influencia britanica. (39)
(39) Idem., p. 70.




también la Isla de Chipre, que formaba parte del Imperio Britinico.
Al fracasar las negociaciones con el sultdn turco, aquellos antiguos
proyectos volvieron a ser vigentes,

El primer triunfo importante en Inglaterra fue haber logrado que
Lord Nathaniel Mayer Rothschild, jefe de la rama inglesa de la fa-
milia, apoyara la propuesta de colonizacidn en zonas colindantes
con Palestina. Después de esto, en octubre de 1902 Herzl se puso
en contacto con Joseph Chamberlain, Secretario de Estado para las
colonias, quien se mostrd favorable a tener en consideracidn la co-
lonizacién de Chipre o de El Arish, en el Sinai. La solucién chi-
priota fue rechazada por los dirigentes sionistas, pero la otra fue
bien acogida, ya que si bien no era Palestina, al menos era la puer
ta de Palestina.

Fue enviada entonces una comisidn a El Arish para estudiar las po
sibilidades de colonizacion. Mientras tanto Herzl se dirigid a Egipro
para discutir con el gobierno de este pais y con Lord Cromer, re-
presentante del gobierno inglés en Egipto, acerca de la colonizacién
de la zona sefialada.

Al poco tiempo de iniciadas las negociaciones resultd que ni Lord
Cromer ni el gobierno egipcio estuvieron de acuerdo con el plan de
bido a que temian se presentaran complicaciones con el gobierno
turco. De esta manera se le cerraba a Herzl, al menos por el mo
mento, la posibilidad de realizar su idea,

Sin embargo, el gobierno inglés estaba dispuesto a continuar colabo

rando con la direccién sionista, debido fundamentalmente a dos
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motivos: de una parte, debido al prestigio que estaba adquiriendo
Herzl y, con &l, el movimiento sionista, ante importantes sectores
de la poblacidn judia y ante algunos gobernantes europeos (el Kaiser,
por ejemplo) lo cual hacia que los dirigentes britanicos vieran en el
sionismo un potencial aliado en sus planes de colonizacion frente a
la rivalidad de las otras potencias. De otro lado estaba el hecho de
que desde hacia ya casi una década los gobernantes ingleses habian
venido manifestando serias preocupaciones ante la continua inmigra-
cion a Inglaterra de judios provenientes de los paises del este euro
peo. Hacia 1903 se habia acentuado como consecuencia de los pro-
groms ocurridos en varios lugares de Rusia durante la semana de
pascua de ese afio.

La presencia de una mano de obra barata inquietaba a los ingleses,
que temian se originara un profundo malestar social entre los tra-
bajadores desplazados por la mano de obra judia. Los burgueses
de origen judio, por su parte, veian en la inmigracidn una amenaza
para su situacion de asimilados, como resultado de los posibles mo
vimientos antisemitas que se originarian en los sectores proletarios
y pequeflo burgueses britdnicos ante la presencia de competidores
judios.

Pero ahfi estaba el sionismo, que podria sacarlos de apuros llevan-
dose lejos a los indeseados inmigrantes. Apoyando al sionismo diri
gentes ingleses mataban dos pajaros de un solo tiro: lograban un
aliado para los planes coloniales ingleses v obtenian un medio para

alejar a los molestos inmigrantes.
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Por eso fue que el 14 de agosto de 1903 el gobierno britdnico en-
vid a Herzl una carta oficial en la que le manifestaba su disposi-
cidén para permitir a la fundacion de una colonia judia autdbnoma
bajo la soberania britdnica, en una regidn de su protectorado en
Africa Oriental (Uganda) (40). Herzl, aln cuando no estuvo de acuer
do, tampoco rechazd de principio la propuesta, considerando que ia
colonia podia ser un eslabdn para llegar a Palestina. Ademas con-
siderd que "'si se lograba fundar una verdadera colonia autdnoma
en otros territorios, &sta podia pasar a formar parte del estado ju
dio cuando se reconstruyera Palestina, la que probablemente no fue
se capaz de absorber al pueblo judio entero.’” (41) Por su parte, el
sexto congreso sionista, al que se presentd lé propuesta, aprobd
una resolucidn por la que se rechazd "tanto como finalidad que coc-
mo medio, toda accidn colonizadora fuera de Palestina y los paises
lindantes”. (42)

De esta manera Herzl v el congreso sionista establecian desde ya
las bases de lo que seria mas tarde una de las caracteristicas mas
destacadas del estado judio: el expansionismo territorial. El crite-
rio usado era el del "espacio vital”; es decir, el espacio requerido
para ubicar a cerca de diez millones de judios, los cuales no po-
dian caber en Uganda ni tampoco en Palestina. l.a idea dei "espa-

cio vital" serad un principio que regird a los sucesores de Herzl.

(40) Idem., p. 73.
(41) Idem., p. 73.

\4<)  Coloquio de juristas Arabes, p. 52.
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Con base en &l se realizaran las compras de tierra a los effendis
palestinos; también las conquistas de Israel y el desalojo de la po-
blacidn palestina de sus propiedades a partir de 1948.

Es un principio que respalda de hecho a una politica de expansion
territorial y de discriminacion racial, por cuanto que el pueblo o
nacion que lo reclama pone de por medio su propia existencia co-
mo elemento ideoldgico para justificar sus conquistas. En el "espa
cio vital” sbdlo tiene cabida el pueblo que lo reclama. Los pueblos
conquistados, o son expulsados del territorio (como ocurrid en par-
te de los territorios asignados al estado de Israel), o son someti-
dos por ei conquistador (como ocurre actualmente en Cisjordania y

Gaza).

La expresidbn mis acabada de este principio se da en un nacionalis-
mo con base en el criterio de raza. Fue precisamente "'el espacio
vital” uno de los ‘elementos ideologicos utilizados por el fascismo
para realizar sus conquistas durante la Segunda Guerra Mundiél, a
nombre del pueblo aleman, de la raza aria.

Asi, la resolucitn aprobada en el sexto congreso sionista proclamd
sin rodeos la colonizacidn de Palestina y de los territorics limitro-
fes, como uno de los objetivos del sionismo. No tuvo en cuenta pa
ra nada el hecho de que eran territorios habitados por otra nacion,

de 1o cual eran sabedores los dirigentes sionistas. (43)

(43) Adolf Bohm sefala al respecto que "Cuando la inmigracién sio
nista organizada comenzO a inclinarse hacia Palestina en los
inicios de este siglo, ya no fue posible ignorar el hecho sor-
prendente de que el pais estuviese poblado. Como toda socie-
dad colonizadora, los coionos sionistas debieron definir una po
litica determinada respecto de la poblacién indigena, ” (Le Keren
Kayemeth Leisrael, Parfs, s.f. (1931), p. 31. citado por N.
Weinstock, p.p. 113-117.



Ante el fracaso de la alternativa africana, Herzl no tuvo inconvenien
te en acudir a Rusia, que era entonces el estado mas antisemita de
todo el mundo, en busca de ayuda para sus planes. Alli se entre-
vistd con varios ministros, entre ellos con Flehwe, famoso por su
antisemitismo y por haber estimulado los mas violentos progroms
antijudios. Consiguidé que el ministro ruso le permitiera no obsta-
culizar al movimiento sionista, siempre y cuando éste fomentara la
emigracion de judios rusos a Palestina.

Pero tampoco pudo Herzl obtener en Rusia lo que tan desesperada-
mente buscaba; es decir, la proteccidn de un estado poderoso para
poder realizar la colonizacidon de Palestina.

El hecho de escoger el colonialismo como factor esencial para
llevar a cabo su accidn, hizo que el sionismo requiriera de un pro
grama y de formas organizativas similares a las utilizadas por las
metropolis. Le faltaba, sin embargo, un elemento fundamental, del
que disfrutaban los deméas colonijalistas europeos: un estado que res
paldara y dirigiera la obra colonizadora; que fuera el instrumento
de fuerza para sojuzgar a los habitantes del pais colonizado y que
estuviera en capacidad de derimir las contradicciones con los de-
mas estados interesados en la colonizacidn, Todos los esfuerzos
de Herzl estuvieron encaminados precisamente a suplir esta caren-
cia; sOlo se logrd cerca de catorce anos después cuando Gran Bre-
tafia decidid definitivamente proteger al sionismo a través de la De

claracion Baifour.

Por lo demaéas, la organizacién dada desde un comienzo al movi-



miento buscd satisfacer los requerimientos de una empresa de colo
nizacion., Como representante de la empresa estaba la Sociedad de
Judios y como entidad financiera estaba la Compafiia Judia; sus fun-
ciones fueron sefialadas por Herzl de 1la siguiente manera: '"Para la
pureza de la idea y la pujanza de la realizacibn, son necesarias
garantias que se pueden encontrar solamente en las llamadas perso
nas "morales” o "juridicas" (...) Como persona moral, es decir,

un ser juridico que goza de derechos fuera de la esfera de la for-

tuna privada (subrayado del autor), propongo a la Scciedad de Ju-

dios. Al lado de &sta la persona juridica es la Compaifiia judia, que
es una institucion financiera.' (44)

Para que la empresa de colonizacién pudiera llevarses a cabo, se
necesitaba ademas de un consorcio que le diera respaldo econdmi-

co, y cuya naturaleza fuera igual que la de los conscrcios emplea-

dos por otros colonizadores europeos. Herzl proponia para ello una

"Chartered Company". Pero, ;qué cosa era esio?. El clasico del
sionismo, N, Sokolow, se encarga de aclararlo: "Todas las gran-
des victorias de Gran Bretafla en sus conquistas pacificas, que em
pezaban por la institucidn de un fondo o un trust, inspiraban a los
sionistas. Cecil Rhodes, que empez® con solo un millén de libras
esterlinas, cred Rhodesia, que tiene una superficie de 750, 000 mi-

llas cuadradas. La Compafila Britinica del norte de Borneo poseia

un capital de 800, 000 libras esterlinas v ahora domina un territo-

rio de 31, 000 millas cuadradas. La Compaiiia Britinica de Africa

(44) Teodoro Herzl, op. cit. p. 106.
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Oriental que posee 200, 000 millas cuadradas, did comienzo a sus
actividades con un capital inicial de 230, 000 libras esterlinas, es

decir, el mismo que tiene el Trust Colonial Judio”. (45) Herzl era

conciente de esta necesidad y asi lo anotd en El Estado Judio: 'La

Compaiiia Judfa" estd concebida en parte seglin el modelo de las

grandes compaiiias colonizadoras: una Chartered Companyv judia, si
se quiere. S6lo que no tiene facultad para el uso de los dcfechos
de soberania, y no persigue solamente fines colonizadores. La
Compainia judia serid fundada como compaiiia por acciones, con ca-
racter de ente juridico de acuerdo a las leyes inglesas y bajo Ia
proteccion de Inglaterra.' (46)

Por cierto que los planes de Herzl desbordaban en ambicidn a los de
Rhodes y a otras empresas colonialistas, ya que proponia como ca
pital para su Compaiiia Judia 50 millones de libras esterlinas.

La idea del consofcio comenzd a concretarse cn el segundo congre-
so sionista (1898) donde se aprobd la fundacidon de un banco sionis-
ta denominado "Consorcio Colonial Judio”. En 1901, en el quinto
congreso, se aprobd la creacidn del Fondo Nacional Judio, cuyo vc_g
pital deberia estar constituido con ¢l aporte de "todos los judios
del mundo, ricos ypobres." (47)

El caracter de empresa colonial'dado por Herzl a su plan fue re-

(45) Sokolow, op. cit., Vol, 1I, p. XLVII, cit. por Fanjul, op. cit.,
. 14,

- (46) Teodoro Herzl, op., cit. p. 121.

(47) N. Weinstock, op. cit. p. 111.
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forzado por la Organizacion Sionista mediante la creacidon de una se
rie de instituciones de caracter financiero y mercantil, como fueron
el Banco Anglo-Palestino; La Compafiia de Desarrollo Territorial pa
ra Palestina y el Fondo de Reconstruccidon. La colonizacidén de Pa-
lestina tendra, asi, substancialmente. las mismas caracteristicas de
las demas empresas colonizadoras europeas. Ademéis, se puede
considerar que pasd por varias fases: la colonizacidn patrocinada
por el bardn Rothschild, se realizd a nombre de un empresario ca
pitalista que utilizd la mano de obra judia y &rabe para beneficio
propio y de su pais, Francia. Posteriormente, y gracias a una
subvencion permanente, los inmigrantes judios comenzaron a utili-
zar la mano de obra barata del campesino local (fellah) y se con-
viertieron en plantadores, Este periodo inicial del sionismo crea-
rd las bases para la futura politica de colonizacidn.

De 1900 a 1914 la accitn presentd todos los rasgos del colonialis-
mo clasico. Comprendid el establecimiento de nuevas colenias agri
colas; v el desarrollo de la produccidn de cereales y naranjales
con capital de la Asociacion de Colonizacion Judia (ICA) y capitales
privados judios.

Por otro lado, la compra de tierras y la penetracidtn de capitales

y técnicas modernas en la explotacion del suelo (mecanizacion, agri
cultura intensiva, etc.), trajeron como consecuencia el desplaza-
miento de los fellah de sus parcelas. Ante la imposibilidad de po-

der competir con las técnicas de los inmigrantes, v por la pérdida

de sus tierras, los campesinos &rabes tuvieron que vender, para
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poder subsistir, su fuerza de trabajo a los colonizadores. (48)

En esta etapa los rasgos del colonialismo sionista se caracterizan
por la penetracion de grandes capitales y técnicas modernas; la
apropiacion de tierras; la creacidn de obras de infraestructura y de
empresas capitalistas, la expropiacidon y explotacién de los habitan-
tes de la zona colonizada, la ruptura de sus formas econdmicas tra
dicionales v de algunas de sus organizaciones sociales.

Sin embargo, tales rasgos fueron alterados durante este mismo pe-
riodo por obra de los integrantes de la s-egunda alya, la cual se
realizd a partir de 1904, La ola migratoria se incrementd en 1905
corﬁo consecuencia de la derrota obrera rusa de ese afio. Muchos
jovenes judios sin creencias de lograr una pronta solucion a los
problemas de su pueblo por obra de una revolucidn triunfante, ven
la mas inmediata solucidon en el sionismo y se vinculan a &. Mu-
chos de ellos habian sido influenciados por el populismo ruso o por
el tolstoiano sionista Aaron David Gordon, quien predicaba el retor
no a Palestina. La mayorfa de les nuevos inmigrantes pertenecian
a la pequefia burguesia.

Con un nivel de vida mias elevado que el de los campesinos arabes
y con menores capacidades que éstos para las labores agricolas,

los inmigrantes se encontraron en una situacidn de desventaja al

(48) Para 1914 se habian fundado en Palestina unas cuarenta colo-
nias judias que constituian més de 40, 600 hectareas. La po-
blacion judia se estima para esa fecha aproximadamente en
85.000 personas, en una poblacidon total superior al medio mi-
116n de habitantes. Se calcula que unos 3, 000 asalariados drabes
trabajaban en tierras judias. (Leonard Stein, The Blafour Decla-
Declaration, Londres, 1963, p. 325.



ofrecer su fuerza de trabajo al colono judio, que preferia ocupar
al trabajador &rabe dada su mayor productividad y el bajo costa de
su salario.

Los inmigrantes decidieror entonces conquistar el derecho al traba-
jo, desplazando para ello al trabajador arabe. Este hecho incidid
profundamente en el sentido de la colonizacidon sionista y llevd a la
creacion de uné clase obrera judia en Palestina, que se formd co-
mo producto de un proceso colonizador y a expensas de los trabaja
dores del pais colonizado. A esta fase de la colonizacidn sionista
se le 1lamd "'colonizacidon obrera'.

De esta manera el campesino drabe no solo era desposeido de sus
tierras, sino que también se le quitaba el derecho al trabajo. Para
ello, ademas de la violencia se recurrid a una cobertura de corte
"socialista’”: no se da trabajo a los Arabes '"'para no explotario'; se
le quita la tierra "'para acabar con el feudalismo'. (49)

La colonizacidon sionista adquirid entonces rasgos propios que la dis
tinguieron del colonialismo clisico. Los demas colonizadores euro-
peos tradicionalmente buscaron explotar todas las riquezas del pais
colonizado, incluida la mano de obra de sus habitantes, que fueron
convertidos en proletarios. El sionismo, mas que los recursos re-
clamaba el pais mismo, que deberia servir para la creacidon de un
nuevo estado nacional, que tendria sus propias clases sociales, in-

cluida una clase obrera.

(49) Roberto Fanjul, op. cit. p. 18,
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El gradual fortalecimiento de este colonialismo marginal se realizo
bajo tres consignas, que fueron desde entonces los pilares del mo-
vimiento sionista en Palestina. Estas consignas fueron: Conquista
de la tierra (Kibush Hakarka). Significaba que toda la tierra posi-
ble fuera adquirida -legalmente o de otra manera- a los arabes, y
que ninguna tierra poseida por judios de alguna manera retornara a
los arabes.

Conquista del trabajo (Kibush haavoda). Queria decir que en las fa
bricas y tierras poseidas por los judios fueran empleados exclusiva
mente trabéjadores judios, en la medida de lo posible. El trabaja-
dor arabe era boicoteado. La Hitadrut (central sindical sionista) se
ra, a partir de 1920, el organismo encargado de dar pleno cumpli-
miento a esta consigna.

Producto de la tierra (t'azteret haaretz). Significaba practicar el
boicot a la produécibn drabe por parte de los colonizadores judios
y sostener solamente la compra de productos de las tierras o ne-
gocios-judios. (50)

Toda esta concepcibn colonialista fue propuesta por el mismo Herzl,
quien al respecto anotd en su "Diario”: "Cuando ocupemos la tie-
rra... expropiaremos poco a poco la propiedad privada en los esta
dos que se nos asigne. Trataremos de desanimar a la poblacion po
bre alejandola mas alla de la frontera, procurando empleo para
ella en los paises intermedios y negéndole cualquier empleo en nues

tro pais... Tanto el proceso de expropiacidon como de eliminacidn

(5U) Roberto Fanjul, op. cit. pp. 18-19,

S1.



de los pobres debera ser llevada adelante discretamente y con cir-
cunspeccidn, ' (51)

El efecto de esta politica sobre el pueblo palestino fue catastrofica.
Los sionistas eran minoria, pero minoria en constante crecimiento.
Por otra parte, aunque minoritarios, posefan un poder econdmico
mucho mayor que el de los arabes.

Naturalmente 1és primeras victimas de este tipo de colonialismo
eran los obreros y campesinos arabes, reducidos a la condicibn de
obreros sin trabajo y de campesinos sin tierra, hundidos en la mi-

seria y la desesperacion.

(31) The complere Niaries of Theodor Herzl, Vol. L p. 88, cit.

e

por Fanjul, op. cit. p. 18,
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COLONIALISMO BRITANICO, SIONISMO Y NACIONALISMO ARABE
DURANTE LA PRIMERA GUERRA MUNDIAL

1. Intereses imperialistas en el Medio Oriente. - El interés de las
grandes potencias por el Medio Oriente, y en general por los domi
nios del Imperio Qtomano, venia desde el periodo de auge de la ex-
pansion colonial europea, es decir, desde mediados del siglo XIX,

Ya desde entonces el derrumbamiento del Imperio aparecia como al

‘'go inminente. Tal es asi que en 1833 el zar Nicolas I llegd a afir-

mar: "'Tenemos en nuestras manos un hombre enfermo... muy en-
fermo. Puede morir repentinamente.” Empezd entonces una feroz
competencia para apropiarse de las zonas mas estratégicas segin
los intereses de cada potencia. Francia tomd Argelia y Tlnez;
Gran Bretafia ocupd Egipto; el imperio austrohingaro se anexiond
Bosnia y Hercegovina; e Italia se aduefit de Libia y de las provin-
cias balcanicas.

En los comienzos del siglo XX la muerte del "hombre enfermo™ pa
recia inminente v Gran Bretafia, Francia, Rusia y Alemania co-
menzaron a pensar muy seriamente en sacar la mejor tajada posi-
ble. Las cuatro potencias se vefan impulsadas cada una tanto por
el temor a las otras tres, como por el deseo de expandirsuls impe
rios. Gran Bretafia, por ejemplo, tenia suficientes motivos pata te
mer el desmembramiento del Imperio ya que habia el peligro de
que los musulmanes de la India se unieran al sultin turco en caso

de que &ste se embarcara en una guer.a del lado de alguna de las

potencias rivales. Por otro lado, si Turquia caia, Gran Bretafia te
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nia que proteger sus propias vias de comunicacién con la India, don
de se hallaba estacionado méis de la mitad de su ejército. El canal
de Suez, por lo tanto, tenia que ser defendido, y el Gnico medio de
asegurar dicha defensa, por parte de Gran Bretafla, era controlar
Siria y Arabia.

Francia, por su parte, que hacia muy poco habia renunciado a sus
viejas aspiraciones de expulsar a los ingleses de la zona, conserva
ba sus intenciones, que venian desde las cruzadas, de quedarse ccn
Siria.

Alemania, é su vez, queria convertir a Mesopotamia (Irak) en una
"India Alemana’’. La penetracion alemana se habia iniciado desde
el sultanato de Abdul Hamid, ampliandose durante el gobierno del
emperador Guillermo II. En 1903 Alemania se comprometid a cons
truir el ferrocarril que debia conectar a Estambul con Bagdad, v el
de Hiyaz, que corﬁunicaria a Damasco con Medina. Logrd penetrar,
ademais, en Palestina mediante la fundacion de instituciones educati
vas, mercantiles y de asistencia social. Todo esto preocupaba a
los ingleses, que vefan amenazados sus intereses en el Goifo Pérsi_
co y el Mar Rojo. (52)

Rusia se habia internado en Armenia y en las regiones caucisicas,
y habia obtenido la autorizacion para tender las lineas férreas del

norte de Turquia. Su mayor ambicion era el dominio de Constanti-

(52) Rolf Reichert, Historia de Palestina, Ed. Herder, Barcelona,
1973, p. 308.




nopla, ya que asi podia controlar la salida del Mar Negro al Medi-
terraneo.

La penetracion de las potencias en el Imperio turco se dio también
a través de la inversion de grahdes capitales. Pocc antes de empe-
zar la Primera Guerra Mundial, Gran Bretafa tenia invertidas
24,000. 000 de L.E.; Francia, 3.3 mil millones de francos y Alemg_
pia 1, 8 mil millones de marcos (53). Ademas, en Palestina y en
la ciudad de Damasco fueron fundados varios bancos con capitales
exclusivamente europeos. Como dice Nathan Weinstock, "Apenas se
ria exagerado afirmar que el Imperio otomano se convirtid en el ne
gocio de todas las potencias europeas."” (54)

Las rivalidades entre las potencias por el dominio del Medio Crien
te se incrementaron cuando fueron descubiertos ricosb yacimientos
de petrdleo. Si bien es cierto que es durante la Primera Guerra
Mundial v después de ella cuando se le dara al petrdleo su verdade
ro papel estratégico en la economia mundial, ya desde antes del
conflicto se empieza a vislumbrar su valor. Asi, en visperas de
la guerra la flota norteamericana se habia adaptado para utilizar
petrdlec en lugar de carbdon. De esta manera se iniciaba un cambio
radical en el campo de los energéticos, cuyas repercusiones tecno-
logicas, econdmicas v politicas serin trascendentales. El control

de los yacimientos petroleros seri desde entonces uno de los moti

(53) Nathan Weinstock, op. cit. p. 132.
(54) Idem., p. 152,
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vos mas importantes para las rivalidades entre las potencias y uno
de los factores de mayor peso que les impulsari al dominio colo-
nial e imperialista de muchas naciones, en particular del Medio
Oriente.

Por su parte, Gran Bretafia,carente en sus suelos de tan valioso re
curso procur® desde comienzos del siglo obtener el control de los
recursos petroleros del Medio Oriente. En 1901, cuando el ingenie
ro britanico William D'Arcy obtuvo la autorizacién para "explorar,
extraer, explotar, desarrollar, refinar, exportar y vender gas natu
ral, petrdleo, asfalto y ozokerita, en toda la extension del imperio
persa” (55), el gobierno britanico le brindd todo su apoyo. Y un po
co mas tarde, cuando ante los fracasos iniciales en encontrar re-
servas petioleras llevaron a D'Arcy casi a la quiebra, ¢l Almiran-

tazgo presiond a la empresa britdnica Burman Oil Company para

que se fusionara con la de D'Arcy, forméandose entonces, en 1903,

la Concession Syndicate L.tda.

En 1908, después del hallazgo de uma de las mayores reservas pe-

troleras del mundo, la Concession Svndicate Ltada se transformod

en la Anglo-Persian Oil Company. En 1911 Winston Churchii, al

frente del Almirantazgo britdnico impulsd un programa trienal de
gran costo y envergadura, encaminado a transformar la flota para
utilizar el petrdleo en lugar de carbOn.

En Mesopotamia el Ministerio de Relaciones Exteriores britanico

(55) George W. Stocking, Midle East Oil, Vanderbilt, 1970, p. 10.
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impulsd en 1914 un acuerdo para fusionar los intereses de las po-
tencias europeas que aspiraban al contrcl del petrdleo del pais, pa-
ra hacer asi frente a las compafiias norteamericanas. Su propuesta

establecia que el 50% de la Turkish Petroleum Companv (T.P.C.)

quedara en poder de la Anglo-Persian; el 239 Deutsche Bank (ale-

man)y el 25% restante para la Royal Dutch Shell (holandesa). (56)

La guerra interrumpido las negociaciones, pero las rivalidades, co-
mo lo veremos mas adelante, se acentuaron después del conﬂicto
con una nueva correlacion de fuerzas después de la derrota alema-
na y turca.

Los Estados Unidos, por su parte, habian manifestado un interés
minimo por el petrdleo del Medio Oriente con anterioridad al fin
de la Primera Guerra Mundial. La industiria norteamericana, en
contraste con la britanica, se basaba en la explotacion de extensas
reservas de petrdleo comprobadas en el interior del pafs, y las in-
versiones norteamericanas en el exterior se limitaban a zonas cer-
canas, principalmente México y Venezuela. Esta actitud cambid des
pués de la guerra debido al excesivo gasto de petrdleo realizado
por Estados Unidos durante el cenflicto.

El Medio Oriente era, pues, una zona ambicionada por las poten-
cias, tanto por la abundancia de recursos petroleros como por su
ubicacidon estratégica. Palestina en particular era apetecible por su

cercania al Canal de Suez y por la posibilidad que presentaban sus

(56) Joe Stork, E! petrtleo del Medio Oriente v la crisis energéti-
ca. Granica Editor, 5.A.. Buenos Aires, 19,4, p. 36.
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costas para construir bases militar_es en ellas. Si bien todas las po
tencias rivales aspiraban a conquistarla, era Gran Bretafia la que
tenfa mayor interés en ella debido al papel que jugaba el Canal en
la ruta hacia la India.

Dentro de este contexto de rivalidades se encuentran dos pueblos,
que en forma diferente participan en ellas: el pueblo arabe y los co
lonizadores sionistas. Los primeros, deseosos de obtener la inde-
pendencia de los turcos, seran las victimas de las pugnas entre las
potencias. Las masas arabes -comandadas en la mayoria de los ca
sos por lideres conservadores que aceptaron conciliar con la bur-
guesia de los imperios europeos y con el sionismo- fueron utiliza-
das a través de falsas promesas de independencia, para dirimir las
disputas de las metropolis en conflicto,

Los colonizadores sionistas, por el contrario, se ubicaran del lado
de las potencias que tenian mayores posibilidades de ganar; en par
ticular de Gran Bretafia que era la que ofrecia mayores garantias
en ese momento para la realizacion del suefio de Herzl.

Sin embargo, como lo veremos a continuacidn, dentro del juego de
las contradicciones eran los drabes los que tenfan menos posibili-
dades de triunfar, debido fundamentalmente al caracter de sus di-
recciones, a la ausencia de un nacionalismo suficientemente estructu
rado y centralizado, v a que, en ese momento, la correlacion de
fuerzas en el campo internacional era favorable al sector imperia-

lista. Las mismas fuerzas socialdemocratas, con la Segunda Inter-

nacional a la cabeza, en un gran porcentaje apovaron a sus pro-
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pias burguesfas en la guerra imperialista, abandonando de esta ma-

nera las reivindicaciones nacionalistas de los pueblos sojuzgados.

2.- Los intereses imperialistas britidnicos y el nacionalismo Aarabe.

El nacionalismo Arabe que se habia venido desarrollando desde las
primeras décadas del siglo XIX, adquirido mayor fuerza a fines de
ese siglo y los comienzos del XX. Era un nacionalismo que busca-
ba basicamente obtener la independencia del Imperio turco y resis-
tir a la penetracidon econdmica y cultural de Occidente. Tuvo dife-
rentes expresiones en cada uno de los paises del Imperio. Asi, en
Egipto Yamal Al Din Al Afgani planteaba que, frente al peligro de
exterminio de la 'umma musulmana por la influencia de Occidente,
y reconociendo la superioridad tecnoldgica de éste, consideraba que
"la solucidn era, por lo tanto, que los musulmanes adopiaran la
tecnologia occidental y reformaran su religidon, volviendo al verda-
dero Islam de la Edad de Oro, medidas que les haria elevarse del
nivel de decadencia en que se habfan hundido.” (57) Al Afgani tra
taba de unir a todos los paises &rabes en torno a los principios
islamicos, adaptados a la época y a la cultura arabe. Buscaba prin
cipalmente hacer frente a las potencias occidentales, particularmen
te a Gran Bretana.

Los movimientos nacionalistas de los demias paises arabes estuvie-
ron orientados principalmente contra el poder turco, ora por la in

dependencia total, ora por la autonomia dentro del propio imperio

(57) G.E. Von Grunebaun, El Islam desde la caida de Constantino-
pla hasta nuestros dias, ed. Siglo XXI, Madrid, 1973, p. 326.




turco.

Quien primero sefiald la conveniencia de una nacidén arabe indepen-
diente que incluiria a musulmanes y cristianos, fue el sirio Nayib
Azuri, que en 1904 planted la necesidad de la disolucibn del Impe
rio turco y la independencia arabe. Sus planteamientos, que no fue
ron tenidos en cuenta en esa época, seran retcmados en 1914 e in-
cluidos en el programa de lucha contra los turcos.

Con relacion a la penetracidon sionista, este gran nacionalista llegd
a escribir en su libro "El despertar éi‘abe" que el esfuerzo laten-
te de los judios para reconstruir a gran escala la monarquia de Is
rael, se enfrentari ineluctiblemente al despertar de la nacidn ara-
be.” (58)

Desde principios del siglo hasta 1914 las fuerzas nacionalistas se
mantienen en lucha en todo el mundo Arabe. Pero, en 1908, al triun
far el movimiento liberal de los "J6ovenes Turcos', el nacioralismo
drabe sufre un cambio radical, pasando de un nacionalismo cultural
y reformista a un nacionalismo que dejoé de pedir la autonomia re-
gional para exigir la independencia nacional. Esto se debid a que
las promesas de descentralizacion administrativa hecha por los "'Jo
venes Turcos' y demias garantias ofrecidas por estos representan-
tes del nacionalismo turco, pronto fueron abandonados, surgiendo
en su reemplazo la idea de "turquizar” todas las provincias del Im

perio.

(38) Nathan Weinstock, op. cit., p. 133.
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La respuesta arabe se expresd con el surgimiento de sociedades
culturales y politicas, abiertas o secretas, que se propagaron por
todas las grandes ciudades. Los principales centros de este nacio-
nalismo estaban en Egipto y en el Lfbano. En 1912 fue creado el
Partido de la Descentralizacidon y al afio siguiente, en el mes de
junio, se realizd en Paris el primer "Congresoc Nacional Arabe'.
Inicialmente este impulso nacionalista atrajo inicialmente a los aris
tbcratas y grandes burgueses arabes, mis tarde a las nuevas cla-
ses urbanas. (§9) El incumplimiento dé las ofertas hechas por los
aliados a los arabes y el desprestigio de los lideres nacionalistas
conservadores (caso de Husayn y Faisal, por ejemplo) permitieron
que los sectores mas radicales del nacionalismo, constituido por in
telectuales y pequefia burguesia, se pusieran al frente del movimien
to, y que lograran un amplio apoyo popular, tal como ocurrid en el
Wafd en Egipto en 1919,

En Palestina los sentimientos nacionalistas tuvieron como estimulo
principal la penetracidn sionista y contra ella se orientaron funda-
mentalmente las antipatias de la poblacion. Las primeras manifesta
ciones contra la penetracion sionista se dan hacia 1898 cuando el
nacionalista drabe Rachid Rida publica el primer articulo antisionis
ta en el periddico Al Manar.

La hostilidad de los fellah contra la colonizacion es de tal manera

(39) Rodinson, Maxime, "Comunismo Marxista v nacionalismo’, en
Nasserismac v Marxismo, Jorge Alvarez Editor, Argentina,
1965, p. 210.




importante a principios del siglo XX que obliga a los inmigrantes
judios a constituir en 1903 una fuerza armada destinada a proteger
las colonias y la propiedad de los colonos; sin embargo, la animo-
sidad campesina disminuye cuando se resignan a entrar al servicio
de los colonizadores sionistas.

La toma del poder por los "Jovenes Turcos” hace cambiar la situa
ci6bn. Por un lado los nuevos gobernantes no son favorables al sio-
nismo; por otro lado, a partir de ese momento la hostilidad de las
masas Adrabes hacfa el sionismo se acent@ia, a la par que se forta-
lecen los sentimientos nacionalistas. Los asaltos de los fellah con-
tra las colonias judias se intensifican hasta el grado que el subgo-
bernador turco de Tiberiades autorizd en 1909 la formaci6n de una
guardia judia para evitar una masacre.

De 1909 a 1914 el movimiento nacional arabe en Palestina se organi
za y alcanza amplia influencia. Se fundan periddicos; se denuncia a
los propietarios que venden tierras a los sionistas; se presiona a
las autoridades turcas para que hagan reducir la inmigracion judia.
En 1911 se funda en Haifa el Partido de la Patria, obviamente anti-
sionista. Pero simultineamente, los colonos se organizan, se ar-
man y continian las inmigraciones v compras de tierras.

Pero el nacionalismo de las masas palestinas, como el de la mayo
ria del pueblo arabe, no pudo superar en ese momento la mediati-
zacidon impuesta por sus direcciones. Si exceptuamos a Egipto, dor

de sectores de la jOven burguesia autOctona y grupos de intelectua-

les lograron colocarse al frente del movimiento nacionalista, en
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los demas paises arabes fueron las grandes familias y la ﬁobleza
las que cornandaron tales luchas. En ninguna parte, hasta antes de
la guerra, el nacionalismo de la pequefia burguesia o el de los sec-
tores populares, carentes de una direccidn y de un programa defi-
nido, lograron imponerse a sus rivales. Los intereses de las direc
ciones conservadoras, si bien es cierto tenian importantes contra-
dicciones con las potencias imperialistas, no llegaron en ningtn mo
mento a ser plenamente irreconciliables.

En sintesis, la situacion de los arabes al iniciarse la guerra era
bastante dificil: las fuerzas nacionalistas habian dado importantes ba
tallas, pero sus direcciones no eran las mas adecuadas para avan-
zar realmente hacia una verdadera independencia; las principales po
tencias interesadas en la zona se empeflaban en desbaratar cualquier
intento de unidad; la colonizacidn sionista avanzaba y se estructura-
ba a costa del fallah; el sultin reprimia en forma brutal cualquier
tipo de manifestacion nacionalista, encarcelando, desterrando y ase
sinando a los lideres mas destacados,

Tanto los turcos como los aliados trataron de garar para si el apo
yo de las fuerzas nacionalistas. Los turcos recurrieron para tal
fin a la yihad, es decir, al deber sagrado de todo musulman de
combatir a los "infieles” a nombre del Islam. Sin embargo, este
elemento ideoldgico no tuvo acogida debido a que la independencia
arabe de los turcos se habia convertido en una necesidad imperiosa,
tanto para los sectores liberales que velan en el poder turco una

de las causas fundamentales que frenaban el desarrollo econdmico



y social drabe, como también para las grandes familias, ansiosas
por ejercer pleno dominio sobre sus respectivos paises.

Mas acorde con tales sentimientos fue el discurso de los Aliados vy,
quizds por ello mis conveniente. Utilizando el tradicional plantea-
miento colonialista, adaptado a las circunstancias del momento, se
presentaron como los campeones de la indepehdencia, y la libertad
de los pueblos. Por ello, inmediatamente después de la entrada de
Turquia en la guerra, permitieron a las drabes que no tenian ningu
na intencion hostil, ni a su religidon ni ‘hacia sus aspiraciones de ob
tener la independencia; que por el contrario, estaban dispuestos a
colaborar; ademas, que la guerra estaba dirigida contra los turcos
quienes, segin Francia e Inglaterra, se habian convertido en un ins
trumento al servicio de las ambiciones alemanas (60).

Con esta serie de argumentos los Aliados trataron de neutralizar a
los arabes. En pérticular los britanicos buscaron manipular el na-
cionalismo &rabe, para usarlo contra los turcos y también contra
sus propios aliados. Asi, después de un estudio realizado por un co
mité interdepartamental inglés encabezado por Sir Maurice Bunsen
sobre los intereses britanicos en el Asia Turca, el gobiernc inglés
se puso en contacto con los nacionalistas sirios que se habian refu-
giado en Egipto y Sudan, lo mismo que con los circulos aristocrati-
cos y clericales. Las relaciones adquirieron caricter especial con

el Jerife Husayn Ali, quien habia concebido el proyecto de crear un

(60) Guido Valabrega, L.a Revolucidon Arabe, Ed. Briguera, Barcelo-
na, 1971, p. 21.
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gran reino drabe que comprendiera la peninsula arébiga, Siria, Pa-
lestina a Irak. Husayn seria el soberano de ese reino.

Debido a la influencia que el Jerife ejercia sobre la poblacion drabe
y en general sobre los musulmanes, por ser descendiente del Profe
ta y gobernador de los Santos lugares en nombre del sultan-califa,
los ingleses lo consideraron la persona méas adecuada para encabe-
zar una revuelta Arabe contra los turcos. De esta manera el poder
deLa Puerta seria debilitado desde dentro, facilitindose la tareca de
los Aliados en la destruccidon del Império durante la guerra que
se avecinaba. Ademéas, Husayn formaba parte del movimiento nacio
nalista mis conservador, por lo cual, en el futuro no constituiria un
obstiaculo para los intereses britinicos en la zona. Refiriéndose al
papel cumplido por el Jerife en la Primera Guerra Mundial, Tho-
mas Edward Lawrence escribid en 1916: "Su actividad parece bene-
ficiosa para nosotros, porque marcha con nuestros objetivos inme-
diatos, que son la ruptura del 'bloque islamico' y la derrota y dis-
gregacidon del imperio otomano, y porque los estados que creari en
sustitucion de los turcos seridn para nosotros tan inofensivos comio
lo era Turguia antes de convertirse en una herramienta en manos
germanas. ' (61)

Gran Bretafia jugd entonces su carta al nacionalismo &rabe con Hu-
sayn a la cabeza, sabiendo desde va que a todas sus promesas y
ofrecimientos no pensaba darles cumplimiento. El nacionalismo ara

be era usado de esta manera por el imperialismo britadnico para

(61) Simpson y Knighdey, op. cit., p. 77.
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enfrentar a las potencias centrales y, mias tarde, a su aliada Fran
cia.

Dentro de esta situacidon es que se d4 la correspondencia Husayn-
Macmahon y el acuerdo Sykes-Picot. Con la primera se buscaba de
finir los términos de un acuerdo por el cual el Jerife debia ordenar
y apovar la rebelidn &rabe cbntra los turcos, y los ingleses recono
cer la independencia del reino drabe” (62). Por el acuerdo, Gran
Bretafia, Francia y Rusia serepartianla casi totalidad de los terri-

torios ofrecidos a Husayn (63). La correspondencia y el acuerdo se

(62) A la primera carta enviada por Husavn, en la que éste fijaba
los limites del ''reino arabe’’, MacMahom le respondio: "Con
la reserva de las modificaciones sefialadas mas arriba, Gran
Bretafia estad dispuesta a reconocer v a apoyar la independen-
cia de los arabes en todas las regiones situadas en el inte-
rior de las fronteras propuestas por el Jerife de la Meca.”
(Jean Pierre Alem, Judios y Arabes, tres mil afios de historia,
Ed. Peninsula, Barcelona, 1970, pp. 96-97).

(63) Seglin las cliusulas del protocolo elaborado por Sykes-Picot,
el Asia Arabe (menos la peninsula arabiga) quedaba dividida
en cinco zonas: zona azul v zona roja en donde franceses por
un lado e ingleses por otro tenian plena libertad para insra-
lar la administracidn de su eleccidn; zona cercada de azul vy
zona cercada de rojo que debian ser colocadas bajo la sobera
nia 4rabe, pero que estaban consideradas como zonas de inte-
rés francesa una, v zona de interés inglés la otra. La quinta
zona cubria Palestina, menos Haifa que se la reservaba Ingla-
terra. Se preveia que esta zona 'marrdn’ quedaria bajo con-
trol internacicnal (idem., p. 102.)
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realizaron en forma casi simultidnea (la correspondencia se di6 en-
tre julio de 1915 y enero de 1916; la negociacidn del acuerdo va de
finales de 1915 a marzo de 1916). Vale la pena destacar que por el
acuerdo Gran Bretaiia, al no disponer aln de la coartada sionista
que le permitiera el pleno control de Palestina propuso, ante idén-
ticas reclamaciones francesas y rusas, la internacionalizacidén de la
regibn, buscando con ello alejar a Francia del canal de Suez.

La actitud britanica fue claramente definida por T.E. Lawrence en
su obra "'Siete Pilares de 1la Sabiduria”, cuando dice: "Me uni a la
conspiracion. Corri el riesgo de cometer este fraude, poraue esta
ba convencido de que era necesaria la ayuda drabe para nuestra
victoria rapida y econdmica en el Oriente, y que era preferible ga-
nar, afn faltando a nuestra palabra, que perder. (...) Pude darme
cuenta de que, si nosotros ganamos la guerra, las promesas hechas
a los 4rabes se reduciran a papel mojado'(64).

Cuando los bolcheviques publicaron el acuerdo Sykes-Picot y los tur
cos lo dieron a conocer a los dirigentes arabes, Gran Bretafia tran
quilizd a Husayn y a su hijo Faisal a través de un relegrama envia
do al primero, en el que le decian: "Es evidente que la polftica tur
ca se basa en sembrar la desconfianza entre las potencias del tra-
tado y los Arabes, ... sugiriendo a los arabes que las potencias del
tratado desean el territorio &rabe... EI gobierno de Su Majestad
reafirma sus promesas a Vuestra Alteza en cuanto a su sentir ha-

cia los arabes. La liberacidtn es la politica que el gobierno de Su

(04) Simpson y Cnigthiey, op. cit., p. 102.



Majestad ha seguido con firme determinacion”. Por otro lado, cuan
do la declaracion Balfour fue publicada, los britanicos trataron de
disminuir el descontento arabe a través del mensaje que el coman-
dante Hogarth envid a Husayn en enero de 1918, en el que el go-
bierno de Su Magestad consideraba que "la raza arabe dispondra
de los medios necesarios para formar una nacion' (65) y que su de
seo de aceptar las aspiraciones judias de retornar a Palestina esta-
ba condicionado a la libertad econdbmica y politica de la poblacidon
existente.

En junio de 1918, también como consecuencia de la publicacidn del
acuerdo Sykes-Picot y de la declaracion Balfour, el gobierno britani
co se vid obligado a hacer nuevas promesas de independencia a los
Arabes, debido a la inquietud surgida entre siete de los jefes nacio-
nalistas residentes en Egipto. Estas promesas aparecieron en un do
cumento conocido como la Declaracion de los Siete, copia de la cual
fue enviada a Husayn y Faisal. Su contenido se puede resumir en
dos puntos: los territorios arabes que estaban libres e independien-
tes antes de la guerra, seguirian en igual situacidon; los que fuéeron
liberados por los arabes, el gobierno britinico les reconoceria la
"completa vy suprema independencia de sus habitantes. (66) En cada

territorio el gobierno se constituiria de acuerdo con los gobernados.

(65) Jean Pierre Alem, op. cit., p. 103.
(66) Simpson y Knightley, op. cit., p. 122
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Con estos ofrecimientos se daba impulso a la rebelidn rabe y se
le quitaba fuerza a la propaganda del presidente norteamericano
Woodrow Wilson, que interesado en sacar buen provecho para su
pais después de la guerra, venia agitando una nueva politica basada
en el "derecho de las naciones a disponer de si mismas'.

El @Gltimo acto de engafio a los arabes se did0 al dia siguiente de
firmar el armisticio con Turquia (siete de noviembre de 1918) a
través de una declaracion franco-inglesa, segin la cual "el objeti-
vo perseguido por la Gran Bretafia y Francia en Oriente en la gue-
rra desencadenada por la ambicidn alemana, es la liberacidon com-
pleta y definitiva de los pueblos oprimidos durante tanto tiempo por
los turcos, vy el establecimiento de gobiemos y administraciones
nacionales que deriven su autoridad de la iniciativa y de la libre
eleccidon de las poblaciones indigenas” (67)

3.- Los intereses imperialistas britanicos v el sionismo. - Desde

el mismo momento en que Turquia entr$ en guerra empezaron las
polémicas entre las potencias aliadas sobre como repartirse las
secciones del Imperio otomano, una vez los turcos hubieran sido de
rrotados. La comisidon inglesa para estudiar las apetencias britini-
cas en el Asia Turca, encabezada por Sir Mairice Bunsen, tuvo
que enfrentarse desde un comienzo con una serie de exigencias de

Francia y Rusia con respecto a la eleccidn de las zonas del Impe-

(67) Edouard Ativah v Henrry Cattan, Palestina. terra de prome-
ssa e de sangue, Liga de los Estados Arabes, Rio de Janeiro,
1969, p. 45.




rio que cada potencia reclamaba para si.

El exito inicial del ataque turco, en febrero de 1915, a través del
Sinai hasta las margenes del canal de Suez, convencid. al gobierno
inglés de que la presencia, en la post guerra, de Rusia y Francia
en el Mediterraneo oriental, amenazaria los intereses ingleses en
Egipto, el Canal y, por Gltimo, la India. En consecuencia, era ne-
cesario un estado tapdn para proteger a Egipto y el Canal.

Lloyd George considerd que Palestina seria adecuada para ese papel
especialmente porque ofrecia el beneficio del puerto de Haifa y las
conexiones ferroviarias con Mesopotamia. Y nadie podia cumplir
mejor el papel de estado tapdn que los inmigrantes judios, siempre
y cuando Inglaterra apoyara los planes sionistas.

Durante la polémica entre las potencias aliadas, un punto surgia
siempre con claridad: Gran Bretafia no iba a quedarse con las ma-
nos vacias cuando. se efectuara la divisidon de los territorios &rabes.
Pero para lograrlo tenia que jugar con dos cartas: con el nacionalis
mo Arabe v con el movimiento sionista. Ya vimos cdtbmo manipuld
al nacionalismo drabe. Veamos ahora cdomo fortalecid su alianza
con el sionismo.

La inmigracion judia a Palestina se habia dado en forma constante
desde fines del siglo pasado hasta comienzos de la guerra, pasando
la poblacién judia en el pais de 35, 000 personas en 1882 a 83, 000

en 1913 (68). Dos factores explican por qué la inmigracion judia

(68) Rolf Reichert, op. cit., pp. 206 y 209.
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pudo realizarse durante ese periodo, a pesar de que el sultin no
simpatizara con el sionismo, y mucho menos con la perspectiva
de un estado judio en sus dominios.

De un lado estaba la intervencidn constante de las potencias occiden
tales bajo la covertura del sistema de las capitulaciones, que les
otorgaba el derecho de ingerencia en los asuntos concernientes a las
minorias émicas o religiosas. De otro lado estaba la gran corrup-
cidon de la administracion turca. Emplgando el sistema de las capi-
tulaciones, las potencias obligaron en varias ocasiones a la adminis
tracion turca a permitir la compra de tierras por judios. Por la co
rrupcidn administrativa, muchas de las prohibiciones establecidas
para impedir la inmigracion judia, fueron violadas a cambio de una
"generosa propina’. Abraham Revusky hace al respecto el siguien-
te comentario: ..., gracias al defectucsisimo funcionamiento de la
maquina administrativa turca y el extendido uso del vaso de vino,
tales restricciones jamias se observaron de una manera rigurosa.
Bastaba, ademés, que los judios vinieran a Palestina en 'visita tem
poral’ para caer inmediatamente bajo la jurisdiccidon de sus consu-
les, y escapar, por consiguiente, a las autoridades turcas. El ré-
gimen de las capitulaciones, entonces en vigor, fue un obsticulo
efectivo a todos los esfuerzos del BOsforo para detener la coloniza-
cion judia en Palestina. También, practicamente, todos los judios
que deseaban establecerse en Palestina antes de la guerra podian

hacerlo con solo que tuvieran los medios necesarios para comprar
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una granja o crear una empresa comercial.” (69)

Desde el comienzo de la guerra, las potencias aliadas de un lado, y
Alemania del otro, intentaron ganar para si al judaismo mundial
con todo su potencial, y en particular por la influencia que podia
ejercer sobre el comportamiento de Estados Unidos durante el con-
flicto. Pero los Aliados disponian en esa competencia de una venta-
ja importantisima: Palestina formaba parte del Imperio otomano ccn
el que estaban en guerra, y podian prometérsela a los sionistas,
una vez fueran derrotadas Alemania y Turquia. Alemania no pcdia
hacer estos ofrecimientos por su alianza con los turcos.

Y si bien es cierto que los vinculos entre los dirigentes sionistas y
el gobierno britadnico se habian relajado entre 1905 y 1914, entre
otros motivos por el rechazo britanico a los inmigrantes judios pro
venientes de Europa oriental después de la derrota obrera de 1905,
el inicio de la guerra hizo que los lazos de amistad nuevamente se
fortalecieran.

Un problema serio que tuvo que enfrentar el movimiento sionista,
por lo menos al inicio del conflicto, fue el hecho de que muchos de
sus integrantes estaban ubicados en los dos bandos beligerantes. Era
necesario entonces actuar con mucha cautela para no perder a nin-
guno de los militantes. La direccidon sionista optd por asumir una
posicidon neutral en la guerra. Pero al desarrollo de los aconteci-
mientos y los mismos intereses del sionismo hicieron que tal posi-

cidn no pasara de ser un intento para mantener la unidad del movi-

o N og Tui n Palostine i
) abraham Revusky, Les juifs en Palestine, Parism 1936 p. 19
, p.19.




miento, Es interesante mencionar como los sionistas de los paises
en guerra se reclamaban como soldados de sus respectivas patrias.
Una muestra de ello es el manifiesto publicado por la organizacion
sionista alemana en agosto de 1914: "En esta hora necesitamos pro
bar nuevamente que nosotros, los judios, orgullosos de nuestra es-
tirpe, contamos entre los mejores hijes de la patria., La nobleza
de nuestra historia multimilenaria nos obliga a ello. Esperamos
que nuestra juventud acuda voluntariamente y con corazOn alegre ba
jo las banderas.” (70)

No obstante la comunidad de intereses, y conveniencia britianica de
ganar para su causa al judaismo mundial, los dirigentes sionistas
encontraron hasta poco antes del inicio de la guerra y en los pri-
meros meses de ésta, serias oposiciones para su causa. Y era
que el gobierno britdnico no podia inclinarse muy abiertamente del
lado sionista si no queria perder el apoyo del nacionalismo Arabe.
Ademais, la gran burguesia judfa continuaba viendo en el sio
nismo un elemento peligroso para sus intereses econdmicos y poli-
ticos. Fue necesario que los dirigentes sionistas se comprometie-
ran plenamente a servir los intereses britanicos en Palestina. Asi
lo hizo saber Weizman en una carta enviada en 1914 a C.P, Scott,
redactor en jefe del "Manchester Guardian': "Nosotros podemos de
cir razonablemente que si Palestina pasara a la esfera de influen-
cia britanica, v si Gran Bretafia favoreciera una colonizacibén judia

en lo que seria una de sus dependencias, neosotros podriamos tener

(70) Citado por Rolf Richerr, op. cit., p. 209.



alli un millén de judios, y quizds mas, de aqui a veinte o treinta
aiios; ellos valorizarian el pais, devolverian la civilizacion y monta
rian guardia eficazmente ante el canal de Suez.” (71)

Después de una entrevista ent re Weizman, Herbert Samuel y Lloyd
George, en ese mismo afio, el Gltimo de ellos dijo que '"los jefes
sionistas nos han prometido formalmente que si los aliados se com
prometen a facilitarles la creacidon de un hogar nacional judio en Pa
lestina, ellos haran lo posible por recurrir a los judios del mundo
entero en torno a la causa de los aliados y obtener su apoyo. "'(72)
En diciembre de 1914 los sionistas lograron un acuerdo con Herbert
Samuel, subsecretario del Ministerio del Interior para presentar su
caso ante el Gabinete. En el memorandum que Samuel elabord, ti-
tulado "El futuro de Palestina”, manifestaba que Gran Bretafia debfa
acceder a las peticiones sionistas, entre otras razones porque 'per
mitirfa a Inglaterra reforzar, aunque fuese en otra esfera, su pa-
pel historico como civilizadora de paises atrazados'(73). . Posterior
mente Samuel, en un reajuste que hizo a su memorandum, planteg
ba que para Palestina habian cinco alternativas: anexidn por parte
de Francia; que continuara perteneciendo a Turcjuia; transformacion
de un estado judic autdbnomo; internacionalizacidn que pasara a ser un
protectorado britdnico donde pudiera apoyarse la colonizacidn judia.

Samuel consideraba que la Gltima opcidn era la mas recomendable.

(71) 1896-1946: Historia en la Palestina. Ed. El Diario de Palesti-
na, Venezuela, sin fecha, p. 8.
(72) Idem., p. 8.
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Aunque el Primer Ministro Asquith no simpatizaba mucho con la pro
puesta de Samuel (74) el asunto no se echd en el olvido y en el ve-
rano de 1916 Sir Mark Sykes abrid negociaciones con los sionistas.
En ellas los dirigentes judios estuvieron acordes con el sentir de
Gran Bretaiia de que sdlo una Palestina britinica seria lo mas ade-
cuado para proteger Egipto y el Canal y se hizo la aseveracitn fi-
nal de que si Gran Bretafia los apoyaba, los sionistas, en compen-
sacion trabajarian en favor de un protectorado britarico en Palesti-
na.

La actividad sionista no se quedd Gnicamente en el campo diploma-
tico, sino que fue acompafnada por el apoyo militar a los ejércitos
britanicos. En el transcurso de la guerra surgieron diferentes or-

ganizaciones militares y de espionaje que fueron puestas al servi-

(74) Refiriéndose a la presidtn de H. Samuel, Asquith anotd en su
diario: "Creo que va he hecho referencia al ditirambico me-
morandum de Herbert Samuel, apremiando para que en el re
parto de los dominios turcos en Asiaz nos quedemos con Pa-—
lestina, a la cual los judios errantes volverian desde todos
los lugares del globo, v a su debido tiempo, conseguirian la
autonomia. Es curioso que otro partidario de este proposi-
cion sea Liovd George a quien, debo aclarar, no le importan
un ardite los judios, ni su pasado, ni su futuro, pero si pien
sa que seria ultrajante permitir que los Santos Lugares que-
dasen en posesidon o bajo el protectorado de la agndstica y
atea Francia'. (El Conde Oxford v Asquith, Memories and
Reflection, 1852-1927, Londres, 1928, Vol. II, p. 39.
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cio de Gran Bretafia. Asi es como por iniciativa de Vladimir Jabo-
tinsky se constituyd la "Legion Judia” con el objetivo de ocupar Pa-
lestina tras su conquista por los ingleses; en Palestina se formd una
red de espionaje llamada Nili, constituida por jovenes sionistas, hi-
jos de colonos y de ciudadanos judios. Cuando los britanicos tomaron
el sur de Palestina, ''practicamente toda la juventud judia disponible
de las colonias y un gran nimero de la de las ciudades en edad de
tomar las armas, se presentd para enrolarse voluntariamente en el
Batallon Judio™. (75)

En definitiva, los sionistas, al igual que los arabes, apoyaron a lcs
ingleses en su lucha contra los turcos. Sin embargo, hay que acla-
rar que habia una substancial diferencia entre las dos colaboracio-
nes. Mientras que la de los arabes se da con la esperanza de obte
ner la independencia nacional, la de los sionistas se hace con el fin
de participar en el reparto de unas tierras que no son suyas. Mien
tras los Arabes luchan en su propia patria, los otros luchan como
colonizadores.

En el transcurso de la guerra el imperialismo britanico y el sionis
mo se van identificando cada vez mas. Los dos se necesitan para
satisfacer sus respectivos intereses, Los dos estin unidos por un
mismo objetivo: la apropiacion de Palestina.

4. - La Declaracion Balfour.- Es el primer triunfo importante del

sionismo. Es el resultado de la mutua necesidad en ese momento

(75) Nathan Weinstock, op. cit. p. 136,
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histdrico, entre el imperialismo britanico y el colonialismo sionis-
‘ta: una comunidad judia establecida en Palestina con el patrocinio
britinico harfa que el movimiento sionista se viera obligado a de-
fender los intereses en la zona. A su vez, el sionismo necesitaba
vincularse a la potencia que presentaba las mejores posibilidédes de
salir victoriosa de la guerra., y que, ademis, requeria de sus ser-
vicios. Esto le garantizaba la colonizacion del pais y le abria la po
sibilidad para la construccidn del estado judio, en un tiempo mas le
jano. Esta capacidad del sionismo para ubicarse del lado de las po
tencias ganadoras en el momento mis favorable para sus intereses
se repetird una vez mas en la Segunda Guerra Mundial, cuando Gran
Bretafia serd reemplazada por Estados Unidos en la hegemonia im-
perialista.

Con la Declaracion Balfour culmina una etapa del movimiento sionis
ta al alcanzar el respaldo de una potencia imperialista, primer ob-
jetivo trazado por Herzl. Simultdneamente comienza una segunda
etapa que culminara treinta afios més tarde con la creacidn del esta
do de Israel.

Qué factores llevaron a Gran Bretafia a realizar un acto politico de
tal envergadura?. Indudablemente, mas que las simpatias de Lord
Balfour por la causa sionista, y mas que las presiones realizadas
por los dirigentes del sionismo, fueron los intereses britinicos vy
de las demas potencias aliadas los que dieron origen a la Declara-

cidn. Con ella Gran Bretafia buscaba solucionar una serie de dificul

tades estraiégico-militares y de caracter politico, que se estaban



dando a la par que el desarrollo de la guerra, Veamos:

1. Las potencias aliadas nescesitaban ganarse a los sionistas que
combatian del lado de las potencias' centrales. Estos sionistas esta
ban en proceso de negociar con los gobiernos de Austria v Alema-
nia la obtencion de parte del gobierno turco de una especie de "de-
claracién Belfour™ (76). Habian sido ganados para la causa de estas
potencias por el hecho de que ellas combatfan contra la Rusia Zaris
ta, perseguidora de los judios.

2. De febrero a noviembre de 1917 se dan en Rusia las batallas
definitivas entre la burguesia liberal, encabezada por Kerensky, v
las fuerzas revolucionarias dirigidas por los boicheviques. El triun-
fo de éstos Gltimos implicaba la salida de Rusia de la guerra y con
ello el debilitamiento de los aliados. Pero sobre todo, significaha
el triunfo de los enemigos del capitalismo y de las guerras imperia
listas. Entonces, con la declaracidn se buscaba debilitar a los bol-
cheviques y fortalecer a Kerensky, ganindose para ¢llo a lasz masas
judias y a sus dirigentes, cuyo papel en la revolucidon era conside-
rado importante. No es casual que la Declaracidn haya salido a la
luz piblica el 2 de noviembre, cinco dias antes del triunfo de la re
volucion (20 de octubre juliano). Weizmann y otros dirigentes sio-
nistas telegrafiaron rapidamente la Declaracion a los judios rusos;

pidiendo su apovo a la''causa aliada y palestina’, rogandoles que con

trarrestaran las acciones de los alemanes v los bolcheviques y se

(76) Maxime Rodinson, Israel, hecho colonial?, en Les Temps Mo~
derns, El Conflicto é;abe—israelita, Edit., Materiales, S. A,
Barcelcna, 1968, p. 36.
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demostrara su ''gratitud hacia Ingiaterra y América" (77).

3. Se pensaba también influir sobre el judaismo de los Estados
Unidos, pais que recién se habia u'nido a los aliados. Era necesa-
rio derrotar las tendencias pacifistas que se habian venido manifes-
tando entre la comunidad judia americana y exigir de ella el maxi-
mo de esfuerzo en favor de la guerra.

4. Con relacidon al Medio Oriente, y en particular a Palestina, los
altos mandos britidnicos buscaban la forma de contrarrestar los e-
fectos negativos del acuerdo Sykes-Picot. Francia aspiraba a la cons
titucién de una Gran Siria (incluyendo Palestina) bajo su influencia,
Por ello Gran Bretafia habia propuesto la internacionalizacion de la
zona. Sin embargo, esta situacidn no satisfacia sus intereses. En-
tonces, nada mejor que disponer de una poblacidn que se opusiera
a una administracion internacicnal y que abogara como alternativa
por una Palestina britanica. Un protectorado en el pais aseguraba

a los ingleses el control de los territorios comprendidos entre el
Mediterrineo y el Golfo Pérsico. Ademias le serviria como plaza --
fuerte para combatit gl nacionalismo &drabe.

La posicidon de las potencias aliadas con relacion a la Declaracidon
fue variada. Estados Unidos, por intermedio de su presidente, in-
fluyd notablemente en su publicacion. Con esa actitud Wilson busea-
ba ganarse a los sionistas americanos para su politica de participa-

cibtn en la guerra. También con el dnimo de obtener un aliado que

(77) Idem. p. 36.
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apoyara sus demandas en el reparto que vendria después de la gue-
rra. Desde ya los Estados Unidos veian la posibilidad de reempla-
zar a Gran Bretafla como potencia hegemodnica en la zona. Por ello
desde comienzos de la guerra Wilson, bajo la presidon del sionismo
norteamericano y particularmente de su dirigente maximo, Louis
‘Brandeis, estuvo de acuerdo en apoyar la causa sionista. Cuando
se daban los pasos previos a la publicacidon de la Declaracion, el
presidente informd al gobierno britadnico de la satisfaccidn con que
vefa la concesion de Palestina a los judios sionistas. En el momen
to en que el proyecto de la Declaracidon fue objeto de violentos re-
chazos en el Gabinete de Guerra por obra del dirigente judio anti-
sionista Edwin Montagu, la presion de Wilson hizo que las vacila-
ciones de los britanicos desaparecieran.

Francia por su parte, percibiendo la intencidn britidnica no estuvo
totalmente de acuerdo con la Declaracidon. Pero tampoco le conve-
nia oponerse rotundamente. Por ello su posicidn se caracterizd por
ser vaga y por contener un velado rechazo, como lo podemos ver en
la nota enviada por Francia al gobierno inglés, en la que no apare-
ce ninguna referencia al objetivo nacional sionista: "Mister Sokolov,
representante de la organizacidn sionista, ha sido recibido esta ma
fiana en el Ministerio de Asuntos Exteriores por Mr. Stephen Pi-
chon, quien, con satisfaccidon, le ha confirmado que es completo el
el entendimiento entre los gobiernos francés y britdnico en lo que

concierne a la cuestidtn de un 'establecimiento judio’ en Palestina”(78).
(78) Jean Pierre Alem., op. cit. p. 376.




La gran simpatia que tenia e gobierno inglés por el movimiento
sionista hacia 1917 lo llevd hasta el punto de pedirle a los dirigen-
tes sionistas que elaboraran el proyecto de la Declaracion. El co-
mité sionista de Londres fue el encargado de redactarlo, quedando
concluido el 18 de julio. El proyecto resumia con toda claridad las
aspiraciones colonialistas del sionismo. Estaba redactado asti:

"El gobierno de Su Majestad, después de haber estudiado los objeti
vos de la organizacidn Sionista acepta ¢l principio de reconocimien-
to de Palestina como hogar nacional dei pueblo judio, y reconoce el
derecho del pueblo judio a establecer alli su vida nacional bajo una
proteccidon que seri organizada cuando llegue la paz, después de la
feliz conclusion de la guerra. "El Gobierno de Su Majestad conside
ra como escencial para la aplicacidon de este principio que se auto-
rice la autonomia interna de la nacidén judia en Palestina, la liber-
tad de la inmigraéi()n judia, y el establecimiento de una Compaiiia
nacional judia de colonizaciotn para la reinsfalaci()n y el desarrollo
econdmico del pais. Las condiciones y las formas de esta autono-
mia interior, asi como una carta de naturaleza para la Compaiiia
nacional de colonizacion deberan, segin estima el Gobierno de Su
Majestad, ser estudiadas con detalle y redactadas con la ayuda de
los representantes de la Organizacidén Sionista.’ (79)

Es factible que el gobierno britanico hubiera aprobado el proyecto
presentado por los lideres sionistas si no hubiera estado de por me

dio el temor al rechazo que se hubiera producidec por parte de los

(79) Jean Pierre Alem., op, cit. p. 83,
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dirigentes arabes, 1o que a su vez conllevaba la posibilidad de sus
pension de la rebelidn contra Turquia. Pero lo que mdas influyd de
manera inmediata fue la fuerte resistencia implementada por las or
ganizaciones judias antisionistas britanicas, con Edwin Montegu, Se-
cretario de estado para la India, al frente. Como ya hemos plantea
do, la gran burguesia judia, de hecho asimilada, veia en el sionis-
mo una amenaza para sus propios intereses. No se oponian a él
cuando podia servirles a los de su clase y al imperialismo en su
conjunto. La emigracion de la pequefia burguesfa y del proletariado
judio hacia Palestina favorecia a la gran burguesia judia en la medi-
da que aléjaba de sus paises a sectores cuya presencia estimulaba
el antisemitismo, que bien podia alcanzarlos a pesar de su asimila-
cion. Pero cuando esa emigracion tomaba visos de facilitar la crea-
cion de un estado judio, se oponian rotundamente a todos los planes
del movimiento sionista. Segin los grandes burgueses judios -y en
ello tenian razdn- la creacidn de un estado judio, acentuaria el an-
tisemitismo por cuanto que habria entonces un motivo més para con
siderarlos como extrafios en sus propios paises.

LLa oposicidon fue tan fuerte que el gobierno britdnico vacild en apro-
bar la misma Declaracidén Balfour. Sin embargo, gracias a la pre-
sién del presidente Wilson, a las mismas necesidades britinicas y
a la vigilancia atenta de Weizman, la Declaracidén fue aprobada, in-
cluyéndose en ella la defensa de los intereses de la burguesia judia

asimilada. Cuando el proyecto fue sometido a la aprobacidon del Ga

binete de Guerra en octubre, Weizman, previendo el furibundo ata-
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que de Montagu, quizo dejar en claro la importancia que tenia para
Gran Bretafia el apoyar a la causa sionista y escribid al Gabinete
de Guerra una nota que decfa: "al someter nuestra resolucién, he-
mos confiado nuestro destino nacional al Foreing Office y al Gabine
te de Guerra Imperial, con la esperanza de que el problema seria
considerado a la luz de los intereses imperiales y los principios de
fendidos por el acuerdo."” (86)

Con la Declaracidn Balfour (87) el suefio de Herzl comenzaba a ha-
cerse realidad. Con ella los briténircos fijaban el destino de un te-
rritorio que no les pertenecia, entregadndoselo a un aliado que ser-
virfa a sus intereses en esta parte de Asia y en el conjunto de sus
colonias, sin tener en cuenta a la poblacidn autdctona, que consti-
tufa para 1917 el 93 % del total de la poblacidon de Palestina (88).

Este porcentaje de arabes era reducido a la condicidn de extranje-

(86) Maxime Rodinson, op. cit., p. 33.

(87) La Declaracidon definitiva fue presentada bajo la forma de una
carta dirigida por Lord Balfour a Lord L.ionel de Rothschild
el 2 de noviembre de 1917. En ella se establecia que: "El Go
bierno-de Su Majestad piensa favorablemente en el estableci- —
miento en Palestina de un Hogar Nacional para el pueblo judic,
y empleard todos.-sus esfuerzos para facilitar la realizacion
de este objetivo, quedando bien claro que nada se haria que
pueda causar perjuicios a los derechos civiles v religiosos de
las colectividades no judias existentes en Palestina o a los de
rechos o al estatuto politico de que gozan los judios en cual-
quier otro pais.” (N. Weinstock, op. cit., pp. 131-132),

(88) Roberto Fanjul, op. cit., p. 13.
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ros en su propia patria, la que, por la Declaracidon pasd a ser "un
Hogar Nacional judio” y sus habitantes nativos a la condicién de "no
judios™.

[II. RELACIONES ENTRE EL SIONISMO Y EL IMPERIALISMO INGLES

DURANTE LA OCUPACICN Y EL MANDATO.

1. Los tratados de paz v el respaldo imperialista al sionismo.

Cuando Turquia firmd el armisticio de Mudros el 28 de octubre de
1918, toda el Asia drabe quedd liberada del poder otomano. Enton-
ces, tanto arabes como judios esperaron que Gran Bretafia cumplie-
ra con lo que les habia ofrecido. Habia sonado la hora de la verdad,
y el colonialismo britanico tenia que responder ante dos interlocuto-
res apasionados: el sionismo y el nacionalismo &rabe.

La guerra habia permitido a los britdnicos conservar sus antiguas
posesiones y conquistar otras mas. Pero marcd también el comien-
zo del fin del imperio britanico. Frente a &l surgia otro gigante im
perialista, los Estados Unidos, que habiendo sufrido en mucho me-
nos escala los efectos destructivos de la guerra, se perfilaba como
la potencia de recambio entre las naciones capitalistas. Este hecho
tuvo gran influencia durante las negociaciones de paz por cuanto Es
tados Unidos tratd de sacar el maximo provecho posible de su cre-
ciente poderio e inclusive, tratd de competir con Gran Bretafia en
brindar apoyo a los sionistas.

Por otro lado, la guerra significdO también el fortalecimiento de los
movimientos nacionalistas, que fueron estimulados y apoyados desde

entonces por la rriunfante revolucion rusa. En Egipto, por ejemplo,



el movimiento nacionalista encabezado por Saad Saghlul desatd una
amplia campafia por la independencia nacional, que al ser negada
por el gobierno britinico origind una sublevacion general en todo el
pais. El ﬁacionalismo arabe tuvo notable influencia en las negocia-
. ciones de paz, no obstante lo cual fue el sionismo el que salid be-
neficiado, La razdbn era obvia: el apoyo al sionismo significaba con
tar con un aliado en la dominacidén colonial de Palestina y en la lu-
‘cha que Gran Bretafia tendria que realizar contra las fuerzas nacio-
nalistas arabes.

En cuanto a Palestina, basicamente tres potencias -Gran Bretafia,
Francia y Estados Unidos- entraron a disputirsela. A su vez, tres
factores juzaron un papel relevante en el desarrollo de esa pugna:
el nacionalismo arabe, el sionismo, y especialmente el petrdleo,
que durante el conflicto se habia transformado en uno de los eiemen
tos fundamentales para el desarrollo industrial y en un producto mi
litar estratégico.

La importancia adquirida por el petrdleo fue tal, que el presidente
Wilson haciendo referencia a la disputa petrolera que se avecinaba,
escribié en 1920: "Me resulta evidente que nos encontramos en el
umbral de ura guerra comercial de las mas duras, y me temo que
Gran Bretafia hard gala de un salvajismo en sus métodos comercia-
les tan grande como el que Alemania utilizd durante muchos afios’, (82)
Lo que se disputd en los campos de batalla con la matanza de mi-

llones de hombres pasd a ser distribuido en la mesa de negociacio

(82) Joe Stork, op. cit., p. 40.



nes. Las trincheras fueron reemplazadas por los lujosos salones
de vistosos hoteles y mansiones. Los regateos,' las transacciones y
las sancadillas caracterizaron a las negociaciones. Gran Bretafia ha
bia reafirmado sus intenciones de adquirir territorios que le permi-
tieran proteger el Canal de Suez y mantener asi una continuidad te-
rritorial entre Egipto y la India. Francia mantenia sus aspiracio-
nes de un protectorado sobre Siria y Libano, alegando para ello lc
establecido en el acuerdo Sykes-Picot. Los britinicos no veian esto
con buenos 0jos, pero estaban obligados a satisfacer los intereses
de su aliada. Durante las negociaciones, recurriendo a los sicnis-
tas y a la direccidn arabe comandada por Faisal, Gran Bretana se
esforzd por dar lo menos posible a los franceses.

Estados Unidos, en desventaja con relacion a sus aliados de la gue
rra, habilmente tratd de sacar el mejor provecho posible. Para elio
recurrid a plantear una politica nueva en el reparto de las zonas
de influencia, resumida en lo planteado por el presidente Wiiscn
acerca de "la autodeterminacién de las naciones” y en su ''politica
de puertas abiertas” para la actividad comercial. Con ellas, Esta-
dos Unidos lograra poco a pcco imponerse en el mundo, hasta ad-
quirir plena hegemonia ante sus rivales imperialistas.

En el transcurso de las negociaciones, britdnicos y sionistas se res
paldaron mutuamente en la cuestidn de Palestina, sin que los prime
ros descuidaran a sus aliados &rabes, con quienes confiaban contar
en su pugna con Francia, v aln, esperaban ganarse a alguncs de

ellos para llevar a cabo los planes sionistas,
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El gobierno britanico ansiaba conseguir un acuerdo entre los sionis
tas y Feisal antes de que se abriera la Conferencia de Paz el 18
de enero de 1919, con el fin de presentarse a ésta en una posicion
ventajosa para reclamar para si el protectorado sobre Palestina.
Por ello did imstrucciones é T.E. Lawrence para que presionara a
Feisal a que se entrevistara con Weizmann,

Faisal y Weismann se habian reunido ya, cerca de Akaba, en mayo
de 1918. Seglin una carta del lider sionista a Balfour, alli le habia
dicho a Faisal que si "desea crear un reino drabe prospero y fuer
te, somos nosotros los judios, y sOlo nosotros, quienes estaremos
en disposicion de ayudarle. Nosotros podremos prestarle la necesa
ria colaboracidon en dinero y organizacion. Nosotros seremos sus
vecinos y no representaremos ningiin peligro, puesto’ que no sSOmos
ni seremos nunca una gran potencia’’. (83)

En el primér encuentro de la nueva entrevista, Faisal, segin Weig_
mann, nos asegurd, dandonos su palabra de honor, que haria todo
lo posible por apoyar las solicitudes judias y declararia en la con—
ferencia de paz que el sionismo y el movimiento Arabe son movi-
mientos hermanos y que prevalece entre ambos la mas completa ar
monia”. Estas palabras fueron el preAmbulo del acuerdo que se fir
maria en enero de 1919, por el que se aceptaba la separacidn de
Palestina del estado arabe y la implementacidn de la declaracidn
Balfour.

El acuerdo Faisal-Weizmann fue considerado el primer paso para

(83) Simpson y Knightlev, op. cit., p. 166.
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alcanzar en la Conferencia de Paz lo que cada uno de los interesa-
dos deseaba en Palestina: el gobierno britinico, la administracion;
Faisal, un gran reino &rabe independiente; los siornistas, tierras
donde aposentarse y derechos de autonomia. Faisal aceptaba la pro
teccidn britinica para poder defender su plan frente a los franceses;
Weizmann reclamaba esa proteccidn para poder salvaguardar el plan
sionista de sus opositores, y en especial de los nacionalistas ara-
bes,

Con su actitud Faisal esperaba obtener también ayuda econdbmica y
técnica de los sionistas y su apoyo en la Conferencia. Ademas,
consideraba que creaba condiciones favorables para que su plan fue
ra respaldado por todos los aliados.

Sin embargo, estos planes sufrieron profuindas transformaciones,
principalmente en contra de Faisal, como resultado de la actividad
diplomatica francesa y de los nacionalistas Arabes. Si bien Francia,
como lo planteaba Tardieu en febrero de 1919, no se oponia a la
creacion del estado judio y al mandato britdnico en Palestina, sies
taba en contra de un estado Arabe independiente por cuanto iba en
contra de sus intereses en Siria y Lfbano; ademas, porque podia te
ner profundas influencias sobre la poblacidn musulmana de sus po-
sesiones del norte de Africa. Los nacionalistas arabes por su par-
te, se opusieron rotundamente a lo establecido en el acuerdo, y el
2 de julio de 1919 en el "Congreso General Sirio"’, reunido en Da-

masco, plantearon en la resolucion 7: "Rechazamos las pretensio-

nes de los siconistas relativas al establecimiento de una Common-



wealth judia en esta parte de Siria del sur que es conocida bajo el
nombre de Palestina, y nos oponemos a una inmigracidon judia en
cualquier parte del pais'. (84)

Pero a pesar de todo, el acuerdo Faisal-Weizmann cumplidé efectos
muy favorables para los sionistas, tal como €l mismo Weizmann lo
reconocit: ""Creo que es preciso decir que la existencia de este
acuerdo representd un gran papel en la actitud positiva de los Cua-
tro Grandes hacia las aspiraciones sionistas’. (83)

La presibn del movimiento sionista fue particularmente intensa du-
rante la Conferencia de Paris. El 27 de febrero presentaron en ella
un memorandum elaborado conjuntamente por los sionistas norteame
ricanos e ingleses. En &l incluian todas las aspiraciones sionistas
y pedian ademas que la soberania de Palestina fuera otorgada a la
Liga de las Naciones, y que se diera a Gran Bretafia el mandato SO
bre el pais. De esta manera el sionismo cumplia lo pactado y los
britanicos obtenian el respaldo necesario para quedarss con Palesti
na. Durante la presentacidn del memorandum, al ser interrogado
Weizmann sobre 1o que entendia por "Hogar Nacional Judio", res-
pondid que era "una Palestina judfa como Norteamérica, es nortea-
mericana e Inglaterra es inglesa™. (86)

Como no llegaron a un acuerdo satisfactorio para todas las partes,

el presidente Wilson, ansiandc intervenir lo mas posible en la cues

(84) Jean Pierre Alem., op. cit., pp. 117-118.
(85) Rodinson, op. cit. p. 43.
(86) Jean Pierre Alem., op. cit,, p. 112,
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tion del Medic Oriente, propuso el envio de una comisidén integrada
por representantes de Francia, Inglaterra v Estades Unidos. Los
dos primeros, aunque no se opusieron formalmente, no enviaron los
delegados, por lo que so6lo los delegados Henri King y Charles Cra-
ne, de Estados Unidos, cumplieron con io propuesto. Las conclusio
nes de la comisidén fueron tan desfavorables para los planes sionis-
tas que, aunque beneficiaba los intereses norteamericanos, fueron
archivadas para ser publicadas solo varios afios después, una vez
que fue ratificado el mandato britdnico sobre Palestina y la declara
cidén Balfour incluida en los acuerdos.

El sistema de mandato fue establecido en enero de 1920, para "el
bienestar y desarrollo” de "pueblos que no son todavia capaces de
autogobernarse dadas las condiciones particularmente dificiles de
mundo moderno’’. (87)

Durante la reunion del Consejo Supremo de las Potencias Aliadas y
Principales, realizada en 1920 en San Remo, se llevd a cabo final-
mente el reparto de la herencia otomana en el Medio Oriente. Los
dos aliados en las negeciaciones, el imperialismo britdnico y el sio
nismo obtuvieron lo que respectivamente querian: el primero el man
dato; el segundo la plena autorizacidn y respaldo para constituir en
Palestina un Hogar Nacional Judio. Efectivamente, en el preimbuld
de la resolucidon que otorgaba el mandato se incluvd la Declaracidon

Balfour y, por el articulo segundo, la potencia mandataria se com-

(87) Articulo 22 del pacto de la Scciedad de las Naciones, citado
por Jean Pierre Alem, op. cit. p. 103,



91.
prometia a 'colocar el pais bajo tales condicicnes pcliticas, admi-
nistrativas y econdmicas que garantice la fundacidtn de un hogar na-
cional judfo” (88). Por otro lado la organizacidon sionista fue conver
tida en el instrumento representativo de los sicnistas, llegando a
conformar un verdadero aparato de poder. Fl articulo cuatro estipu
laba que "una adecuada agencia judia serad reconocida como cuerpo
piblico a fin de aconsejar y cooperar en el gobierno de Palestina
en las cuestiones (...) que pudieran afectar la fundacién de un ho-
gar nacional judio”. (89)

Los acuerdos de San Remo constituyeron la base del tratadc de Se-
vres, firmado el 10 de agosto de 1920 con Turquia y cuyo articuice
95 comnsagraba Palestina a los sionistas. Sin embargo, este tratado
no tuvo ninguna validez debido a que su firma por parte del sulidn
no fue considerada valida por las potencias vencedoras, va que el
verdadero poder de los turcos estaba en ese momento en mancs de
Mustafa Kemal, quien se habia rebelado contra las decisiones de
los vencedores. El tratado de Sevres fue sustituidoc tres afios mds
tarde (14 de julio de 1923) por el Trataco de Lausana, que respeta
ba la integridad de la Anatolia turca, v reafirmaba todas las deci-
siones tomadas en San Remo con respecto a los territorios ararces
y, en particular, a Palestina.

La Sociedad de las Naciones por su parte ratificd los acuerdos de

{88) Henry Carttan, Palestina, los arabes e Israel, Ed. Sigle XXL
Mexicc, 1974, p. 33.
(89) Idem., p. 34.




San Remo el 24 de julio de 1922 y el 29 de septiembre de 1923. No
se podia esperar de esta organizacidn otra actitud dada la finalidad
para la que fue creada y el cardcter de los paises que la integra-
ban. Efectivamente, la Sociedad de las Naciones fue creada para
evitar una nueva guerra enire las potencias sirviendo para elio de
&rbitro en las aspiraciones de sus integrantes. Ante todo, debia
favorecer en el reparto colonial a las potencias victoriosas, quie-

" nes habian sido las que la habian engendrado.

Otro éxito importante alcanzado por el sionismo tuvo lugar tres me

ses después del Congreso de San Remo, cuando Sir Herbert Samuel

fue nombrado gobernador de Palestina. Herbert Samuel era judio y
habfa dado durante los afios precedentes, un apoyo constante a la
causa sionista. Su nombramiento no solo colmd las esperanzas de
los sionistas, sino que la designacién habia sido provocada por ellos
mismos. Al respecto Weizmann escribid en 1921: "Fui =l principal
responsable de la designacion de Sir Samuel en Palestina. Es nues-
tro amigo. A peticibn nuestra aceptd ocupar ese dificil cargo. Es
nuestro Samuel’. (90)

Las esperanzas de Weizmann de que con H. Samuel como goberna-
dor las concesiones inglesas a su movimiento aumentarian eﬁ forma
rapida, fueron pronto disipadas. Samuel, fiel representante de los
ingleses hizo lo que beneficiaba a su pais, entre ello, naturalmente
brindar apovo a la colonizacidén sionista, pero so6lo en la propcrcién

que las circunstancias lo exigian.

(90) Jean Pierre Alem, op. cit., p. 132.
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Frente a esto, el nacionalismo arabe respondid en forma violenta.
Las masas populares se movilizaron tras de las consignas de inde-
pendencia nacional, pero también tras reivindicaciones sociales y
democraticas. Como consecuencia de ello, desde 1919 hasta 1925
ocurrieron una serie de choques, manifestaciones, huelgas poiIticas
y tentativas revolucionarias que se extendieron por Egipto, Siria, Li
bano y Palestina. El apoyo del gobierno britanico al sionismo incre
mentd la beligerancia nacionalista arabe; pero pese a ello los brita
nicos continuaron en su posicidn, dado que necesitaban del apoyo
sionista para hacer frente a la combatividad de las masas &rabes.
En este sentido la posicibn britinica y de las demas potencias pue-
de resumirse en el memorandum de Lord Balfour del 11 de agosto
de 1919 sobre el futuro de Palestina: "Las cuatro grandes potencias
(Inglaterra, Estados Unidos, Francia e Italia) han tomado partido
por el sionismo. Y el sionismo, que sea justo o falso, bueno o ma
lo, estd enraizado en viejas tradicicnes, en necesidades presentes,
en esperanzas futuras, de una importancia mucho mais profunda que
los deseos o frustraciones de 700, 000 Arabes que hov viven en esta
tierra’'. (91)

En su lucha contra las fuerzas nacionalistas Gran Bretafia utilizd el
sionismo y a los sectores drabes mas conservadores, particular-
mente a las principales familias, cuyos intereses, como va lo se-
flalamos, no les permitia ir méas allad de lograr algunas reivindica-

ciones nacionalistas que las beneficiaban. Por ello fue que Faisal,

{51) Jean Fierre Alem, op. cit., p. 106,
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una vez expulsado de Siria por los franceses (28 de julio de 1920),
se convirtid para los britdnicos en el instrumento mis apropiado
para combatir a los nacionalistas irakies que se habian levantado
en una franca revuelta contra la presencia britanica en el pais (ma
yo de 1920).
Poco después de abrirse la conferencia en El Cairo en marzo de
1921, donde se iba a decidir sobre cbmo implementar la politica in
glesa en el Medio Oriente, Churchil, Ministro de Colonias britani-
co le manifestaba a Lloyvd George en un telegrama ''personal y se-
creto”’ que las perspectivas en Irak eran prometedoras para los in-
tereses britanicos, y afiadia: "Creo que todas las autoridades llega-
remos a la conclusidn de que Faisal ofrece la solucidn mejor y mas
econdmica”, (92) Pero para poder lograr imponer ai principe Hache
mita tenian que dominar la resistencia popular y dar a la designa-
cién un viso de "legalidad” y de concenso nacional para aplacar la
reaccion de Francia. Churchil, respondiendo a las inquietudes del
Primer Ministro Lloyd George, le dice: "Somos tan absolutamente
concientes como usted de la conveniencia de asegurar un movimien
to expontineo en favor de Faisal en Mesopotamia, ccmo preludio
de nuestro apoyo para €l. A menos que tengamos otra idea al res-
pecto, no dudamos de que esto ocurrird’. (93)
Efectivamente, Faisal fue elegido rey de Irak con el 98% de los vo

tos del Consejo de Estado. El Gnico oponente, el nacionalista Sayed

(92) Simpson y Knightley, op. cit., p. 195.
(93) Idem., p. 196.




Taleb, poco antes de las elecciones fue secuestrado y enviado a la
Isla de Ceylan. Con lo anterior el gobierno britanico lograba va-
rios objetivos: podfa declarar habér cumplido las promesas hecha.s
a Husayn respecto al apoyo que daria para la creacidbn de un esta-
do Arabe independiente; de otra parte se ganaba definitivamente los
servicios de una poderosa familia musulmana, que a partir de en-
tonces ligaria su suerte a la proteccidn inglesa; y, por Qltimo, ocb-
tenfa un valuarte de defensa para sus intereses petroleros en el pa
Is y un instrumento a usar contra el nacionalismo arabe de los pa-
ises vecinos. |

En el caso de Transjordania, Gran Bretafia utilizd a otro miembro
de la familia Hachemita, el emir Abdullah, con fines similares. Ei
ta parte de Palestina habia sido separada, por el articulo 25 del
mandato, de los territorios ofrecidos a los sionistas. Churchil y
T.E. Lawrence, previendo que Transjordania podia ser utilizada co
mo base para disturbios antisionistas y antifranceses, consideraron
que muy bien podian convertirse en una ''valvula de seguridad” me-~
diante el nombramiento de un dirigente” en quien se pudiera ejercer
presidon para que soportara el freno antisionista, Consideraron que
el mas adecuado para tal papel era el tercer hijo de Husayn, Abda
llah. Asi, después de algunas presiones, amenazas y ofrecimientes
de "'subvenciones"” el emir aceptd que Trasjordania fuese "'una pro-
vincia Adrabe, con gobierno &rabe, dirigida por un gobernador arabe

responsable ante el alto comisario para Palestina.' (94)

(94) Simpson y Knightley, op. cit., p. 198.
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Abdullah reciktiria dinero y tropas, comprometiéndose a cambio a
impedir que se produjeran actividades antifrancesas o antisionistas
en el pais.
Sin embargo, las maniobras britinicas para combatir a ios naciona
listas Arabes chocaron con la tenaz resistencia de éstos. En ello
contribuy® el apoyo cada vez mias abierto dado por el gobierno in-
glés al sionismo, como fue la autorizacion al incremento de la in-
migracion judia en 1920 y 1921 (95); las facilidades otorgadas a los
colonos judios para la compra de tierras en 1920 (96); el reconoci-
miento del Fondo Nacional Judio como asociacidn de utilidad piblica,
y la prohibicidn hecha a los fellah de incrementar sus posesiones
segln la costumbre otomana (1920-1921).
La resistencia cada vez maéas violenta de los paiestinos a la penetra
cidn sionista y el rechazo de los nacionalistas de otros paises ira-

bes a la politica seguida por los ingleses en Palestina, llevaron a

(95) Entre 1919 y 1920 inmigraron a Palestina mas de 10, 000 ju-
dios, la mavoria de ellos provenientes de Rusia; en septiem-
bre de 1920 el gobierno inglés anuncidé que la inmigracion
anual no debia ser superior a 16,500 personas; en 1921 llega-
ron mas de 8,000 inmigrantes. (Martin Gilbert, The arab-is-
raeli conflict, Its historv in maps, 3a. edicidén, Weindenfeid and
Nicolson, Londen, Gran Bretafia, 1979, pp. 12-13.

(96) Entre 1920 v 1921 el Fondo Nacicual Judio gastd cerca de un mi
116n de libras egipcias en la compra de tierras en el valle de
jezreel, donde se ubicaron en 1925 2,600 inmigrantes (Idem.
p. 14).



éstos a tratar de tranquilizar a unos y a otros, a eliminar sus
aprehensiones acerca del significado que tenia la intencidén de cons-
titufr "un hogarjudio” en Palestina. Con tal fin el gobierno inglés
publico en 1922 el "Churchil White Paper”, en el cual se establecia
que no se trataba de imponer "una nacionalidad judia a los habitan-
tes de Palestina”; que el gobierno britanico no habia querido nunca
"la desaparicidn o subordinacién de la poblacion adrabe, de su len-
gua o sus tradiciones en Palestina”. Pero al mismo tiempo reafir-
maba la invariabilidad de la Declaracidn Balfour en el sentido de
que los judios estarian en Palestina en virtud de un derecho y no de
una tolerancia, (97) Con el beneplacitc de los dirigentes sionistas,
en el documento no se hacia ninguna mencidén a la creaci®én de un
estado judio por cuanto esto hubiera agravado la situécién. Ademas,
la totalidad de los jefes del movimiento sionista eran concientes del
real objetivo buscado por el Libro Blanco. Jabotinsky, el mas radi
cal de ellos y futuro fundador del movimiento revisionista, dijo al
respecto: "El Libro Blanco, si es aplicado honesta y conciensuda-
mente, nos ofrece un marco para constituir una mayoria judia en
Palestina y para hacer emerger eventualmente el estado judio”. (98)
Asi, Gran Bretafia. con el visto bueno de los jefes sionistas, con-
tinud utilizando la simulacidn y el engafio para alcanzar sus objeti.-
vos. Acompaii® esta politica con la represion, el destierro o la

muerte de los lideres nacionalistas mas destacados.

(97) Maxime Rodinson, op. cit., p. 49.
(68) Idem., p. 49.
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De acuerdc a lo visto, podemos afirmar que, como resultado de
las negociaciones y acuerdos de paz, Gran Bretafia obtuvo lo que
aspiraba: el protectorado sobre Palestina y el control de amplios
territorios ricos en petrdleo. El sionismo por su parte, con el apo
yo britidnico se ubic6é en la ruta que lo llevaria a la fundacidon del
estado de Israel. Estados Unidos a su vez, logrd abrir algunas
puertas que le permitieron participar pocos afos mas tarde en los
beneficios pefroleros. Pero sobre todo, abri6 la brecha que lo lle-
varia a reemplazar a Gran Bretafia en el control de toda la zona.
En contrapartida, los perdedores fueron las masas arabes y las
fuerzas nacionalistas, que tuvieron que enfrentar un panorama Oscu
ro e iniciar un camino lleno de dificultades y sacrificios en bGsque
da de la independencia. Pero por encima de todo fueron los palestincs
los mas afectados va que, para satisfacer los intereses de las po-
tencias, su patria fue hipotecada a un pueblo para que construyera
en ella un estado propio.

2.- 1920-1936: Fortalecimiento de la colonizacidn sionista.- A

partir del mandato britinico los sionistas buscaron incrementar el
poblamiento de Palestina con el fin de alcanzar una mayoria en to-
do el pais; fortalecerse econdmicamente y organizarse politica v mi
litarmente. En otras palabras, sacar el maximo provecho de las
ventajas que le otorgaban el respaldo inglés y norteamericano a sus
planes.

La potencia mandataria, por su parte, utilizari eficazmente a la

comunidad judia de Palestina y al movimiento sionista en su con-
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junto para defender sus intereses econOmicos y politicos en tedo el
Medio Oriente. Los lazos de amistad entre sionistas y britinicos
durante este periodo se estrechardn en los momentos en que conjun
tamente combaten al nacionalismo Arabe; pero también se presenta-
ran fricciones, sobre todo cuando Gran Bretafia tiene que cont.rolar
las aspiraciones sionistas en beneficio de sus intereses coloniales.
Durante este periodo la politica de colonizacidbn sionista basada en
"la conquista de la tierra’, "'conquista del trabajo" y "'producto de
la tierra” fue incrementada de una manera acelerada y brutal a cos
ta de los campesinos, artesanos y pequefios comerciantes palestinos.
Como ya lo hemos sefialado, desde 1920 el gobierno inglés imple-
mentd una serie de medidas encaminadas a constituir un marco le-
gal que facilitara la venta de tierras a los judios. Tal fue el casc

de la Land Transfer Ordenance de 1920, que establecia el registro

de las transferencias agrarias; de la Survey Ordenance, que facili-

taba las transacciones agrarias y, en la prictica, la compra de tie

rras por los sionistas; de la Mahlul Land Ordenance, de 1920, que

prohibia a los fellah incrementar sus dorhinios, segin las tradicio-

nales costumbres turcas; y de la Mawet Land Ordenance de 1921,

que derogaba la legislacion otomana que permitia la anexidn de tie-
rras sin cultivar. (99)

Tales medidas buscaban favorecer la colonizacidn judia, limitar al
méiximo la propiedad agraria Arabe e incrementar la carga de los

impuestos de la tierra, con lo que el pequefio propietario era obli-

(99) N, Weinstock, op. cit., p. 172.
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gado a vender su parcela.

Las pocas medidas tomadas por el gobierno inglés en favor del
Fellah, como fueron las de 1921, en que se restringia la inmigra-
cidn sionista y se autorizaba la cesidn a los fellah de tierras que
pertenecieran a los dominios del estado, fueron el resultado de la
presion de las masas, y buscaron ante todo calmar las situaciones
dificiles. No pasaban, casi siempre, de ofrecimientos formales a
los que no se les daba cumplimiento. Y las escasas medidas que
se llevaron a la practica, fueron prontamente suprimidas por pre-
sion de los sionistas que actuaban, en algunos casos, en alianza
con los efendis palestinos. Tal fue el caso de la disposicibn esta-
blecida en 1920, segln la cual el aparcero arabe debia disponer de
un lote de tierra para proveer su sustento. Esta medida fue supri-
mida en 1929 como resultado de la presidén de los compradores sio
nistas y de los grandes propietarios arabes. En su reemplazo se
dispuso que el fellah desplazado de su propiedad podia ser indemni-
zado en especie.

Por otro lado, a pesar de la especulacién en la venta y compra de
tierras, el Fondo Nacional Judio incrementd notablemente las com-
pras, superando a las requeridas por el nimero de inmigrantes. Es
to lo hizo con el fin de constituir tierras de reserva para posterio-
res inmigraciones. Las compras de tierras fueron particularmente
notables en 1921, 1925 y 1935. El siguiente cuadro nos muestra la
evolucién de la adquisicidon de tierras por los sionistas entre 1922

y 1941,
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ARNO NUMERO DE COLO SUPERFICIE EN POBLACION
NIAS JUDIAS - DUNAMS AGRICOLA JU-
DIA
1922 71 594, 000 14.140
1931 110 1.058.500 37.240
1939 --- 1.533.400 | ------
1941 231 1.604. 800 111. 250

Asi pues, fueron tres las fuerzas que se unieron contra el aparce-
ro aArabe: el imperialismo britanico, el colonizador sionista y los
grandes prcpietarios, y, por Ultimo, los usureros arabes. El fellah,
endeudado, desposeido y empobrecido, no tenia otra alternativa que
emigrar. Aldeas arabes enteras fueron suprimidas para ser reem-
plazadas por colonias judias, tal como ocurrid con las veintid6s ai
deas vendidas por el efendi Sursuk a los sionistas en 1920. Esto
hizo que "filas interminables de aldeanos sin casa ni trabajo, mar-
charan hacia las ciudades en busca de comida y abrigo.’ (100)

La situacion se hizo mis grave para el fellah al no encontrar posi-
bilidades de trabajo en las compafiias y empresas judias puesto que
éste estaba reservado exclusivamente para los inmigrantes. Inclusi
ve los judios de origen oriental eran discriminados en este sentido
y se tenian que dedicar a los trabajos mas rudos y peor pagados.
La Confederacion General de Trabajadores Hebreos en Palestina
(H_istadrut), velaba porque esta politica se cumpliera a cabalidad.
Ademéas, las técnicas méas avanzadas de los coleonizadores permitie-
ron un desarrollo mas ripido de su economia, frente a métodos tra

dicionales v poco, o casi nada productivos de los pequeiios v medis -

Fuente: N, Weinstock, op. cit. p. 210,
(100) Rolf Reichert, op. cit., p. 231.
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nos propietarios arabes. Y a pesar de que la produccidon judia no
alcanzaba para abastecer la demanda, no se permitia comprar nada
a los adrabes no obstante que, por el menor costo de la produccidn,
sus mercancias eran mas baratas.

Desde el punto de vista politico, entre 1920 y 1930 el Yishouv (co-
munidad judia de Palestina) se estructura con el respaldo y el bene-
placito britdnico, de tal manera que llegb a constituir un verdadero
poder casi autdénomo en Palestina, un "Estado en el Estado” o un
"casi gobierno”. Por el articulo cuatroc del mandato se autorizaba a
una organizacidn internacional judia é cooperar con las autoridades
mandatarias para la construccidon del Hogar Nacional. Asi, secred
en una primera instancia la Comision Sionista Internacional; poste-
riormente la O.S.M. (Organizacion Sionista Mundial) fundo el Ejecu
tivo Sionista, el que en 1929 se convirtid en la Agencia Judia para
Palestina.

Por otro lado, con la ayuda de la Comision y del Ejecutivo Sionista,
los jefes del movimiento montaron una estructura administrativa con
formada por una Asamblea General con funciones legislativas, elegi-
da por los adultos de ambos sexos, y un Consejo Nacional Ejecutivo
elegido por la Asamblea y encargado de esbozar el gobierno del Ho
gar Nacional.

Esta estructura comunitaria fue reconocida por la potencia mandata-
ria en 1927, encomendandosele el funcionamiento de los servicios

pablicos y otorgandosele la autorizacidon para cobrar impuestos den-

tro de les miembres de la comunidad que la aceptaran. juntc a esto
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poseian una poderosa milicia clandestina, la Hagani; un presupues-
to considerable administrado por el Consejo Nacional y la Agencia
Judia; una red de instituciones financieras encubiertas por el Anglo-
Palestinian Bank; cooperativas y sindicatos afiliados a la potente His-
tadrut, la que funcionaba como empresario capitalista, banquero,
asegurador y organizador del seguro social para sus afiliados (101),
Es necesario sefialar que la Histadrut (fundada en 1920) fue uno de
los instrumentos méas importantes en la colonizacion sionista de Pa-
lestina. Surgié como resultado de la necesidad de dar trabajo a los
pioneros de la tercera Alya (1919-23) que estaba constituida en su
mayoria por jovenes sionistas provenientes de Europa Oriental y que
emigraban soflando con constituir en Palestina un socialismo comuni-
tario y fraternal. La mayoria de ellos llegaban influenciados por la
ideologia del partido Poalé Sidon, el cual establecia como uno de sus
principios fundamentales ''crear en Eretz Israel una sociedad judia
sobre bases socialistas’ lograda a través de una ''implacable lucha
de clases” (102).

Los pioneros emigraron creyendo encontrar un territorio despoblado.
Pero al llegar se encontraron con la cruda realidad de que era un
pais poblado y, ademas, que tenian que competir con la mano de o-
bra drabe, méas apta para las rudas labores agricolas de las colo-
nias judias. Ante lo reducido de la industria del Yishouv, y necesi-

tando dar ocupacidn a los inmigrantes, se aprovecharon las tierras

(101) Maxime Rddinson, op. cit., p. >2.
(102) Arych Rubinstein, op. cit., p. 53.
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adquiridas por el Fondo Nacional Judio para fundar varios kibutzin
(granjas colectivas), algunos de los cuales, como el kibutz Ein Ja-
rod, combinaron la produccidon agricola con la actividad industrial;
también se cred un nuevo sistema de explotacidn rural, el moshav
avdim, cuyos miembros trabajan cada uno su respectiva parcela de
tierra, pero compartiendo los medios de produccidn y comercializan
do sus productos en forma cooperativa. Esta politica se complemen
td6 con la consigna "conquista del trabajo” en las colonias judias, es
decir, la exclusidn de la mano de obra arabe de las empresas sio-
nistas.

La Histadrut se funda, entonces con el fin de incrementar la inmi-
gracion, implementar la colonizacién vy alcanzar "la conquista del
trabajo”. Surge como un sindicato 'sui generis" ya que es a la vez
patron y "defensor de los intereses de los trabajadores” judios. Y
efectivamente defiende los intereses de los trabajadores judios, pe-
TO no ante un patrdn sino ante los trabajadores arabes, recurriendo
para ello, a un criterio puramente racial para la asignacion de tra-
bajos.

El papel cumplido por la Histadrut con relacion al trabajador judio
estuvo encaminado a ejercer sobre &l un control de caricter pater-
nalista, impidiéndole todo tipo de reivindicacidon propia que pudiera
afectar el desarrollo de la joven industria del Yishouv o que pudie-

ra perjudicar los progresos de la colonizacidén. Al mismo tiempo,

1o llevd a embarcarse en un programa colenialista contrario a sus

Propios intereses de clase, y a ver a su contrario, no en el em-
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presario sionista que explotaba su fuerza de trabajo, sino en el tra
bajador arabe que se esforzaba por scbrevivir en su propio pais.

En los casbs en que la Histadrut organizd sindicalmente a los traba
jadores Arabes lo hizo con el mismo fin discriminatorio. Fueron
sindicatos de trabajadores arabes -no de arabes y judios- afiliados

a la Histadrut. Esta afiliacidn implicaba de hecho la aceptacion de
los criterics sionistas de la central sindical.

El incremento de la inmigracion judia con el respaldo britdnico se
intensificd notablemente -con algunas reducciones esporadicas debi-
das a la protesta de los palestinos- desde el establecimiento del man
dato hasta 1927, Con la tercera Alya llegaron cerca de 34, 000 per-
sonas, una buena parte de ellas constituidas por pioneros. En 1924
se inicia la cuarta Alya, constituida principalmente pbr pequefia bur
guesia polaca, arruinada por la crisis econdmica de ese pais. Per-
seguida por el antisemitismo propio de tales crisis y encontrando ce
rradas las puertas de Estados Unidos debido al Acta Johnson que res
tringia la inmigracién de judibs a ese pais, tuvieron que ir a Pales-
tina.

Hay que ver en este tipo de prohibiciones, que se repetiran frecuen-
temente como veremos mas adelante, un medio para presionar la in-
migracion a Palestina y con ello favorecer los planes sionistas de co
lonizacion del pais.

Entre la terminacion de la guerra y el afio de 1927 la poblacidn in-
migrante pasd de 56, 000 individuos nlmero a que se habia reducido

durante el conflicto- a 150,000 almas, que representaban el 16.3 7
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de la poblacidon total. (103).

Entre 1927 y 1929, afio en que se inicia la quinta Alya, se presen-
ta un profundo descenso en la inmigracidén, debido a la gran crisis
que afectd el mundo capitalista en esa época. Fue éste uno de los
- momentos mas dificiles para el movimiento sionista ya que el saldo
migratorio llegd a ser deficitario: salian més de los que llegaban.
La situacidn se superd finalmente gracias a la inversion de nuevos
capitales de judios sionistas y no sionistas, principalmente en la in-
dustria de la construccidén y en las plantaciones de naranjas.
Durante este proceso de inmigracién, la potencia mandataria tratd
de contrarrestar la accidén de las masas palestinas y de los grupos
nacionalistas de dos maneras: una, mediante pequeflas concesiones a
sus demandcas, como fue el intento de constituir en 1922 un Consejo
Legislativo con representaciones proporcionales de arabes, cristia-
nos y judios; otra manera fue la represion directa, la que tuvo lugar
con la plena colaboracidtn de los colonos., De esta manera se di6 una
estrecha colaboracion militar entre sionistas y autoridades inglesas.
Refiriéendose a los efectos causados por esta alianza, Emile Vandel-
verde sefialaba en 1929: "El orden reina en Palestina; la industria
de los beduinos salteadores ya no es rentable; los judios no tienen
temor de ser atacados en sus casas . (104)

El armamento de las colonias judias se realizaba en parte con el di

nero de la administracidén y en parte con el dinero de la misma co-

(103) Nathan Weinstock, op. cit., p. 201.
(104) Citado por Nathan Weinstock, op. cit., p. 194,



munidad judia. Los excombatientes judios, de la Primera Guerra
Mundial, reunidos en un club llamado Menarah, recibian la protec-
cion de las autoridades britanicas. Los dirigentes sionistas hacen
causa com@n con la policia de la metrbpoli para combatir cualquier
intento de propaganda comunista en las comunidades arabes. En fin,
todos los esfuerzos de la potencia mandataria y de sus aliados sio-
nistas se encaminan a alcanzar lo establecido en el mandato, que
implicaba el sometimiento -o por lo menos el intento por lograrlo-
de la poblacidn arabe.

Junto a la politica de apoyo a la colonizacidn sionista y de freno v
represion a las luchas arabes por su independencia, las potencias
fueron afirméandose en el control de los recursos petroleros de la zo
na, limando en algunos casos sus mas espinosas diferencias, por lo
menos transitoriamente, para obtener un mayor beneficio. En estos
arreglos quienes resultaron mas favorecidos, en Gltima instancia,
fueron las grandes compaiiias petroleras norteamericanas. Desde
principios de 1922 los lideres del Grupo Norteamericano (integrado
por la Standard Oil de New Jersey, Socony, Sinclair, Texaco, Gulf,
Adantic y Mexican) se pusieron en contacto con la Anglo-Persian pa
ra llegar a un acuerdo, contando para ello con el apoyo del presi-
dente de dicha compaiifa Sir John Cadman, quien sostenfa "que una
combinacidon de los intereses norteamericanos y britanicos podria

ser ventajosa desde el punto de vista tecnoldgico y financiero, asi

como también politico” (105). El gobierno britanico estuvo de acuer--

(1065) Joe Stork, op. cit., p. 44.
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do con el plan y permitid que la Socony continuara sus exploracio-
nes en Palestina.

A fines de 1922 se establecié un acuerdo previo entre el Grupo Nor

teamericano y la Anglo-Persian/ Royal Dutch Shell sobre la partici-

pacién norteamericana en la principal concesibn existente, la T.P,
C. Pero es solamente en 1928 cuando llegan a un acuerdo definitivo,
segiin el cual el Grupo Norteamericano (reducido en esta fecha a la

Standard Oil de New Jersey y la Secony por la desaparicién de unas

y por la compra de otras por estas dos) adquiria un 23.75 % de las

acciones de la T.P.C. (106). La Anglo-Persian, la Royal Dutch

Shell v la Compaignie Francaise des Petroles (C.F.P.) obtuvieron

el 23.75 & cada una. El 5 % restante fue otorgado a Gulbenkian, ri
CO empresario armenio que participbd en la fundacidon de la T.P.C, (107)
(Cuil fue la respuesta de los arabes palestinos a la politica del sio
nismo y del imperialismo?. A diferencia de los paises vecincs don-
de la lucha nacionalista se dirigia contra el colonialismo anglo-fran
cés, en Palestina esa lucha sufrid en su primera fase una profunda
desfiguracidn, una desnaturalizacidbn que la llevd a tener aparien-
cias racistas. De manera similar a como ocurre en los paises don

de las crisis del capitalismo llevan a la pequefia burguesia y a sec-
tores populares a ver la causa de su ruina y miseria en los nego-

ciantes y usureros judios (idea impulsada por la gran burguesia) y

(106) La 1.P.C. en 1929 cambid su r.ombre por el de Irak Petro-
leum Company (I.P.C.).
(107) Joe Stork, op. cit., p. 46.
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no en el funcionamiento mismo de la sociedad capitalista, los &ra-
bes plaestinos consideraron como un principal enemigo a los colo-
nos sionistas. Ante los ojos de los palestinos eran los inmigrantes
los que los desplazaban del trabajo, los que los expulsaban de sus
territorios, los que los empujaban al paro y a la indigencia. Mien-
tras tanto la potencia mandataria, y con ella las fuerzas imperialis-
tas se les aparecian como un fendmeno secundario, inclusive como
un arbitro al que se podia recurrir en busca de solucidn a sus pro
blemas. Esta cortina de humo fue estimulada por el gobierno brita-
nico por cuanto que permaneciendo detrds de ella sus intereses esta
ban asegurados. A los mismos dirigentes sionistas les convenia tal
situacidon dado que los ataques de los &rabes al Yishouv aseguraban
la estadia de Gran Bretafia en la zona, y con ello la posibilidad de
llevar a buen término los planes sionistas.

Los jefes arabes, por su parte, encontraban en esta situacidon un me
dio para asegurar sus posiciones, desviando el descontento de las
masas hacia un enemigo con el cual- en secreto mantenian relaciones
a través de la venta de tierras.

Sin embargo, la resistencia palestina a la penetracidn sionista afecta
ba colateralmente a Gran Bretafia, puesto que junto al rechazo a to-
do reconocimiento del Hogar Nacional Judio se incluian reivindicacio
nes tales como el establecimiento de un gobierno nacional responsa-
ble ante un Consejo representativo de la poblacidn arabe. Tal tipo
de reivindicaciones, de hecho no podia satisfacer a los britanicos

que velan en ellas u
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momentos mas criticos, cuando la resistencia se hacia mis belige-
rante, respondian siempre a través del envio de comisiones investi
gadoras, las que culminaban en la elaboracidn de un Libro Blanco,
con el cual buscaban disminuir las tensiones ya que incluian peque-
flas concesiones, las que, la mayoria de las veces, no llegaban a
cumplirse.

Tal es el caso de lo establecido en el Libro Blanco de 1930, el que
fue publicado como resultado de los levantamientos de 1929. Para
esta fecha la situacidbn de Palestina se habia hecho tan critica que
parecia insostenible para los ingleses. La gran crisis capitalista,
como ya lo seflalamos, habia puesto en serias dificultades los pla-
nes sionistas en Palestina, al producir una emigracibtn superior ala
inmigracion. Pero el retorno y aumento de inmigrantes gracias al
apoyo econdmico especialmente norteamericano, hicieron ver a la po
blacidbn nativa que el peligro no estaba superado. Asi, un incidente
baladi ocurrido frente al muro de las lamentaciones (agosto de 1929)
culmind en una gran matanza de judios y de palestinos., El gobierno
britanico envid entonces una comisidn encabezada por Walter Shaw
para "hacer un estudio de la situacion”. El informe de la comisitn
estableci® que la causa de los desbrdenes se encontraba en "la de-
cepcion inflingida a las aspiraciones politicas y nacionales Arabes"
(108), en el terror existente entre &stos a que "la inmigracion judai

ca y la creciente adquisicidén de tierras llegaran a privarlos de sus

(108) Rolf Reichert, op. cit., p. 232.
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recursos y a colocarlos bajo la dominacidén econdmica de los ju-
dios” (109). El informe hace la prevencidén de que "esos labradores
sin tierra, constituyen una masa de descontentos, que pueden aca-
bar por convertirse en una amenaza cada vez mas seria para la
paz" (110). Recomienda finalmente la limitacion de la inmigracidn
judia y de la venta de tierras. En otras palabras, advierte que los
intereses britanicos estarian en peligro si no se toman medidas pre
ventivas que controlen las aspiraciones sionistas y si no se otorgan
algunas concesiones a los palestinos.

Acogiendo las recomendaciones de la comisidn, se publica el Libro
Blanco llamado de Pansfield. En &l se establece que los limites de
la inmigracion autorizada estarian determinados por la "capacidad
econdmica de absorcién' del pais, la cual, segln el informe Simpson
era casi insuficiente para alimentar a su poblacidon. Con esto, practi
camente se negaba la posibilidad de cualquier nueva inmigracion. De
esta manera Gran Bretafia, viendo en peligro a sus propios intereseé
ante la presidbn palestina, por lo menos parcial y formalmente deja
de lado a su compafiero de camino. Sin embargo, el peso y poder
adquirido por el sionismo se hace sentir con gran fuerza. La pre-
sidbn sobre el Parlamento britanico, la gigantesca campafia de pren-
sa acusando a los britanicos de traicibn y de estar abandonando el
mandato, obligaron al Primer Ministro Mac Donald a echar atris lo

establecido en el Libro Blanco.

{T0) Idem., p. 232.
(110) idem., p. 232



Por entonces un nuevo acontecimiento va a influir poderosamente en
el desarrollo de la historia de Palestina: el 30 de enero de 1933,
Adolfo Hitler era proclamado Canciller del III Raich, iniciidndose
con &l la mas cruel de las politicas antisemitas conocidas hasta en
tonces. Una vez méas el pueblo judio era colocado en un callejon sin
salida. Perseguido en Alemania, Polonia, Rumania y Hungria, vy sin
posibilidades de emigrar a las potencias capitalistas que, no obstan
te manifestar simpatia por las victimas del nazismo, mantuvieron
sus puertas cerradas a la inmigracibn judia, no tuvieron otra alter-
nativa que marchar hacia la pequefia Palestina en busca de refugio
(111).

El rechazo de los paises occidentales -con Estados Unidos a la ca-
beza- a permitir la inmigracidén judia a ellos, buscaba precisamen-
te hacer que los judios perseguidos marcharan hacia Palestina, con
lo cual se favorecian los planes del sionismo.

La rivalidad entre las potencias permitia nuevamente al sionismo
ampliar su influencia y fortalecer su alianza con la potencia manda-
taria. Ben Gurién manifestaba en su informe al diecinueve congreso
sionista -realizado en Lucerna entre el 20 de agosto y el 3 de sep-
tiembre de 1934-: "No podemos desconocer los grandes intereses
que Inglaterra tiene en el Mediterraneo. Afortunadamente para no-
sotros, los intereses de Inglaterra en el mundo tienen como base

esencial la preservaciébn de la paz y, por lo tanto, no somos los

(111) De 2'562, 000 victimas del nazismo que se refugiaron en el ex

tranjero, el 8.5 7 se instald en Palestina, mientras que el

112,

75.3 % 'lo hizo en la URSS (N, Weinstock, op. cit., pp. 205-206).
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tinicos que vemos en el fortalecimiento del Imperio Britidnico una
importante garantia para el fortalecimiento de la paz internacional.
Inglaterra contara con bases defensivas maritimas y terrestres en
el estado judio y en el corredor britanico. Durante muchos afios el
estado judic necesitara de proteccidn militar britdnica y ser prote-
gido implica un cierto grado de dependencia” .(112).

Al amparo de la persecucidon nazi y del rechazo americano e inglés
a admitir inmigrantes judios en sus territorios, la emigracidtn ha-
cia ‘Palestina se incrementa notablemente. En 1932 la poblacidén to-
tal del pais era de 1, 204, 000 personas, de las cuales 172,000 eran
judios. En 1931 la inmigracion fue de 4, 000 individuos; en 1933 pa-
sO a ser de 30, 000; en 1934, 42,000, alcanzando la cantidad de
62,000 en 1935. Esto sin tener en cuenta a los inmigrantes clandes
tinos (113). Asi, en 1935 la comunidad judia de Palestina contaba
con 443,000 almas para una poblacidon total de 1'500, 000 habitantes,
constituyendo el 29.6 7.

Los nuevos inmigrantes diferian notablemente de los que llegaron ern
las oleadas anteriores por su situacion de clase. Mientras que las
otras oleadas estaban constituidas principalmente de elementos pe-
quefio-burgueses, la nueva ola trajo consigo, junto a intelectuales
de gran talento, elementos capitalistas de las clases medias. Ccn
ellos los capitales fluyeron a Palestina fortaleciendo a la comunidad

judia, econdmica y politicamente.

(112) Citado por Roberto Fanjul, op. cit., p. 22

(113) Relf Reichert, op. cit., p. 224,
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De esta manera, con una terrible ldgica, la gran tragedia que se
cernia sobre los judios de Alemania y Europa Central favorecia los
planes colonialistas del sionismo. Esta misma logica es la que per
mite explicar los acuerdos realizados por la OSM con la Alemania
nazi en 1933, relativos a la transferencia de los capitales de los ju
dios alemanes a Palestina bajo el argumento de que "era la Gnica
forma de salyar a miles de judios alemanes™ (114),
Ben Guridn planteaba en 1938 en forma cruda la posicidn del sionis-
mo ante el caso de los refugiados: "si los judios (de Occidente, ].
G) tendran que elegir (...) entre el salvamento de los judios de los
campos de concentracion y la asistencia a un museo nacional en Pa-
lestina, la misericordia aventajard y toda la energia judia se cana-
lizard hacia el salvamento de los judios de los diversos paises” y
con ello "el sionismo serd rapidamente borrado de la agenda” (...)
(115).
La penetracion de capitales realizada a través de los nuevos inmi-
grantes, de las aportaciones sionistas (30 millones de libras entre
1932 y 1936) y de la politica de crédito, hizo que la economia ju-
dia en Palestina floreciera en contraste con la crisis econdmica mun
dial.
Ante la rapida expansion econdmica, la demanda de mano de obra
judia fue mayvor que la que podian ofrecer los inmigrantes. Por ello,

rompiendo la politica de "'conquista del trabajo” los trabajadores

(114) Alfrea Wemrner, op. cit., p. 28.
(115) Citado por Nathan Weinstock, op. cit., p. 203.



drabes logran penetrar en el sector econdmico judio. En estas con
diciones, las reivindicaciones nacionalistas de las masas sufren un
reflujo transitorio, alterados por alguros hechos 'comor la hueclga de
octubre de 1933.

3.- La Gran Revuelta arabe (1936-1939), El desarrollo de las lu-

chas palestinas contra la colonizacidn sionista durante el mandato
tiene su maxima expresidon en la huelga iniciada en el mes de abril
de 1936, Veamos cdémo se llegd a tal confrontacion,

Como resultado de la penetracidon de capitales judios a Palestina la
estructura social de los Arabes palestinos colateralmente sufrid al-
gunas transformaciones: en primer lugar, comienza a formarse un
proletariado arabe cuya incidencia en la lucha de clases, no obstan
te su incipiente organizacion, se hard sentir permitiendo algunas
transformaciones en el caracter de la misma. Tal es el caso ocu-
rrido en la .huelga'de 1933 en que ya, aunque sin mucha claridad,
los altercados se dirigen contra la dominacidn colonial britanica y
contra la penetracidn sionista. En segundo lugar esti la formacidon
de una joven burguesia-radical embrionaria que encuentra su expre
sion politica en el Partido de la Independencia (Istiklal), el cual ju-
gard un papel importante en el desarrollo de los acontecimientos de
1933 y 1936.

Con estos nuevos elementos el movimiento nacional palestino duran-
te los afios treinta superari su primera fase -caracterizada pPor sus

rasgos antijudios- para entrar en el terreno propiamente politico y

de confrontacién a la presencia britanica. Sin embargo, ios rasgos



116.

estructurales de la sociedad arabe impiden que las nuevas fuerzas
logren imponerse, permaneciendo, por lo tanto, el movimiento bajo
el control de los efendis y de las ricas familias. Debido a esto la
casi totalidad de los partidos politicos surgidos entre 1932 y 1935
no eran mis que el feudo de cada uno de los clanes palestinos que
se disputaban entre si la direccion del movimiento nacionalista, bus
cando los beneficios que tal posicidon otorgaba frente a las masas
‘arabes, ante la potencia mandataria y, afin, ante el movimiento sio-
nista. Asi, el Partido Arabe Palestino era patrimonio de los Husevn;
el Partido de la Defensa Nacional, de los Nachachibi; el Partido de
la Reforma, de los Jalidi; el Partido del Bloque Nacional estaba diri
gido por notables de Napluse; el Partido del Congreso de las Juven-
tudes drabes, fundado por la burguesia urbana, pas® rapidamente a
depender de una rica familia de Ramallah. EI Istiklal, seccibn pa-
lestina del movimiento panarabe, no obstante su programa anticolo-
nial que lo ubicaba a la izquierda de los otros partidos, estaba ba-
jo el control de los Abdul Hadi. Dentro de estos grupos en pugna
los mas importantes, y alrededor de los cuales se concentraron la
mayoria de las fuerzas, fueron los de los Husayn y los Nachachibi.
Los acontecimientos de 1936 los enconird disputindose ferozmente
la supremacia politica dentro del pais.

Se puede considerar a la huelga de octubre de 1933 -resultante del
aumento de la inmigracion y de la compra de tierras por los judios-

como un preidmbulo de lo que seria la huelga de 1936. En aquella

S€ muestran ya 10s errores que llevarian al fracaso de la segunda:



no obstante estar orientada contra la presencia britanica, su direc-
cibn estabe en manos de uno de los personajes mas conservadores,
el Mufti de Jerusalen, Hag Mohamed Amin Al Hussayn. El Istiklal,
si bien es cierto cumplid un papel importante en los acontecimien-
tos, no superd las comsignas del Mufti. El Partido Comunista Pales
tino por su parte, considerando los hechos de octubre como el co-
mienzo de la crisis revolucionaria™ no vacild en apoyar a tales di-
recciones, en especial al Istiklal. Las secuelas de la fase ultraiz-
quierdista de la Internacional se hacia sentir asi en Palestina.

Hacia 1935 la situacidon econdmica del pais comienza a agravarse co
mo resultado de las complicaciones internacionales, del alza de las
tarifas en los fletes v de la disminucidn de afluencia de capitales.
El cré&dito se viene abajo, el ritmo de crecimiento econdmico se
frena, el paro vuelve a hacerse presente y la lucha por la "conquig
ta del trabajo’” entre los inmigrantes, se pone nuevamente a la or-
den del dia. La crisis econdmica capitalista alcanza al pais. Si-
multineamente en los paises vecinos las luchas nacionalistas logran
algunos éxitos: en Egipto, por ejemplo, la descomposicion de ia eco
nomia y la represion implementada por Gran Bretafia llevd a que los
sentimientos nacionalistas se profundizaran y las luchas populares
se agudizaran. En 1934 la situacidn se hizo critica ante el aumento
de parados, de la ausencia de respuestas a las peticiones de los na
cionalistas, de la cada vez mayor sangria de los recursos naturales

del pais, La respuesta popular se did a través de huelgas y movili

zaciones. Los obreros ocuparon varios establecimientos; levantando

117.
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grandes barricadas enfrentaron a la policia; participaron masiva-
mente en las manifestaciones que pedian simultineamente el fin de
la ocupacidn britanica y el establecimiento de un gobiernoc capaz de
realjzar las reformas econdmicas necesarias y de garantizar los de
rechos democraticos (116). La agitacién continud durante los dos
afios siguientes hasta que en julio de 1936, como resultado del ata-
que fascista a Abisinia y las repercusiones que este hecho tuvo en

el campo internacional, Gran Bretafia otorgd a Egipto algunas conce

siones minimas, con el objetivo de garantizar su apoyo para los
acontecimientos que se avecinaban,

En Irak la situacidn era mas complicada. El pais habia entrado a
formar parte de la Sociedad de las Naciones en 1932, después de
firmar un pacto con Inglaterra por el que el pais quedaba prictica-
mente controlado econdmica y politicamente por los ingleses. Por
otro lado, el monopolio y explotacion del petrdleo por parte de las
grandes compafilas americanas y europeas, hacian que la dependen-
cia y el control fueran mayores. Sin embargo, la lucha de los na-
cionalistas se hacia sentir, particularmente a través de las mino-
rias nacionales (por ejemplo los Kurdos), que negiandose a someter-
se al gobierno central (anglofilo) dieron origen, hacia 1935, a autén
ticos movimientos insurreccionales.

En Siria y en Libano las campafias nacionalistas fueron obteniendo
valiosos éxitos. Mientras que Libano fue proclamado como repiblica

en 1926, Siria, a través de violentas y sangrientas luchas fue lo-

(116) Guido Valabrega, op. cit., p. 30.
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grando algunas garantias, En 1936 con el gobierno del Frente Po-
pular, presidido por Lebn Blum, las negociaciones por parte de
Francia se hicieron mias francas y amistosas y aunque no se dife-
renciaron mucho de las realizadas entre Egipto y Gran Bretafia, el
ambiente permitid creer a los arabes que existia la posibilidad de
que se lograran buenos resultados para las dos naciones.

Dentro de este panorama es que se da la revuelta de los arabes pa
lestinos en 1936. Las condiciones locales e internacionales parecian
favorables para lograr éxitos, por 1o menos similares a las de los
paises vecinos. Sin embargo, hay que tener en cuenta varios facto
res que hacian a la situacidn palestina diferente a la de éstos: el
gran interés britanico por el control del pais dada su estratégica
posicidn; el caricter predominante antijudio dado por la direccidon
palestina, a la lucha nacionalista; y, sobre todo, la presencia sio-
nista, que en alianza con los britinicos sumaban sus fuerzas contra
los intentos de independencia nacional.

En noviembre de 1935, cinco de los seis partidos drabes forman un
frente Gnico para negociar con las autoridades mandatarias. El Is-
tiklal fue el Gnico que rehusd vincularse, exigiendo por el contra-
rio una politica de no cooperacidon con la potencia mandataria.

El frente drabe presenta al Alto Comisario una memoria en la que
pedia: la suspensidon de la inmigracidon judia, la prohibicidn y la
venta de tierras a los judios, y el establecimiento de un gobierno

democratico. El Alto Comisario, Sir Arthur Wauchope, considerd

Que nc podia satisfacer las dos primeras peticiones ya que iban
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contra las estipulaciones del mandato. En cuanto al altimo punto,
se di6 a los arabes una satisfaccion parcial: la formacién de un Con
sejo Legislativo en el que la mayoria de sus miembros serian ele-
gidos. Aunque esto no satisfacia sino minimamente a las demandas
democriaticas, los dirigentes de los partidos aceptaron. Los sionis-
tas por su parte se opusieron rotundamente, considerando que la
mas minirna_concesi()n a los Arabes afectaba sus planes. Asi, en
su congresc de Lucerna rechazaron rotundamente el plan de Waucho
pe, y extendiendo sus protestas al parlamento britanico, lograron
que la propuesta fuera anulada. Una vez méis el poderio y la in-
ﬂuehcia sionista se hicieron sentir en el gobierno inglés.

Las condiciones existentes en el campo internacional en este momen
to permitian todavia a Gran Bretafia mostrarse abiertamente en fa-
vor de los sionistas. La capacidad de lucha de los palestinos no se
habia mostrado aln en todo su poder y, aunque ya se daban coque-
teos entre la direccidn drabe y los gobiernos aleméan e italiano, no
existia el peligro inmediato de que se pudiera dar una alianza entre
ellos que pusiera en peligro los-intereses—econdmicos-y politicos
britdnicos en la zona. S06lo serd después de la huelga y proximo a
iniciarse la guerra, cuando ese peligro se vislumbre como una po-
sibilidad. Y, como veremos, serid eso lo que llevaria a Gran Breté
fia a cambiar de actitud frente a los Arabes y a los sionistas,

La chispa de la rebelidn fue el asesinato de dos judios por salteado

res arabes el 15 de abril de 1936. Ante la violenta respuesta judia,

los seis partidos arabes constituyen un ejecutivo permanente, el
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Alto Comité Arabe, presidido por el Mufti. De esta manera el mo-
vimiento Arabe quedaba centralizado.

El objetivo de la huelga, seflalado por el Mufti, era lograr la acep-
tacibn por el gobierno britdnico de los tres puntos del programa na
cionalista: no inmigracién judia, no venta de tierras a judios, y el
establecimiento de un gobierno elegido por la mayoria de la pobla-
cibn.

Se puede considerar que la rebelidn tuvo tres fases: la primera, que
fue la mas fuerte, se caracterizd por la intensa movilizacion de las
masas y corhprendi() seis meses; la segunda se realizd -después de
una tregua de seis meses- en el verano de 1937, teniendo como prin
cipal expresidn a la guerrilla, la cual, a diferencia de la primera
fase, estuvo dirigida exclusivamente por los Husseyn, los que se de
dicaron, mas que a combatir a los britanicos, a ejercer un terror
partidista contra sus rivales. La tercera va de octubre de 1938 has
ta los primeros meses de 1939 y se caracteriza por la descomposi-
cion y decenso del movimiento hasta el pleno control de la situacidon
por los britinicos, en alianza con las organizaciones sionistas.
Durante esos tres afios Palestina fue la vanguardia de las luchas na-
cionalistas de todo el mundo arabe, ganindose €l apoyo solidario de
los luchadores sirios, irakies, libaneses, egipcios y transjordanos,
en cuyos palses aparecieron comités de solidaridad, e inclusive mu
chos de ellos fueron a engrozar las filas de los combatientes pales-

tinos. El sionismo fungia como un estimulante aglutinador del nacio

naiismo en la region. Pero, simultineamente €l imperialismo, las



ricas familias y el sionismo hicieron causa comiin para combatir a
lo que podia llegar a constituirse en un peligro para sus intereses
en todo el Medio Oriente. Para Gran Bretafia en particular era una
amenaza que podia extenderse a sus colonias de poblacidn musulma-
na. Por ello la movilizacidn militar fue gigantesca y la represidn
brutal. Mas de 20, 000 hombres fueron transportados desde Egipto
y Malta para reforzar a la guarnicidon inglesa en Palestina; entre
3,000 y 5,000 arabes fueron muertos y miles mas tuvieron que emi
grar; el terror fue sembrado a través de los bombardeos a los po-
blados, el ahorcamiento de los resistentes capturados, la destruc-
cibn masiva de las viviendas y el castigo colectivo a los fellah. La
presion sobre los dirigentes de la huelga se hizo sentir a través de
las familias gobernantes de los paises vecinos. Dentro de la misma
direccibn, las divisiones entre las familias llevaron a algunas de\
ellas, como en el caso de los Nachachibi, a negociar con la poten-
cia mandataria la entrega del movimiento.

La colaboracion militar y politica entre sionistas y britanicos alcan
z06 durante este periodo su punto culminante. A partir de 1936 los
britdnicos fortalecieron las fuerzas de policia supletoria con elemen
tos de las milicias clandestinas judias hasta alcanzar en 1939 la ci-
fra de 21, 000 elementos, namera elevadisimo si se tiene en cuenta
que la poblacidon judia era para ese entonces de 415, 000 almas. La
Hagani y el Irgln (organizacidon militar de los revisionistas, los

que comstituian el ala de extrema derecha del sionismo) fueron pro-

tegidas por el gobierno britdnico, recibiendo de éste, inclusive, ar
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mamento y entrenamiento militar, Hablando de las relaciones entre
la Hagani y los britinicos Moshe Pearlman dice en su obra "Histo-
ria de la Haganad™ (117): "Resulta evidente que las autoridades milita
res britdnicas conocieron siempre la existencia de la Hagana, cono
cieron su finalidad (sic). Tenian amplia experiencia en lo relaciona
do con su empleo como fuerza defensiva en los asuntos palestinos
internos. En el transcurso de este periodo, las autoridades milita-
res britanicas trabajaron abiertamente con la Hagani, sin escatimar
elogios por las tareas bien realizadas’; y mas adelante se lamenta
diciendo que''podia haberse esperado que la administracion (inglesa)
poseyera el coraje de legislar la situacidn de la Hagani después de
su hoja de servicios durante los afios de 1936-1939 en los distur-
bios arabes'. Precisamente fue un militar inglés, el capitdn Orde
Charles Wingate quien organizd y entrend los famosos comandos
nocturnos, encargados de aterrorizar a la poblacidon drabe (118).

El PCP, por su parte, se quedd en brindar un apoyo sin reservas
al Mufti y demas dirigentes del movimiento. Como consecuencia de
esta postura los militares hebreos abandonaron el partido masiva-
mente, mientras que muchos de los cuadros arabes fueron a engro-
sar las filas del Istiklal. Al comenzar la Segunda Guerra Mundial,
el nimero de sus militantes apenas superaba los 400 individuos. En
la posicion asumida por el PCP influyb la politica que en ese momen

to predominaba en la Komintern, consistente en buscar hacer alian-

(117) Citado por Robert Fanjul, op. cit., p. 22,
(118) Jean Pierre Alem, op. cit., pp. 134 y 381,



za con los sectores burgueses considerados democraticos.

Durante lo mas dlgido del movimiento, Gran Bretana, como era su
costumbre en tales situaciones, envid una comisibn investigadora, la
comisidbn Peel, la que establecid® como causas de la sublevacion las
mismas que actuaron en todos los levantamientos drabes anteriores:
la voluntad de los arabes por adquirir su independencia, la apren-
sibn y el odio al proyecto del Hogar Nacional Judio; la incompatibi-
lidad entre la Declaracidtn Balfour y el mandato con la independencia
de Palestina, "a menos que la mayoria de la poblacidn se convierta
en judia y permita el establecimiento de un gobierno judio” (119); el
incremento de la inmigracion y la desigualdad de posibilidades de
los judios y de los arabes para defender su causa ante el gobierno,
el parlamento y la opinidn ptblica inglesa.

Al sefialar sus conclusiones establece que "'en las actuales circuns-
tancias estamos convencidos de que la paz, el orden y el gobierno
no pueden ser mantenidos en Palestina, por el tiempo que sea, mas
que con un sistema de represidon riguroso... aunque se aplique con
todo rigor y de una manera continua, no resolveri el problema, si-
no que mas bien exitard’ la querella entre arabes y judios (120).
Por ello recomienda la division del pais en dos estados, uno judio
y otro arabe, conservando Gran Bretafia el control de varios encla-
ves, entre ellos Jerusalen. Los territorios mas fértiles quedaban,

segln la propuesta, en el Estado Judio. Para solucionar el proble-

(119) Idem., p. 130.
(120) Idem., p. 151.

124,
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ma de la poblacidn Arabe y judia, que quedaba ubicada en el esta-
do del otro pueblo, aconsejaba que los 1, 250 ciudadanos judics que
quedaban en territorio del estado drabe fueran intercambiados por
los 225, 000 Arabes que quedaban en el estado judio,

Las propuestas de la comisibn constituian, en la practica, un triun-
fo para el sionismo, y aunque no satisfacia integramente todas sus
aspiraciones formulaba la fundamental: la creacidn del estado judio,
por el que venian trabajando desde los tiempos de Herzl. Constim-
yen, ademais, un anticipo de lo que ocurrird cerca de diez afios méas
tarde: la creacidon del estado de Israel con el consecuente desplaza-
miento de las masas palestinas. Pero no es un aviso marcado por
el azar, sino que es el sefialamiento de los planes imperialistas pa
ra la zona. Y si no se llevd a cabo en ese momento fue porque las
condiciones no estaban dadas, De una parte estaba la beligerancia
de las masas palestinas que hasta ese momento no habian sido to-
talmente derrotadas. De otra estaba la situacidén internacional que
impedia a los britinicos arriesgarse a llevar a su culminacion la
Declaracion Balfour. Temian que de hacerlo, la poblacidon musulma-
na de sus colonias se inclinara del lado aleman en la nueva guerra
mundial que se avecinaba. Se necesitaba primero derrotar al nacio
nalismo arabe en general y al palestino en particular, y dirimir las
diferencias entre las potencias para, una vez logrado esto, proce-
der a dar plena satisfaccidon a los sionistas.

Mientras tanto, los judios y los ingleses estrechan su alianza para

derrotar a Ios huelguistas. La policfa rural judia fue autorizada a
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convertirse en policia regional y a aumentar sus integrantes de
3,500 a 5,000. El gobierno britanico ignord concientemente el desa
rrollo y fortalecimiento de la Hagana, y permitid el surgimiento de
la organizacidn terrorista judia, Irglin. De esta manera los judios
no tuvieron que abandonar ninguna ciudad, e incluso se fundaron nue
vas colonias,

La terminacion de la huelga en 1939 sefiald el fin de una época. Sig-
nificd la culminacion de la primera fase del nacionalismo arabe, ca-
racterizado pdr las vacilaciones y la imprecision de los objetivos.
Significd también el comienzo del fin de la alianza britanico-sionista,
ya Que el fortalecimiento que tuvo durante la Segunda Guerra Mun-
dial fue algo puramente transitorio. Pero el resultado méas importan
te fue la derrota del movimiento huelguistico y con ello la derrota
de los palestinos en su lucha contra la penetracidon sionista. No es
exagerado é.firmar' que esta derrota érabe significd el nacimiento del
Estado de Israel.

Durante la huelga la izquierda y las masas trabajadoras habian apa=
recido en primer plano; y su fuerza se utilizd en beneficio de la
causa e intereses de los grupos sociales que dirigieron el movimien
to.

4, - La Segunda Guerra Mundial v la creacidén del Estado de Israel.

El fin de la rebelidn Arabe en 1939 sefiala el fin de una fase en la
alianza entre sionistas y britanicos, para dar comienzo a una nueva

relacidn que terminard en un enfrentamiento abierto entre los dos.

tt ~ N . —_——T1' . - - - . . - . -
El "Hogar Nacional" judio seguramente hubiera sido asfixiado por
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la presidon arabe si Gran Bretafia no hubiera vigilado su crecimiento
durante los quince afios que siguieron al establecimiento del manda-
to. Sin embargo, para 1938 la situacidon internacional presiond a
Gran Bretaria para que cambiara de pelitica. La guerra con la Ale-
mania Hitlerina aparecia como inevitable, lo que influyd en la situa-
cion de Palestina. Pero a diferencia de 1914, los aliados no busca-
ron ganarse el apoyo del judaismo por cuanto que, ante la persecu-
cidon nazi los judios no tenian otra alternativa que pelear del lado bri
tanico, Por el contrario, ahora se trataba de evitar que los arabes,
que ocupaban posiciones estratégicas importantes y que poseian una
buena parte del indispensable petrdleo, se pasaran del lado enemigo.
Por ello habia que hacerles concesiones, naturalmente a costa de los
sionistas.

De esta manera, los intereses imperialistas britanicos entraban en
conflicto con los del sionismo. Ante la proximidad de la nueva gue-
rra, Gran Bretafia debia trazar una politica global para el conjunto
del mundo arabe y colonial que dominaba, a fin de mantenerlo en
"paz" mientras disputaba con el imperialismo aleman. Para ello con
taba - Inglaterra con la colaboracidén de varios notables arabes y
con la ventaja de haber aplastado la mas seria amenaza: la rebe-
1lidbn de las masas arabes. Habia que hacer algunas concesiones que
hicieran aparecer a los ingleses como "protectores de los pueblos
drabes.’ Y el socio menor -el sionismo- pagaba los gastos de la ope
racion.

Pero la lucha que se entablaria entre el sionismo y la administra-
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cibn britanica no seria, de ninguna manera, una lucha antimperia-
lista. Se trataba de la contradiccidn clasica entre los intereses
globales y generales del imperio y los intereses particulares de un
sector de colonizadores. (121)

Refiriéndose a las causas que originaron el enfrentamiento entre el
sionismo y el imperialismo britdnico, Ro&dinson anota: A pesar de
que muy pocos sionistas habfan llegado de Gran Bretafia, este pais
representaba frente a Palestina el papel de metrdopoli de una colo-
nia de poblamiento, ya que, voluntaria o involuntariamente, habia
protegido la formacidén y el crecimiento del Yishouv como habia, por
ejemplo, protegido otras veces la colonizacidon britinica en Ameérica
del Norte, al igual que Francia habia protegido la colonizacion fran
cesa en Argelia. Es clasico, en estas condiciones, que a menudo

surjan tensiones entre metropoli y colonia, estando a menudo los

(121) "Incluso en esos momentos -senala Cliff- los sionistas hacen
todo lo posible para probar que no son enemiges del imperia-
lismo, sino sus aliados. Asi, por ejemplo, en el proceso de
portacidon de armas, realizado el 28 de noviembre de 1944 a
Epstein, miembro del Hashomer Hatzair (el partido sionista
"socialista revolucionario”), éste declard a sus jueces: "Uste-
des que vienen de Inglaterra, sabran apreciar seguramente los
peligros y las dificultades gue implican las empresas de desa-
rrollo y colonizacion de los paises atrazados. En la historia
de la humanidad, ninguna empresa de colonizacidon ha tenido lu
gar sin chocar con el odio de los indigenas. Haran falta afios,
y quizids generaciones para que esos hombres (los "indigenas™)
se vuelvan capaces de apreciar v comprender los beneficios
que representa esta empresa para su porvenir. Pero el pueblo
inglés no ha retrocedido frente a la tarea de desarrollar los pai-
ses atrasados, sabiendo que actuando asi, ustedes cumplen una
mision histdrica y humanitaria. Ustedes han sacrificado sus me
jores hijos en el altar del progreso.” T. Cliff "Le Proche et.”
le Moyen Orient 4 la Croissé Cheming”, Guatriene Internationa-
le, Paris, Agosto/sept., 1946; citado por Roberto Fanjul, op.
cit., p. 23.
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colonos molestos por las reglamentaciones impuestas por la metro-
poli, legislacidon que ellos no controlaban, al menos enteramente, y
que les parece a menudo superado en relacion con las condiciones
locales. Es sobre todo el conjunto cuando la metrdpoli, preveyendo
una politica internacional a escala mundial, debe tener en cuenta los
intereses y aspiraciones de los indigenas.” (122)

Este comentario de Rodinson lo considesramos enteramente valido,
excepto en ia comparacion que hace entre la colonizacidn sionista y
la colonizacidn inglesa de Norteamérica. Mientras en el altimo ca-
so la colonizacidon implicod la dependencia econbmica y politica de
los colonos con relacion a Gran Bretafia, convirtiéndose Norteamér_i_
ca practicamente en territorio britanico, en el caso de Palestina los
colonos se asentaron alli con el objetivo de constituir un estado pro
pio, no obstante que tal objetivo no haya sido siempre claramente
especificado. Ademas, los colonos sionistas, por la fuerza de los
acontecimientos, se convirtieron en defensores de los intereses de
la metropoli frente a una poblacidon dispuesta a lograr la independerr.
cia nacional.

Por su parte T. CIliff, refiriéndose al mismo tema, muy acertada-
mente sefiala que ‘el sionismo quiere constituir un estado capitalis-
ta judio fuerte. El imperialismo (inglés) esta interesado en la exis-
tencia de una sociedad capitalista judia que lo cubra del odio de las
masas coloniales, pero no que el sionismo devenga un factor dema-

siado poderoso. En lo que concierne a este Gltimo punto, estd dis-

(122} M, Rodinson, op. cit., pp. 52-33.
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puesto a probar su "justicia” frente a los arabes y estid dispuesto a
conceder parte de sus justas reivindicaciones a expensas del sionis-
mo. Para asegurarse el servicio del sionismo, en tanto que sostén
directo contra toda insurreccidn anti-imperialista... el imperialis-
mo no tiene necesariamente menester de dejar florecer el sionismo.
Una poblacion sionista de 600, 000 personas son suficientes para cum
plii' ese rol". (123)

Se puede muy bien comparar las contradicciones entre el sionismo
y Gran Bretafia, con las ocurridas entré los colonos franceses y De
Gaulle, lo mismo que con las sucedidas entre los colonos blancos
de Surafrica y Rhodesia con la misma Gran Bretafia. Contradiccio-
nes que se solucionaron mediante la ruptura de la dependencia direc
ta econdmica y politica de los colonizadores con relacidon a la me-
tropoli, sin que esto implicara, por ninglin motivo, la independencia
de los nativos sojuzgados. Esto es, precisamente, uno de los ele-
mentos. que sirven para explicar el caricter racista de los regime-
nes establecidos en esos paises.

En conclusidén, podemos resumir las causas que originaron las con-
tradicciones entre Gran Bretafia y los sionistas en los siguientes
tres aspectos:

a) Condiciones econdmicas. Antes de la guerra la economia palesti
na en su conjunto estaba de hecho controlada por la economia metro
politana, afectando particularmente al sector industrial y manufactu-

rero, que crecian muy lentamente y completamenie subordinados a

o

(123) T. Cliff, op. cit., citado por Roberto Fanjul, op. cit., p. 23.
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los intereses econdmicos de la potencia mandataria. Este fendme-
no alcanzd no sdlo a los pequefios industriales palestinos, sino tam
bién a los integrantes del Yishouv, .que velan frenadas sus posibili-
dades de crecimiento econdmico, por la competencia y las rigidas
medidas del gobierno inglés. Esto hizo que entre los colonizadores
sionistas surgieron sentimientos antibritanicos.

Se podria alegar, a partir de este hecho, que habian causas comu-
nes que podian unir a colonos sionistas y a adrabes palestinos en la
lucha contra Gran Bretafia. En apariencia esto es cierto; sin embar
go, mientras que los primeros saliah afectados como colonizadores
-al igual que los colonizadores blanccs de Rhodesia y Sudafrica-
los segundos sufrian los efectos de la politica econdmica metropoli-
tana como colonizados. Es decir, tenian que resistir las presiones
de Gran Bretafia y la de los colonizadores sionistas que boicoteaban
permanentérhente su actividad econdmica. De ahi que los objerivos
de sus luchas fueron completamente diferentes: los colonos por ase
gurarse un estatus favorable frente a la metrépdli y ante la pobla-
cidbn nativa; los jrabes por obtener su independencia de los dos in-
trusos que conjuntamente los oprimian.

b) Condiciones politicas. Hacen referencia a la incompatibilidad en-
tres la politica global trazada por Gran Bretafia para sus colonias -
ante la proximidad de la guerra y los intereses sionistas, que po-
nian en peligro esa politica para el caso de Medio Oriente. En

otras palabras, mientras que Gran Bretafia requeria por lo menos

+ i " A [0 s ok utep~] 2~ o~ m— =) - ~ =) e NS
asegurar la "neutralidad” Arabe otorgando algunas concesiones, 10s
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dirigentes sionistas urgian para que se apoyara con mayor intensi-
dad su plan de Hogar Nacional, lo que implicaba no hacer a los ira
bes ningin tipo de concesion.

c) Condiciones sociales. Se refieren a la situacibn creada como
resul tado de las persecuciones nazis centra los judios. Los miles
y miles de perseguidos, ante las limitaciones impuestas por las po-
tencias aliadas para su emigracion hacia ellas, s6lo veian como al-
ternativa concreta los ofrecimientos sionistas. Era &sta una de las
oportunidades mas favorables para que el movimiento sicnista se
fortaleciera dentro de la comunidad judia. Ante esto Gran Bretana,
con las medidas adoptadas, se convertia en un obsticulo para el
cumplimiento del programa sionista.

La primera medida tomada por el gobierno inglés fue la publicacidn
del Libro Blanco de Mac Donald, también conocido como Libro Blan
co de 1939, el cual empieza ''reconociendo” que el texto del manda-
to de 1922 contenia ciertas ambigiuedades y compromisos contrarios
a las obligaciones de Gran Bretafia con la poblacidon matural del pais
y a la independencia de las antiguas provincias del Imperio otomia-
no. Y que "por consiguiente”, el Gobierno de Su Majestad declara
ahora, de manera oficial, que la creacidon de un estado judio en P_
lestina no forma parte de su programa. En efecto, considera la
creacion de tal estado como contraria a los compromisos conirai-

dos con los Arabes de Palestina segiin los términos del mandato, co

mo también a las garantias dadas anteriormente a los arabes, de

iG Obligairlos a convertirse contra su voluntad, en ciudadanos de
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un estado judio.” (124)

Establecia también que durante un periodo transitorio de diez afios,
tanto arabes como judios tenian la posibilidad de participar en el
gobierno, al final de cuyo plazo Palestina se convertiria en un esta
do independiente Judeo-arabe y su constitucidn seria redactada por
judios, arabes e.... ingleses.

En cuanto a la inmigracion sefialaba que en los cinco afios siguien-
tes serian admitidos todavia 75, 000 judios, a razdn de diez mil por
afio, con una cuota adicional de 25, 000 refugiados de la Alemania
nazi, si el alto comisario lo considera oportuno. Pasados estos cin
co afios, cada nueva inmigracién dependeria del consentimiento de
la palestina.

La segunda medida, complementaria del Libro Blanco, fue tomada
en febrero de 1940. En ella se reglamentaba la transaccidén de tie-
rras, dividiendo a Palestina en tres zonas: en la zona A, que cu-
bria el 64 % de la superficie del pais, se prohibia toda transferen-
cia de tierras arabes a los judios. En la zona B, que abarcaba un
31.6 % del territorio, las ventas debian someterse a la autorizacidn
gubernamental. En la zona C, que comprendia aproximadamente el
S % del suelo palestino, las transacciones en favor de lcs judios

eran completamente libres. (125)

(I124) Citado por Rolf Reichert, op. cit., pp. 239-240.

(125) Natan Weinstock, Jean Pierre Alern y Rolf Reichert, ops, cits,
pPp. 282, 157 y 240, respectivamente,
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El rechazo de los dirigentes sionistas a esta serie de medidas -la
mayoria de los drabes también las rechazaron por motivos obvios-,
como era 16gico, no se hizo esperar. Los sionistas denunciaron la
violacidén del mandato y acusaron a Gran Bretana de sacrificar los
judios a la causa arabe para satisfacer sus intereses imperiales en
la region. EI Ii‘gfm organizd una serie de atentados espectaculares,
principalmente contra los edificios gubernamentales en jerusalen y
Tel Aviv. Sin embargo, la proximidadbde la guerra, las persecu-
ciones nazis y la ausencia de una alternativa inmediata de apoyo por
parte de otra potencia imperialista a la causa sioniéta -lo que se
lograri sb6lo durante el desarrollo de la guerra- hicieron que duran-
te el XXI congreso sionista de Ginebra (agosto de 1939) el realismo
politico de Weizman y sus seguidores se impusiera sobre el sector
que exigia una lucha abierta contra Gran Bretafia. Al respecto Weiz
man manifestaba:" es mi deber, en esta hora solemne decir a Gran
Bretafia y a través de ella a las democracias occidentales: tenemos
graves motivos de queja... Pero por encima de nuestros sentimien-
tos y nuestra amargura existen intereses mas altos. Aquello por lo

que las democracias combaten es el minimo ... necesario para la su

(127) Nathan Weinstock, jean Pierre Alem y Rolf Reichert, ops.,
cit,, pp. 282, 137 y 240 respectivamente.
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pervivencia judia. Su angustia es nuesta angustia, su guerra es
nuestra guerra’ (128). El 29 de agosto, en una carta enviada al
Primer Ministro britanico, reafirmaba la posicion de la mayoria de
los dirigentes sionistas: "... querriamos colocarnos en todas las
cosas, grandes O pequefias, bajo la direccibn coordinadora del go-
‘bierno de Su Majestad” (129).

Y efectivamente, al estallar la guerra (septiembre de 1939) las dis
putas son dejadas de lado transitoriamente. En su declaracidon del
3 de septiembre el Ejecutivo Sionista aseguraba su apoyo a Gran
Bretafia en la guerra contra Alemaria, afirmando que el rechazo he
cho al Libro Blanco nunca estuvo dirigido contra Gran Bretafia y su
imperio. Asi, debido a las circunstancias, los dirigentes sionistas
no querian -ni podian- romper la alianza que los unia al imperia-
lismo britanico. Pero los dos sabian que era un arreglo transitorio,
que se definiria durante el transcurso y el final de la guerra.

La alianza no s6lo se dio en el campo politico sino también en el
militar. Unidades de la Hagana son entrenadas por los britinicos

para hostigar a las fuerzas de Vichy en Siria. En prevencidon a una

(125) Jean Pierre Alem, op. cit., pp. 158-159.
Estos paises, a los que se dirigia el jefe sionista en nombre
de la democracia y la supervivencia judia, habian venido ce-
rrando sus puertas a los inmigrantes victimas de las persecu
ciones nazis desde afios atras. Francia en mayo de 1938; Sui-
za en octubre del mismo afio; Bélgica en septiembre de 1939;
EEUU habia restringido la inmigracion de judios desde 1924,
En el verano de 1939 varios de los 900 inmigrantes que viaja
ban en el Saint Luis se suicidan al no permitirseles que de-
sembarcaran en la Habana. Y como &stos hay muchos ejemplos
mas.

(129) Idem., p. 286,
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posible invasion alemana o a un levantamiento adrabe, en 1941, se
organizan las fuerzas élites de la Haganid en brigadas de choque
(Palmaj). Incluso el Irgin abandona momentineamente sus acciones
terroristas para sumar sus elementos a los de los ingleses. Sus
funciones serdn fundamentalmente policiales y de inteligencia. Hacia
finales de 1942 las fuerzas de los judios de Palestina puestas al ser
vicio de la guerra sumaban aproximadamente 43, 000 personas entre
hombres y mujeres. Solamente el reducido grupo Stern (sector disi-
dente del Irgiin) mantuvo su posicidon intransigente frente a los brita
nicos.

Pero la guerra, al mismo tiempo que fortalecia la alianza sionismo-
imperialismo britanico, se encargaba de crear las condiciones de su
rompimiento al irse dirimiendo las causas que dieron origen a la
guerra en favor de uno de los participantes: los EEUU, potencia que
se convertiria en el "'nuevo Moises' requerido por el sionismo para
terminar con su dependencia de Gran Bretafia y poder avanzar final-
mente hacia la creacion del estado judio en la patria de los palesti-
nos.

La importancia estratégica tradicional del Medio Oriente se incre-
mentd al descubrirse en su suelo una prodigiosa reserva de mate-
rias primas, especialmente de petrdleo. La multiplicacion de descu
brimientos de capas petroliferas entre las dos guerras mundiales
acrecentd la codicia de las grandes potencias por el control de la

zona. Por ello la politica norteamericana durante y después de la

guerra estuvo orientada a suplantar el poder econdmico de los bri-
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tinicos, los cuales habian visto siempre a Medio Oriente como su
.esfera de influencia. Asi, desde los acuerdos de 1928 las compa-
filas americanas incrementaron sus posiciones en Irak, Koweit, Bah-
reim y Arabia Saudita. Durante la guerra el gobierno estadouniden-
se multiplicd las bases militares, los campos de aviacion y los de-
pOsitos de petrdleo en la perspectiva de dar cumplimiento a lo que
afirmaba el asesor econdmico del Departamento de Estado: "'Se da
por descontado... que los intereses norteamericanos deben tener
real control fisico o, por lo menos, acceso seguro a las fuentes de
suministro adecuada y correctamente ubicadas" (130). De esta ma-
nera la administracion Roosevelt sostiene abiertamente los intereses
de la Aramco, afirmando en febrero de 1943, en carta enviada al
Secretario de Estado, que segln su opinion 'la defensa de Arabia
Saudita era vital para la defensa de los Estados Unidos" (131).

Lo anterior hard que el gobierno americano, en forma similar a co
mo lo hizo Gran Bretafia en la Primera Guerra, implemente una po-
litica ambivalente con los arabes y los sionistas. De una parte bus
cO ganarse el apoyo de los dirigentes drabes para su politica en la
zona a través de ofrecimientos de tipo financiero, de presiones po-
liticas y de promesas en el sentido de no tomar ninguna decisidn so
bre Palestina sin consultar antes con ellos. De otra, previendo que
el principal peligro para las grandes compaifiias yacia en la inesta-

bilidad politica de los gobiernos locales y buscando asegurar que

(130) Herbert Feis, citado por Joe Stork, op. cit., p. 54.
(131) Idem., p. 57.
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"las concesiones otorgadas tuvieron un aval mayor que el deseo de
un rey impetuoso y mortal” (132), considerd necesario tener un alia
do seguro de que estuviera en capacidad de defender sus intereses

en caso de ser amenazados. Para ello nadie mejor que los coloniza
dores sionistas, cuyas contradicciones con la potencia mandataria

los ponia facilmente a su disposiciéon (133). De ahi el apoyo brinda-
do -vacilante con Roosevelt, pero abierto y decidido con Thuman- a
los planes sionistas. En esta politica de franca ayuda jugd un papel
predominante la gran burguesia judia norteamericana, cuyos intere-
ses estaban directamente vinculados al conjunto de intereses de su

pais (134). Ellos sabian que apoyando al sionismo, al mismo tiem-

po que se ganaban un aliado de confianza en el Medio Oriente, en-

(132) Palabras del Asesor LEcondmico del Departamento de Estado re
firiendose a la inestabilidad de los gobiernos arabes. Joe Stork,
op. cit., p. 54.

(133) Esta politica ambivalente se manifestd especialmente durante la
administracion Roosevelt, quien al mismo tiempo que afirmaba
a los sionistas que Norteamérica desaprobaba el Libro Blanco
de 1939 y que se haria justicia para aquellos que intentaban edi
ficar un Hogar Nacional; en la correspondencia mantenida con
Ibn Saud entre marzo y abril de 1945 le manifestaba que su go
bierno no apovaria ''ninguna accion que pudiera ser considerada
como hostil al pueblo drabe” (Jean Pierre Alem, op., cit. p.16€0).

(134) El1 Loby judio norteamericano ejercid una fuerte presion sobre
el gobierno en favor de la causa sionista especialmente a tra-
vés de las elecciones para los diferentes cargos representati-
vos, Los dos partidos, el Damdcrata y €l Republicano, se dispu-
taban el "voto judio’ incluvendo en sus respectivos programas
de gobierno su apoyvo a los, planes sionistas., Durante la cam-
pafia presidencial de 1944 ambos partidos se pronunciaron por
la apertura de Palestina para un nimero ilimitado de inmigran
tes judios v porque se creara en ella un Estado Judio libre y
democratico (Arvch Rubinstein op. cit., p. 88). El mismo pre
sidente Roosevelt prometid que si era reelegido llevaria a ca-
bo tal programa.
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contraban una vialvula de escape para la emigracion de los victimas
del nazismo, lo que les permitia, ademas justificar la politica res
trictiva de su gobierno. Evitaban, por otra parte, que éste tuviera
que ampliar el nimero de inmigrantes permitidos por el acta John-
son, con lo cual se ponian a salvo de cualquier amenaza antisemita
resultante de una llegada masiva de judios a Estados Unidos.

Hacia 1943 ya se vela con claridad como Estados Unidos seria la
potencia que saldria victoriosa al terminar el conflicto, despldzando
a Gran Bretafia de la haegemonia imperialista. Efectivamente, des-
pués de la derrota alemana en Al-Alamein en 1942 y de la expul-
sibn de Francia de la zona en 1943, la presencia britinica en el
Medio Oriente se ve muy debilitada. La desintegracion del imperio
britdnico ya se vislumbra como muy proxima; sblo se requeririn
unos pocos afios para que tal hecho sea una realidad. Frente a ese
imperio en decadencia aparecia la vigorosa alternativa estadouniden
se.

Los dirigentes sionistas no tardaron en darse cuenta de ello, y co-
mienzan a prepararse para cambiar de protector. Escuchemos a
Ben Gurion: "Nuestra mayor preocupacion (al comenzar la Segunda
Guerra Mundial. J.G.) era la suerte que le seria reservada a Pa-
lestina después de la guerra... .Ya era manifiesto que los ingleses
no conservarian su mandato. Si se tenian todas las razones para
creer que Hitler seria vencido, era del todo evidente que Gran Bre-

tafia, alin victoriosa, saldria muy debilitada del conflicto... Por mi.

parte yo no dudaba que el centro de gravedad de nuestras fuerzas
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debia pasar del Reino Unido a Norteamérica, que estaba en camino
de asegurarse el primer lugar en el mundo... " (135) manifestaba
Ben Guridtn. Por su parte un congresista norteamericanc, después
de una reunidn con el Presidente Roosevelt en el mes de marzo de
1944 afirmaba: '"Presiento que el presidente (de los EEUU) sera el
nuevo moises que hara nacer el nifio de Israel en el desierto” (136).
Asi, sin romper del todo los vinculos con el Foreing Office él sio-
‘nismo, durante la guerra, busca alianza con ei Departamento de EE
tado para alcanzar su meta.

Dentro del marco de esta nueva politica se realiza el Congreso de
Biltmore, en el hotel del mismo nombre en la ciudad de Nueva York,
integrado por seiscientos miembros representantes del Yishouv y de
las organizaciones sionistas europeas y americanas. El programa
aprobado en el Congreso ("Program Biltmore") sefialaba el viraje su
frido en el seno de la OSM, en el sentido dé mostrar ante la faz
del mundo el objetivo final del sionismo: la creacidon en Palestina de
un Estado judio. Ya a finales de 1941 W.eizmann trazaba los linea-
mientos de dicho programa cuando decia: "Se debe decir a los &ra-
bes que los judios seran alentados a establecerse en Palestina v que
controlaridn su propia inmigracidén. Que en Palestina, los judios que
lo ‘deseen podran ser libres y se gobernarin en un Estado propio,

dejando de constituir una minoria que dependa de los buenos descos

(135) Michael Bar-Zohar, 1he Armed Prophet: A Biography of Ben
Guridn", Londres, 1967, p. 67; citado por Roberto Fanjul, op.
cit., p: 24.

(136) R. Fanjul, op. cit., p. 24.
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de otras naciones (137). Y efectivamente el programa establecia:
una inmigracion judia ilimitada bajo el control de la Agencia Judia;
el establecimiento de un Estado Judio sobre toda la superficie del
pais y la creacidn de una ejército judio.

Refiriéndose al contenido del programa Biltmore, Judah L. Magnes,
presidente de la Universidad Hebraica de Jerusalén escribia: "Un es
tado judio no puede ser realizado, si alguna vez llega a serlo, méis
"que por la guerra... Ud. puede hablar a un arabe de lo que sea
pero no puede hablarle del Estado Judio. Y esto porque un Estado
judio significa por definicidn, que los judios gobiernan a otras per
sonas, personas que viven en este Estado judio... Jabotinsky lo sa-
bia desde hace mucho tiempo. El fue el profeta del Estado judio;
Jabotinsky fue condenado al ostracismo, fue excomulgado. Pero aho-
ra vemos que casi todo el movimiento sionista ha adoptado sus pun-
tos de vista... El dijo en sus primeros escritos: ;Se ha visto algu
na vez a un pueblo cediendo su territorio por su propia voluntad?.
Asi mismo los drabes de Palestina no renunciarin a su soberania
sin violencia... Todas estas cosas son ahora adoptadas por los mis
mos que le han excomulgado™. (138)

Al terminar la guerra las causas que habian dado origen al enfren-
tamiento entre el sionismo y Gran Bretafia se habian acentuado. De
una parte, la guerra significO para Palestina el factor de una expan
sibn econdmica sin precedentes que beneficia tanto a drabes como a

judios. Las inversiones en la industria de guerra v la demanda a la
(137) Jean Pierre Alem, op. cit.. p. 160.
(138) Citado por Maxime Redinson, op. cit., p. 306.




produccion local, tras la interrupcion de los intercambios comer-
ciales tradicionales, hicieron que la actividad econdmica se fortale
ciera en todos los sectores: diferentes ramas de la industria, ex-
portacidon de bienes manufacturados (exceptuando productos petrole-
ros) y la agricultura .

Sin embargo, fue la economia judia la que, contando con una orga-
nizacidn modemrna y disponiendo de una importante reserva de maro
de obra calificada, salid mejor favorecida del boom. Pero al finali
zar el conflicto se presentd nuevamente el peligro de freno a la in-
dustria local por las importaciones provenientes de la metropoli,
con las posibilidades de retornar a la situacion de preguerra. Se
hizo entonces indispensable para el Yishouv romper los vinculos po
liticos que lo unia a la potencia mandataria, para poder avanzar en
su desarrollo econdmico y politico.

Por otro lado estaba la situacion de los refugiados. Como conse-
cuencia del monstruoso genocidio cometido por los nazis sobre la
comunidad judia europea y ante la imposibilidad de emigrar a los
paises victoriosos por Ias restricciones impuestas, el sionismo se
presentd ante los ojos del mundo, incluidos los judios sionistas y
no sionistas, como la Gnica alternativa coherente para salvar a los
sobrevivientes.

Mientras que la mayoria de las potencias aliadas, con su politica
de puertas cerradas para las victimas de los campos de concentra-
cidn, y de apoyo a la emigracidon a Palestina, favorecian en Gltima

instancia ai programa sionista, la politica britdnica implementada
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desde la publicacion del Libro Blanco de 1939, se convertia en un
obstaculo al que habia que vencer. Junto a esto, es necesario men-
cionar el fortalecimiento alcanzado por el Yishouv en el campo de
la organizacion administrativa y militar como consecuencia de su
participacion activa en la guerra. Al terminar ésta, el Yishouv apa
recid, como una entidad en condiciones de enfrentar a las fuerzas
de la potencia mandataria y a las fuerzas nacionalistas arabes.

Por su parte, el nacionalismo Arabe no obstante la derrota de la
huelga de 1936-1939, logrb tener avances cualitativos durante el con
flicto, saliendo de &l en condiciones favorables. La toma de con-
ciencia por amplios sectores de la poblacidn acerca de la necesidad
de la independencia nacional para poder avanzar econdmica, cultural
y socialmente, hizo que el proyecto independentista avanzara consi-
derablemente. La presencia de obreros, estudiantes, empleados y
braceros entre las fuerzas nacionalistas cualificaron sus luchas. Fue
en Egipto donde alcanzd mayor fuerza el nacionalismo Arabe, gra-
cias a la conjuncidon de la izquierda- marxista con los sindicatos y
la juventud wafdista y el ala liberal del Wafd, quienes en 1946 crea
ron la Comisidon Nacional de Trabajadores y Estudiantes como un
nuevo centro de liderazgo para el movimiento de liberacion. Con la
presencia de estos sectores y agrupaciones se puede decir que en
Egipto se superd la hegemonia de los circulos burgueses sobre las
fuerzas nacionalistas. El mismo Wafd se dejo superar por los acon
tecimientos y se mostrd débil y en decadencia.

El nacionalismo palestino, a su vez, tras grandes esfuerzos logro
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recuperarse. Uno de sus principales obsticulos fueron las disen-
siones entre los clanes rivales.

El sentimiento nacionalista de las masas palestinas logrd avanzar
mis alld de las luchas exclusivamente antijudias, gracias a la inten
sa actividad sindical y politica iniciada en 1943, y al aumento del
proletariado urbano dedicado a la industria de guerra. Miles y mi-
les de campesinos fueron a engrosar las masas proletarias, cuyo
descontento por la vida cara los llevd a realizar continuas luchas
reivindicativas. Surgieron diversas organizaciones obr_eras palesti-
nas, las que para 1945 afiliaban acerca de 15, 000 trabajadores.
Este tipo de actividad sindical hizo disminuir el sentimiento nacicna
lista de las luchas de las masas palestinas, lo cual permitid que se
dieran acciones conjuntas de trabajadores 4rabes con trabajadores
judios durante la guerra contra el patrdon britanico.

Entre los sectores de izquierda, sin embargo, la diferenciacién en-
tre trabajadores arabes y trabajadores judios se acentud. Asi ocu-
rri6 en 1943 cuando el PCP se escindi6 en una ala judia que siguid
llevando el nombre de Partido Comunista Palestino, y una fraccion
Arabe que constituyd la Liga de Liberacidén Nacional. Esta Gltima
adquirid rapidamente una base substancial entre los trabajadores
arabes hasta constituirse en el Gnico verdadero partido palestino, ya
que las deméas organizaciones politicas eran patrimonio de las gran
~des familias.

Asi las cosas, entramos en la fase que antecede a la creacidon de

Israel, Perc veimos cuil era la situacion y cual fue la actitud de



cada uno de los actores en el drama que se avecinaba. De una par
te Gran Bretafia no estaba dispuesta a abandonar facilmente sus in-
tereses en el Medio Oriente. Para ello recurrid a dos métodos: a
las promesas y a la represion politica y militar. En el primer ca
so estain las propuestas del Partido Laborista en la campafia electo-
ral de mavo de 1945, que eran las mismas que habian aprobado un
afio antes y segln las cuales "con miras a realizar una colonizacitn
estable en Palestina (...) alentamos la marcha de los Arabes y la
llegada de los judios. Se trata de indemnizar generosamente a los
arabes, después dirigir con cuidado y financiar ampliamente su ins
talacion en otra parte (...); alegando lo reducido del territorio re-
clamado por los judios agrega que "en verdad, habria que estudiar
de nuevo la posibilidad de ampliar las fronteras palestinas actuales
de acuerdo con Egipto, Siria y Transjordania™ (139). Era tan gran
de la propuesta que,si bien es cierto respondia a los deseos secre-
tos de los dirigentes sionistas, los perjudicaba politicamente ante
la opinidn mundial.

Una vez que los laboristas acceden al gobierno, se dan cuenta de
la imposibilidad de aplicar su plan ante la resistencia arabe y los
peligros que esto implicaba, recurren al segundo método, el de la
represion. Efectivamente ante la accidn cada vez mas decidida v
violenta del Yishouv, el nuevo gobierno procede a militarizar Pales

tina y a responder a la violencia y terrorismo judios con una vio-

lencia .igual o mayor. Pero ante la ineficacia de este Gltimo método

(139) Jean Pierre Alem, op. cit., p. 162.
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recurre a un viejo procedimiento que tantos servicios le prestd en
el pasado: la formacidon de una comisidn investigadora en la cual in
cluye a su rival, los EEUU. Asfi, el 13 de noviembre de 1945 se
constituye la comision de investigacion Anglo-Americana que reco-
mienda la absorcién inmediata de cien mil refugiados, la transfor-
macidn del mandato en tutela de la ONU, Rechaza el Libro Blanco
de 1939, la legislacidon agraria discriminatoria y las practicas se-
gregacionistas sionistas y, finalmente se declara en favor de una
Palestina binacional. Pero el plan de la comision no tiene en cuen-
ta el progréma Biltmore, que es el que rige en ese momento a la
direccidon sionista. Las recomendaciones, por lo tanto, son rechaza
das, tanto por los Arabes como por los judios. Mientras tanto la
violencia implementada en forma coordinada por la Hagana; el Irgum
y el Palmaj continGan. Ante lo desesperado de la situacion Gran
Bretafia hace una nueva propuesta con el llamado "Plan Morrison-
Grady'’, el cual plantea la participacion del pafs en dos provincias,
una arabe y otra judia, con autonontia limitada, quedando las regio
nes de Jerusalen-Belen y el Neguev bajo el gobierno directo del Al-
to Comisionado. La propuesta también es rechazada.

De esta manera, Gran Bretafia, ubicada en un callejon sin salida,
somete en 1947 la cuestion Palestina a las Naciones Unidas, para
que ella decida sobre la forma de seguir rigiendo el pais.

Por su parte los Estados Unidos, no queriendo responsabilizarse del

pesado fardo que constituia el mandato, buscd hostigar por todos

los medios a Gran Bretafia para sacaria de la zona y asegurar asi
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su hegemonia mediante el establecimiento de un régimen pronortea-
mericano, a cuyo frente estarian 1o0s sionistas. Por ello Truman,
desde que subid al poder en abril de 1945, procedid a adoptar una
serie de medidas favorables a la causa sionista. En primer lugar
encargo a E. Harrison, delegado norteamericano al Comité Intergu-
bernamental para los refugiados, de investigar la situacidon de los
"refugiados judios" y esclarecer sus ''necesidades y deseos”. En
agosto de 1945, Harrison informd tendenciosamente que las personas
judias desplazadas "'querian ser evacuadas sin tardanza a Palestina"
y que la Gnica solucidn real del problema podia ser 'la rapida ad-
misi6tn de cien mil judios en Palestina’ (140). Con este informe en
la mano, Truman presiond personalmente a Inglaterra para que au-
torizara la entrada a Palestina de tal contingente, Pero el gobierno
inglés no aceptd, proponiendo en su lugar la formacion de una comi
si6bn anglo-americana, cuyos resultados ya fueron mencionados. En
octubre de 1946 Truman llamd nuevamente a Inglaterra para que ad
mitiera en Palestina a los cien mil inmigrantes, inclusive ofrecid
que su gobierno costearia los gastos de transporte de tales inmigran
tes, prometiendo ademas ayuda financiera para su instalacidon en tie
rras nuevas (141l). Tras esta actitud del presidente americano esta-

ba, como ya vimos, la presion del poderoso lobby judio estadouni-

(140) Alexander Kislov, Los Republicanos, los Demodcratas y el Lobby
sionista, Pasado v Presente del Sionismo, Academia de Cien-
cias de la URSS, Mosca, 1976, p. 89.

(141) Idem., p. 89.
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dense. Al mismo tiempo que hace estos ofrecimientos, Truman de-
clina la oferta del Primer Ministro britinico Clement Atlee de asu-
mir conjuntamente la responsabilidad de la politica palestina. Por

otro lado, la restriccidon a la entrada de inmigrantes a los Estados
Unidos continfia, permitiendo, entre el fin de la guerra y el mes de
octubre de 1946, la entrada de solamente 4, 767 "personas desplaza-

das" (142). El Displaced Persons Act, que preveia la admision de

202, 000 refugiados en los dos afios siguientes a la guerra, sblo se-
ri publicado en 1948, es decir, despué&s de la creacidn del Estado
de Israel.

El Yishouv por su parte, contando con el debilitamiento del poderio
imperial britanico, con el ticito respaldo americano, con la simpa-
tia de la opinidn pablica internacional, con el debilitamiento de las
fuerzas nacionalistas, con el poder adquirido por sus propias fuer-
zas y con un programa claro y definido, se lanza en una guerra
abierta contra su antiguo, pero ahora fastidioso protector. Reempla
zando su tradicional politica de los arreglos diploméaticos por la po
litica de las armas y el terror, arrincona paulatinamente a las fuer
zas britinicas hasta obligarlas a claudicar.

Los nacionalistas y las masas arabes, a su vez, caminaban hacia
la unidad, ejerciendo cada vez mas presidon sobre las antiguas di-
recciones aristocraticas y burguesas. Sin embargo, la correlacidon
de fuerzas favorecia en ese momento a las grandes potencias, que

estaban dispuestas nuevamente a violar groseramente el derecho de

(142) Nathan Weinsteck, op. cit., p. 314

Jix,



149,

autodeterminacion de los palestinos y su derecho a disponer de su
pais y de si mismos, para dar "status" legal a la situacién colo-
nial creada en el curso de la domiﬁacién britanica.

En estas circunstancias llegamcs al 29 de noviembre de 1947, fecha
en que las Naciones Unidad, fiel sucesora de la Sociedad de las Na
ciones, aprobd por 33 votos contra 13 la Resolucion 181, por la que
se dividia a Palestina en dos Estados: uno judio y otro adrabe. Cer-.
ca de un afio después, el 14 de mayo de 1948, David Ben Guridn
proclamaba en Tel Aviv el nacimiento del Estado de Israel, inician-
dose con ello la tragedia de un pueblo que se veia obligado a aban-.

donar su propia patria para ir a constituir una nacion de refugiados.
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I. CREACION DEL ESTADO DE ISRAEL Y PERSPECTIVAS NORTEAME-

RICANAS EN ELL MEDIO ORIENTE.

La actitud de Estados Unidos ante la creaci6n del estado de Israel se
caracteriz6, hasta el dltimo momento, por ser vacilante y a veces con
tradictoria. Tal actitud se debid a que el gobierno norteamericano se
vi6 sometido de manera inmediata a la presion de dos grandes fuerzas.
Por una parte, la ejercida por las g‘randes compaiiias petroleras que
vefan en la creacibn de Israel una amenaza para sus intereses, no por
que el nuevo estado fuera a atentar contra ellas directamente, sino por
gue con su creacibn los sentimientos nacionales drabes serfan fustiga -
dos y, ademais, si los Estados Unidos apoyaban abiertamente la crea-
ci6n, el odio de las masas drabes se dirigirfa contra todo lo que tuvie
ra que ver con Estados Unidos.

Por otro lado estaba la presi6n ejercida por el lobby sionista, que re-
currio a toda su capacidad de presidn para lograr sus propSsitos: la
creacion de Israel. Su principal arma era el voto.

La acci6n de estas dos fuerzas se manifest6 en las vacilaciones de la
posicién americana. El apoyo a la resolucién de particién era una po-
Iftica que satisfacia a los circulos sionistas, pero no se le consideraba
la mejor salida para evitar serios conflictos armados en Palestina. A
principios de 1948 era claro que ka particibn no evitaria el conflicto.
Ante ésto, Washington cambid su posicién. La delegacibn norteameri-
cana en la ONU empez6 a presionar para que se aboliera el plan de par

ticién. Como lo sefiala Jorge Garcia Granados, diplomaitico guatemal-
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para Palestina, "En enero algunos funcionarios de Washington comenza
ron a. insinuar calladamente que la particidn era injusta, y aludian a los
desbrdenes que venian registrandose en Palestina como prueba de que
debia revocarsele''. Mis adelante agrega: "El 24 de febrero el senador
Austin anunci6 que el Consejo de Seguridad no estaba facultado para ha
cer cumplir una decisidn politica; es decir, que no podian hacer cum-
plir la particién". (1)

El presidente Truman, a su vez, en marzo de 1948 declaraba que "Es-
te pafs (Estados Unidos, J.G.) ha apoyado vigorosamente el plan de par
ticién y la unién econémica recomendada por la Comisidén Especial de
las Naciones Unidas sobre Palestina (UNSCOP) y por la Asamblea Gene-
ral. Nosotros hemos explorado todas las posibilidades compatibles con
los principios basicos de la Carta para llevar a cabo esa solucion. De-
safortunadamente, ha llegado a ser claro que el plan de particién no
puede llevarse a cabo en estos momentos debido a cuestiones de paz''Q
Como alternativa, Estados Unidos propuso que se colocara a Palestina
bajo la autoridad provisional del Consejo de Tutela, sin embargo, la
actitud norteamericana continuaba siendo muy cautelosa, ya que su pro
puesta no fue presentada como proyecto de resolucidn.

En este cambio de posicidn del gobierno norteamericano tuvo mucho

que ver la presidn de los sectores ligados a las compaiiias petroleras,

(1) Jorge Garcia Granados, Asi nacid Israel, Edit. Novaro S. A. Méxi -

- co, 1968, p. 337. '

(2) Citado en: Alfred M. Liliental, The Zionist conection, Dood, Mead
& Company, New York, 1978, p. 78.
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en especial los altos mandos de la defensa, quienes entonces conside -

raban necesario que las reservas petroleras de Occidente fueran con-

servadas como reservas estratégicas, por lo que debia incrementarse

la produccién de crudos del Medio Oriente.

Ademais, los mismos regimenes drabes -en particular el saudita- ejer
cfan presi6n de manera directa sobre el gobierno norteamericano. Co

T

mo lo sefiala Jeam Pierre Alem, . el petrb6leo de Oriente Medio
era Arabe, y mas concretamente, saudita. Y el rey Saud, si no habia
revocado las concesiones petroleras norteamericanas, después de la
votacién de la ONU (a favor del plan de particién. N. del A.), incluia
en la politica oriental de los Estados Unidos con toda su poderosa per-
sonalidad, asistida con formidables argumentos’. (3)

Gran Bretafia, deseosa de prolongar su permanencia en Medio Oriente,
aprob6 casi de inmediato la propuesta americana y estuvo de acuerdo
en formar parte de un gobierno interino. Sin embargo, la dindmica de
los hechos impedia dar marcha atréds a lo que la mayoria de las nacio
nes integrantes de la ONU habia acordado y el 15 de mayo de 1948, na

cfa el estado de Israel. Ese mismo dfa el presidente Truman recono-

cfa al nuevo estado. (4) La URSS lo reconoci6 el 18 de mayo.

(3) Jeam Pierre Alem, op. cit. p. 204

(4) La declaracién de Truman decfa: "Este gobierno ha sido informa-
do que en Palestina se ha proclamado un estado Judio, cuyo recono
cimiento ha solicitado el gobierno provisional del mismo. El go-
bierno de los Estados Unidos ha reconocido al gobierno provisional
como suprema autoridad de facto del nuevo estado de Israel". (Gar
cia Granados, op. cit., p. 338). '
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¢ Qué fue lo que llevo a los Estados Unidos a dar un giro tan brusco e
imprevisto, que los mismos delegados americanos en la ONU quedaron
desconcertados cuando recibieron la noticia? El hecho circunstancial
fue la cercania de las elecciones para presidente, las que deberfian lle
varse a cabo en el mes de diciembre de ese mismo aflo. Truman y su
consejero especial, Clark Clifford, temerosos de perder el voto de la
comunidad judia -en particular la de Nueva York, que era apasionada -
mente sionista -, habfan decidido desde antes del 15 de mayo el recoro
cimiento del nuevo estado en caso de que éste fuera constituido. Segtn
Garcia Granados, el presidente Truman habia manifestado varios dias
antes del 15 de mayo "'que si no se encontraba otra solucién antes del
fin del mandato, y se proclamaba el estado judio, el gobierno lo reco -
noceria’. \3)

Es méis, en la mafiana del 14 de mayo, es decir, un dia antes del naci-
miento de Israel, la Casa Blanca informé que el presidente Truman re
conoceria al nuevo estado inmediatamente si recibia una solicitud en
tal sentido. Elath Epstein, representante en Washington de la Agencia
Judia, fue aconsejado para que escribiera una carta pidiendo el recono
cimiento. Sin esperar instrucciones envié la carta al Presidente y al
Secretario de Estado, en la cual les hacia saber que:

"... el estado de Israel ha sido proclamado como repiblica indepen-
diente dentro de las fronteras aprobadas por la Asamblea General de
las Naciones Unidas... El gobierno provisional ha sido encargado del

ejercicio de todos los derechos y deberes gubernamentales a fin de

(5) Idem, p. 334.



preservar la ley y el orden dentro de los limites de Israel, para defen
der el estado contra la agresion externa, y para cumplir con las obli-
gaciones de Israel hacia las demés naciones del mundo de acuerdo con
el derecho internacional”.

"(...) He sido autorizado por €l gobierrno provisional del nuevo estado
para presentar este mensaje y expresar la esperanza de que vuestro 20
bierno reconozca a Israel y lo acoja en la comunidad de naciones''. (6)

~ Este sencillo truco le di6 a Truman una cobertura inmediata para re-
conocer a Israel y ganar asi el apoyo de la comunidad judia para su
campana.

Pero méas alla de lo que significaba el voto judfo en la coyuntura electo
ral, estaban los intereses del imperialismo americano con relacién al
petrdleo, a la rivalidad britéanica por el control de la zona, a la presen
cia de la URSS, y a los movimientos de liberacitn nacional de los pai-
ses arabes.

Efectivamente, ya desde antes de la Segunda Guerra Mundial las gran—
des compaiiias petroleras norteamericanas hablan obtenido una parte
importante (427) de las reservas de petrdleo conocidas del Medic Orien
te, beneficio que compartian con las compaiiias britdnicas. Al comen-
zar la guerra, el mundo petrolero estaba controlado por siete grandes

compafiias, cinco de las cuales eran estadounidenses: Standar Oil de

New Jerseyv, Mobil, Gulf, Socal, Texaco, Anglo Persian y Royal Dutch

Shell. Asi, las Siete hermanas, como se les llam6 més tarde, consti

tufan un frente Gnico para la produccidn v las disposiciones de la

N VAT P ™ 3 ] FAs s 3 T )
(6) Walter Eytan, Los Diez primeros afics, Ediciones Waingtein, Mo

¥
tevideo, 1939, p. 23.
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comercializacion, lo que practicamente eliminaba cualquier competen
cia significativa.

Durante la guerra, una de las principales preocupaciones de Estados
Unidos en el Medio Oriente fue la de asegurar que las enormes reser -
vas de petrbleo concentradas en la regi6n del Golfo Pérsico, permane-
cieran bajo el control de las compaiiias petroleras norteamericanas.
De aquf que a lo largo de la conflagracién el Medio Oriente, el norte
de Africa e Iran fueran un importante escenario militar. Como sefiala
"ba el asesor econémico del departamento de estado de entonces: "'Se
da por sentado... que los intereses norteamericanos deben tener real
control fisico o, por lo menos, acceso seguro a las fuentes de suminis
tro adecuada y correctamente ubicada’. (7)

No obstante que el gobierno norteamericano trat6, durante la guerra,
de obtener beneficios petroleros en Irdn, su mayor atencién se concen
tr6 en Arabia Sauaita, que era donde las compaiiias norteamericanas
tenian control exclusivo sobre los recursos petroleros. Por elio fue
que Washington se preocupd constantemente por conservar la estabili-
dad politica de la familia gobernante en ese pais y llegara, incluso, a
considerar a Arabia Saudita como una zona vital para los intereses
norteamericanos. Asi lo consideraba el presidente Roosevelt en 1943
cuando le escribi6 al Secretario de Estado que opinaba "que la defensa

de Arabia Saudita era vital para la defensa de Estados Unidos™. (8)

(7) Herbert Feis, Seem from E. A.: Three International Episodes, Nue
va York, 1947, p. 93.
(8) George W. Stocking, Midle East Oil, Vandervill, 1970, p. 10.




Para 1948, el control de los recursos petroleros del Medio Oriente y
su comercializacibn estaba en gran parte en manos de las compaiiias
norteamericanas. La compafiia que resinti6 con mayor fuerza esa he-
gemonia fue la Compaiifa Francesa de Petréleos (CFP), que resistid vi
gorosamente a la presion de las cinco grandes, pero que no tenia fuer-
zas para contrarrestarla.

Por otro lado, como resultado de la guerra, Estados Unidos fue la po-
tencia que salié realmente beneficiada ya que sus pérdidas fueron mini
mas comparativamente con otras naciones, mientras que su industria
se desarroll6 de manera acelerada. La derrota de Alemania y Japbn
elimin®, por bastante tiempo al menos, a dos importantes competido -
res en los mercados mundiales de materias primas y ventas. Ademis,
paises aliados como Inglaterra y Francia habfan agotado sus recursos
y dependian de la ayuda financiera de Estados Unidos. El derrumbe del
caduco modelo colonial era ya una realidad. En su reemplazo aparecia
una nueva forma de dominacion a través del capital, la tecnologia y la
penetracion cultural. Estados Unidos encabezaba esta nue\}a forma de
sojuzgamiento de los pueblos. El centro econémico -y con €l, el politi
co y militar- del imperialismo se traslad6, entonces, de Europa a Es
tados Unidos y asi, los planes de hegemonia mundial que aparecieron
en el pais varios decenios atris, empezaron a tener visos de realidad.
Dentro de esos planes de hegemonia mundial, el Medio Oriente ocupa -
ba una posicién muy destacada. El objetivo fundamental de la politica

norteamericana alli, era el acceso a 10os suministros de petrdleo y el

avance y proteccidn de sus inversiones. La situacitn de debilidad en
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que salieron de la guerra Gran Bretafia y Francia, dio a los norteame-
ricanos la oportunidad para ampliar sus inversiones a expensas de sus
anteriores aliadas. Sin embargo, esta penetraci6n trajo consigo la ta-
rea de proteger estas inversiones contra las amenazas exteriores y lo
cales, las que fueron casi siempre tratadas como una sola,
L.a mayor amenaza para los intereses norteamericanos era lo que ellos
Ilamaban "expansionismo soviético’, al cual vinculaban con los alza-
mientos populares nacionalistas, con las luchas de liberacién nacional
y con cualquier movimiento de reivindicacién social. Este temor nor-
teamericano y las aspiraciones soviéticas de ampliar sus zonas de in-
fluencia dio origen a la llamada "guerra fria". Durante el tiempo que
dur6 este tipo de confrontacién las dos superpotencias trataron de ob-
tener aliados y alcanzar hegemonia en las zonas mas estratégicas del
globo, entre ellas, naturalmente, el Medio Oriente. Por este motivo
fue que, no obstante querer Estados Unidos suplantar el poder econ6 -
mico de los britanicos en la zona, apoy0 su permanencia militar en
Grecia, Irak, Jordania y Cirenaica (parte de Libia). Por ello fue tam-
bién que en 1947 la administracidén norteamericana presto ayuda econd
mica y militar a los gobiernos prooccidentales de Grecia y Turquia,
donde estableci6 importantes bases militares. El comentarista nortea
mericano Walter Lippmann revel6 el sentido de este apoyo diciendo.
"Hemos elegido Turquia y Grecia no porque... sean brillantes ejem -
plos de democracia. .. sino porque son las puertas estratégicas del

Mar Negro y del corazén de la Uni6n Soviética''. (9) Ademés, Grecia

(9) A.Z. Manfred, Los Estados Unidos v los paises capitalistas de Eu-
ropa en los afios de postguerra, Ld. akal, ~adrid, 1578, p. o%i.
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y Turquia estdn muy cerca del Golfo Pérsico y de Arabia Saudita, "don
de -seglin Washington- las reservas de petr6leo constituyen una fuente
extraordinaria de poder estratégico y uno de los mas grandes tesoros
en la historia del mundo'. (10)

Otro de los grandes temores de Estados Unidos en el Medio Oriente era
la estabilidad de los regimenes drabes, amenazados constantemente
por las fuerzas nacionalistas, las cuales iniciaron la contienda indepen
dentista inmediatamente después de terminada la guerra. Asi, en Siria
y Libano exigieron resueltamente la evacuacion de las fuerzas extranje
ras. El1 17 de mayo de 1945 empez6 en esos paises una huelga general
contra la presencia del ejército francés. Un afio después las tropas
francesas evacuaron Siria y el 31 de diciembre de 1946 se retiraron de
Libano, Siria y Libano se convirtieron, asf en paises independientes.
En marzo de 1946, Gran Bretafia concedi6 la independencia a Trasjor -
dania. A su vez, el Yemen comenzd a seguir una politica independiente.
En Egipto e Irak se observ6 un fuerte auge del movimiento de libera -
ci6n nacional. De esta suerte, ya en los primeros afios de>posguerra
se vieron duramente castigadas las posiciones colonialistas en el Me -
dio Oriente.

A Estados Unidos lo beneficiaba toda accién antibritanica y antifrance -
sa de los pueblos de la zona, pero existia el peligro de que tales movi-
mientos se radicalizaran de tal forma que desbordaran los marcos pu-

ramente nacionalistas y se vincularan con la Unién Soviética en una -

(10) Citado por Joyce v Gabriel Kolko, The limits of power, Nueva
York, 1972, p. 71,
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politica antiimperialista que incluyera a los mismos Estados Unidos.
Lo dicho hasta aquf acerca de los intereses norteamericanos en Medio
Oriente constituyen los motivos de fondo que explican la actitud de Es
tados Unidos en el momento de la creaci6n de Israel, no obstante que
en ese momento Washington no incluia atn al estado de Israel dentro
de su estrategia para el Medio Oriente. Esto ocurrird quince afios des
pués, cuando lsrael es ya una potencia militar. Lo que le interesaba a
Estados Unidos en ese momento era facilitar la retirada britinica e
impedir cualquier presencia soviética en la zona. Esta idea, junto con
las presiones politicas dentro del pais, fue lo que influyd en Truman
para reconocer instantineamente a Israel. Sin embargo, el conjunto
de intereses econbémicos y politicos estadounidenses en el drea seré
lo que determinaréi las relaciones entre Estados Unidoé e Israel en
las décadas siguientes.

Por su parte la Unidn Soviética, que hasta 1947 no habia manifestado
la menor simpatia por el sionismo, aprobd el plan de particién y reco
nocis a Israel con el fin de apresurar el desmembramiento del impe-
rio britdnico. Sin embargo, no tuvo en cuenta que el sionismo en si
mismo era un movimiento colonialista y que con la creacién de Israel
en la patria de los palestinos se llevaba a cabo un hecho colonial.

La posici6n asumida por la Unibén Soviética repercuti6 profundamente
en el sentir de las masas adrabes, que vieron c6mo la nacién que ha-
blaba de la emancipacion de los pueblos y de la necesidad de la lucha
antiimperialista, se convertia en cémplice de los Estados Unidos pa-

ra realizar un hecho colonial en el Medio Oriente. Esto, y la alinea-



Ci6én incorndicional de los partidos comunistas arabes a los lineamien-
tos de Mosci, desprestigiaron a los movimientos comunistas entre am
plias capas de la poblacion.

II. ESTADOS UNIDOS EN EL MEDIO ORIENTE DURANTE LA GUE-

RRA FRIA.
1. Ca politica americana en la zona.

L.a politica estadounidense para el Medio Oriente entre 1948 y los pri-
meros afos de la década de los sesenta estuvo signada por los efectos
de la "guerra fria”, y se caracteriz6 porque la zona fue considerada ca
da vez mis como Area vital para la estrategia imperialista global ame-
ricana. Coincide este periodo con el traslado de las luchas de libera-
ci6n nacional del Asia oriental y meridional, al Medio Oriente y €l nor
te de Africa. Durante €1, los enclaves coloniales en el 4rea desapare-
cieron y la gran mayorfa de paises obtuviercon su independencia. Fue
también el periodo durante el cual Israel se estructurd politica, mili-
tar y econ6micamernte, bajo el amparo de las grandes potencias capita
listas, en especial de Estados Unidos.

Otra caracter{istica destacada de la década de los cincuentas fue la for
macioén por parte de las potencias -principalmente las occidentales- de
agresivos bloque militares, que teniendo como fin rodear a la URSS,

se extendieron a los pafses dependientes y a los recientemente libera -
dos, con la intencidn de evitar que las luchas de liberaci6n nacional se
profundizaran hasta alcanzar transformaciones sociales radicales. Los
pueblos, que por entonces comenzaron a llamarse del Tercer Mundo,

a su vez, respondiercn a la agresidén imperialista constituyendo orga-

nizaciones de defensa mutua, en las cuales destacaron los paises ara-
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bes con Egipto a la cabeza.

Por otro lado, si bien es cierto Estados Unidos registrdé durante este
periodo severas depresiones econdmicas, como las de 1948-49, 19353-
54 y 1957-58, con relaci6n al petréleo fue una época de gran bonanza
en que las grandes compaiiias petroleras obtuvieron gigantescas ganan
cias, sobre todo en el Medio Oriente (11), donde el costo de produccién
es increiblemente bajo, las ganancias més altas y los riesgos mucho
menores que en cualquier otra parte del mundo.

La recuperacién econdmica de Europa y el Japdn en la posguerra y la
modernizacidn de sus economias requeria de cantidades sin preceden-
tes de petrOleo. El transporte, con el auge de los automoéviles y la con
versidn de los ferrocarriles de carbon a combustible diesel, pas6 a de
pender casi totalmente de los productos del petrdleo. A diferencia de
Estados Unidos, Europa y Jap6n dependian casi totalmente de las fuen-
tes extranjeras de petréleo, la mayor parte de las cuales estaban con-
troladas por compaifiias norteamericanas. La fuente predominante era
indudablemente el Medio Oriente, puesto que la produccién del hemis -
ferio occidental se consumia en Estados Unidos.

El control del petrdoleo medioriental por compaiifas norteamericanas

(11) Entre 1948 y 1960, de 28.400 millones de dblares en concepto de
ingresos totales, los costos de inversitn ascendieron a 4. 800 mi-
llones; las inversiones netas en activo fijo, a 1. 300 millones; los
pagos a los gobiernos locales, a 9.400 millones y las ganancias
transferidas al exterior, a 12. 800 millones. Entre 1913 y 1947 -
fueron transferidos al exterior 1. 700 millones (Joe stork, op. cit,,
p- 70).



fue utilizado como arma econdémica por el gobierno estadounidense pa-
ra obtener ventajas politicas de las naciones europeas, las cuales te-
nian que atender necesariamente los dictimenes de Washington para po
der seguir recibiendo el tan preciado recurso. De aquf la gran preocu-
pacién de Estados Unidos por mantener bajo su control a toda la zona.
Para lograr su prop6sito, Estados Unidos busc6é apoyarse en los go-
biernos 4rabes, en particular en los méas conservadores como era el
caso de Arabia Saudita y Bahrein. No podia apoyarse en Israel dado que
alGn-no era una potencia militar, y porque de haberlo hecho se habria
ganado el rechazo de los regi’meﬁes drabes, los cuales estaban sintien
do los efectos del nuevo despertar de las masas drabes y de todos los
pueblos sometidos al colonialismo.

En su relaci6n con los regimenes drabes amigos, la Ca:sa Blanca com-
bin6 una serie de politicas encaminadas a contrarrestar el descontento
popular y lograr de esta manera la estabilidad de tales regimenes. Les

di6 apoyo militar y econémico (12); los presiond para que realizaran

(12) En julio de 1952 el gobierno norteamericano sefalaba que "la ines
tabilidad politica v -2l intenso nacionalismo que caracteriza a mu-
chos de los paises del drea, tienen sus raices en graves proble -
mas sociales v econdmicos... La pobreza, las enfermedades y el
analfabetismo contribuyen a ello, formando un circulo vicioso, el
cual podemos ayudar a romper mediante el suministro de un auxi-
lio técnico y econdmico’. Y agregaba, que la politica de los Esta-
dos Unidos debia estar encaminada a "ayudar a los pueblos vy go-
biernos del 4rea, no sblo militarmente, sino también apoyando a
los lideres responsables a realizar, de manera ordenada, refor-
mas y planes de desarrollo, en los cuales las energias del pueblo
puedan encontrar un campo de accién constructivo. (...) De esa
manera tales pueblos no caerédn en la desesperacién y el comunis:
mo'. (Citado en: William R. Polk, The United States and the Arab
World, Harvard University Press, Cambridge, Massachussetts,
1965, p. 263,
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algunas reformas sociales y los vinculd a ''pactos de defensa mutua''.
En los casos en que algin gobierno, arabe o no drabe, asumio alguna
posicidén antinorteamericana, patrocind su derrocamiento. Tal fue el
caso de los tres sucesivos golpes de estado ocurridos en Siria, entre
marzo y diciembre de 1949 (13), y el derrocamiento del Primer Minis
tro de Irdn, Mohamed Mossadegh, en 1953.

A la vez que implementaba estas politicas, los Estados Unidos busca-
ron crear bases para sus propias fuerzas militares. Asi, entre 1949 y
1650 creb una gran base aérea en Dhahram, sobre el Golfo Pérsico y
estableci6 bases militares en Libia y Turquia, con lo cual sus intere-
ses econémicos y politico-estratégicos quedaban debidamente resguar
dados.

Los temores norteamericanos al llamado "expansionismo soviético' en
el Medio Oriente, durante los primeros afios después de la creacion
de Israel, tenian como base principalmente la agitacién social que vi-
vib la zona entre 1949 y 1951. Efectivamente, durante estos aflos hubo
continuas y violentas huelgas de obreros, con la participacién de estu-
diantes e intelectuales progresistas. Entre tales huelgas destacan la
de los obreros de Jalifa en Sichem (Jordania, diciembre de 1949); la de
la refineria de petrdleo de Tripoli (I.Libano) en marzo de 1930; la de la

refineria del puerto de Bassora en Irak (febrero de 1631); en Sudédn se

(13) E1 30 de marzo de 1949, el coronel Husni Al Zaim derrocé al pre
sidente Shukri Al Quwatli; el 14 de agosto el coronel Sami Al -~
Hinawi derrocé a Al Zami, v en diciembre el coronel Adib Al -
Shishakli derroc6 a Al Hinawi. Detras de estos golpes se conside-
ra que indudablemente desempefiaban su papel varios servicios de
espionaje inglés v norteamericano. (Guido Valabrega, op. cit. -
p. 108).
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llevaron a cabo dos grandes huelgas: una en marzo de 1950 y otra en
febrero de 1951,

Si bien es cierto las-organizaciones de izquierda participaron en tales
movimientos, no obedecian todas ellas a 1os dictados de Mosca. La -
movilizacitn de las masas drabes era el resultado del descontento po-
pular contra sus propios gobiernos, como consecuencia de las desas-
trosas derrotas militares de los ejércitos drabes frente a las tropas
sionistas en 1948, Era, también, la manifestacion del profundo senti-
miento anticolonialista y antiimperialista que se habia iniciado desde
1945 con.la terminaci6n de la guerra y que prolongaria hasta parte de
la década de los afios sesenta.

Dentro de este contexto, el estado de Israel era visto por las masas
drabes como un producto del colonialismo, al que era necesario com-
batir (14). Y fue precisamente la accion de las masas populares io
que presiond a los regimenes drabes a asumir una posicién radical
frente a Israel. Era también a lo que mis temia los Estados Unidos.
De ahf que Washington no se arriesgaba a apoyar abiertamente al esta-
do sionista y que tratara de mantener en elpoder a losvegimenes 4ra
bes (y no 4rabes, como ocurri6 en Irdn) que le eran adictos. Esto no
queria decir que abandonara a su -a veces de mala gana- protegido.
Si bien es cierto Estados Unidos no suministrd directamente armas a

Israel entre 1950 y los primeros afios de 19560, esta labor la cumplio

(14) A su regreso de un viaje realizado por el Medio Oriente en mayo
de 1953, el secretario Fuster Dulles manifestaba que se habla
cersiorado como los drabes estaban 'mds miedosos del sionismo
que del comunismo”, porque ellos creian que "les Estades Unidos
apoyarian al nuevo estado de Israel en su agresiva expansion’.

Citado en William R. Polk, op. cit., p. 2635.
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inicialmente la URSS a través de Checoeslovaquia y posieriormenie -
Francia y el Canad4, con el visto bueno de los norteamericanos, los
cuales se vieron asi, substituidos durante durante cerca de 15 afios de
tan embarazosa tarea. Pero una vez que Francia -como lo veremios
méas adelante - dej6 de suministrar armas a Israel, Washington no tu-
vo mis remedio que asumir esta responsabilidad.

El principal apoyo de los Estados Unidos a Israel durante estos tres
lustros, tuvo lugar especialmente en los campos financiero y politico.
La ayuda financiera se di6 a nive!l oficial y privado. La primera se inj
cib el 26 de.mayo de 1948, cuando el gobierno norteamericano ctorgd a
Israel un préstamo de 100 millones de dblares; en 1953 la ayuda ameri
cana constituyd aproximadamente el 357 de los ingresos de Israel; pa-
ra 1965 esa ayuda habfa superado los i.000 miliones de ddlares.

La ayuda privada, suministrada especialmente por la comuaidad judia
norteamericana, ha sido mas importante ain. En muchos casos, se de
duce de los impuestos de los donantes a titulo de obras de beneficencia.
Se calcula que e€sa ayuda alcanzd, entre 1948 y 1962, mas de mil mi-
llones de délares (15). Ademas de la ayuda americana estd la suminis

de

~y
-

trada por ia OSM v por algunos palses de Europa, como es el cas

¢

Alemania Federal. La llamada reparacidén alemana (decidida por el

acuerdo firmado en Luxemburgo el 10 de septiembre de 1952 entre -

Adenauer y Sharret) se elevaba hacia 1963 a 850 millones de délares(16).

El apoyo politico tuvo, desde un comienzo, comc lugar de manifesta-

(15) Jeam Pierre Alem, op. cit. p. 278.
(16) Idem, p. 278.
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cién preferencial a la ONU. Washington tenia entonces la mayoria ne -
cesaria para hacer aprobar diversas medidas que favorecieran a Isra
el y para bloquear aquellas que le fueran adversas. Un ejemplo lo ccns
tituye las treguas que tan Gtiles fueron a Israel durante la guerra de
1948 (17).

Pero este apoyo econdmico y politico significd para Israel tener que -
acatar muchos de los dictados de la Casa Blanca, con la cual tenia fre-
cuentemente agudas diferencias. Tales diferencias se deben a que nc
siempre han coincidido los intereses de los dos paises. Israel ha aspi—'
rado desde su fundacibn a tener un grado de autonomia tal, que le per-
mitiera "negociar’ con su protectof los servicios que pudiera prestar
y las ventajas que pudiera obtener a cambio. Ademés, la burguesfa is-
raelf necesita de un importante grado de autonomfa econbémica y poliri
ca para poder competir ventajosamente en €l mercado internacional tan
to con las grandes potencias como con los paises del Tercer Mundo.
En términos generales, a los dos estados los une el interés de evitar
cualquier accidon de los pueblos &rabes o de sus gobernantes, que pon-
gan en peligro los intereses econOmico-politicos de uno, y la existen-
cia misma (por lo menos como estado sionista) del otro. El factor que
los ha distanciado es la tendencia expansionista de Israel, motivada,

entre otras causas, por la necesidad que tiene de ampliar su espacio

(17) Durante la primera tregua (11 de junio a 8 de julio de 1948) el ejér
cito israelf dobl6 sus efectivos aprovecaando la llegada de nuevos
inmigrantes, v renovd completamente su material de guerra. Ben
Guridn reorganizd completamente el ejército, generalizé gl em-
pleo de armas pesadas y substituyd a muches antiguos oficiales v
los reemplazo por otros que habfan servido en el ejército britani-
co, {Jeam Pierre Alem, cp. cit., p. 237-238). De esta manera -
iguald, y afin superd a sus enemigos.
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geogréfico para dar cabida a mayor namero de inmigrantes y para apro
piarse de los recursos de las zonas conquistadas, especialmente del
petrbleo; es decir, para dar cumplimiento al ideal sionista.

Estados Unidos no ha sido muy partidario del expansionismo israclf de
bido a que significa un enfrentamiento constante con los pueblos drabes,
en especial con el palestino, lo que le trae muy pocos beneficios. Por
el contrario, la necesidad de tierras de Israel llevd en varias ocasio-
nes a poner en aprietos a la estrategia politica de Estados Unidos en

la regidn, que tuvo que recurrir al apoyo econdmico y politico brinda -
do al estado de Israel para evitar mayores desafueros. Asi sucedio,
por ejemplo, el 30 de diciembre de 1948 cuando ante el avance de las
tropas israelfes sobre el Sinal, el gobierno americaro lo presiond pa -
ra que se retirara. Posteriormente, el 28 de octubre de 1953, después
que los israelies se opusieron a la decisién de la ONU de que no desvia
ran las aguas del Jordan, Estados Unidos anunci6é que le suspenderfa

la ayuda econdmica a Israel si no acataba la decisién. Este no tuvomais
remedio que acatarla y la ayuda le fue renovada.

Con el fin de disminuir la dependencia frente a Estados Unidos, Israel
se esforz6 durante todo el perfcdo de la ''guerra fria" por alcanzar el
respaldo de otras potencias capitalistas. Para ello busco aliarse, du-
rante la década de los cincuentas, con la Commonwealth,la CEE y con
la OTAN. Sin embargo, la hegemonia ncrteamericana en el campo ca-
pitalista y su relevante presencia en €l Medio Oriente, hacian que Isra

el dependiera cada vez mis de Estados Unidos. La dependencia aumen

RPN S | a1 PO PPN P 3 3 3~ Aifici -
t6 después de que las relaciones soviético-israelfes se hiciercn difici
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les, especialmente a partir de 1953 (18).

El diplomatico israelf Walter Eytan, en su obra '"'Los diez primeros -
afios'’, sefiala un tanto melancélicamente la situacién de Israel en aquel
entonces: "Israel (...) cada vez méas preocupado por su seguridad, a
medida que le llovia golpe tras golpe desde Oriente, no tenia otra alter
nativa que buscar sclucion en Occidente. Comenz6 a pensar en térmi-
nos de una garantia para su seguridad a ser dada, en lo posible, porto
das o la mayoria de las potencias que tuvieran intereses en el Medio -
Oriente o, si ello resultaba imposible, por los Estados Unidos solamen
te” (19).

Pero Israel no s6lo recibi6 la ayuda de Estados Unidos. También la re
cibi6 de paises como Francia, Alemania e Inglaterra, sobre todo ¢n el
suministro de material bélico. El equipamiento militar fue una de las
principales preocupaciones de Israel desde su fundacién. La Gnica for-
ma de poder existir como estado implantado en la zona era convirtién-
dose en una potencia militar, Era también la forma como podia llevar
a cabo los planes sionistas y una de las maneras como podria alcanzar
la autonomia que buscaba.

Durante la mavor paite de la "'guerra fria™ el principal aliado de Israel
en el campo de la defensa fue Francia (alianza que se prolongd hasta

'La guerra de los Seis Dias"). Se dio entre los dos paises una estrecha

(18) La Unidn Soviética rompid relaciones con Israel el 9 de febrero de
1953, después de que una bomba estalld en la legacidn soviética
en Tel Aviv. El 20 de julio de ese mismo afio las relaciones fue
ron reiniciadas. Sin embargo, se enfriarfan posteriormente, des-.
pués de que la URSS decidi¢ vender armas a Egipto.

(19) Walter Eytan, op. cit., p. 168,



170,

colaboracibn en la planeaci6n estrat€gica, en el intercambio de los ser
vicios de inteligencia y en la investigacién sobre armamentos.

El argumento que utiliz6 Israel para desarrollar su poderio militar fue
el de la autodefensa, argumento que fue desmentido por los mismos he
chos. Como dice Peter Mongold, "Israel ha mantenido una superioridad
militar permanente sobre sus vecinos. Ha ganado todos los enfrenta -
mientos militarés realizados con los paises drabes entre 1948 y 1973,
con la posible excepcién de la guerra del Yom Kipur. En ninglGn mo-
mento la seguridad de sus centros vitales ni su supervivencia ha sido
seriamente afectada. Los israelfes han expuesto siempre la doctrina
de la autodefensa y han dirigido primordialmente su mirada hacia los
Estados Unidos en busca de suministros militares' (20).

No obstante que Israel busc6 desde su nacimiento el apoyo norteameri
cano, durante los dos primeros afios y como resultado de la intensifi-
cacitn de la guerfa fria (1949), asumio una posicién neutral con el fin
de mantener el respaido de las dos superpotencias. Esta politica de
"no identificacién' fue dada a conocer por primera vez en enero de
1949 por el ministro de Asuntos Exteriores, Moshe Sharet, durante
una reunién del Partido Laborista Israeli (MAPAI):"Los Estados Uni -
dos deben entender que Israel no puede unirse a ningln bloque contra
Rusia, y la Unién Soviética debe ser consciente de que Israel no puede

rechazar (sic) la simpatia de Occidente”(21). Cerca de tres meses des

(20) Peter Mongold, Superpower Intervention in the Midle East, St Mar
tin's Press, New York, 1978, p. 142. N

(21) Surendra Buthani, Israelf soviet cold war, Atul Pracashan, Delhi
1975. po. 26.
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pués fue aprobada por la Knesset.

Sin embargo, debido a los intereses de Israel y a la agudizacién del con
flicto entre las dos superpotencias; era imposible que esa neutralidad
pudiera perdurar. Ya desde la declaraci6n del Ministro Sharet se per-
cibe su fragilidad, cuando justifica el apoyo norteamericano a su pais
al afirmar que "Israel no puede rechazar la simpatia del Occidente''.
La guerra de Corea fue la prueba de fuego para la politica de “'no iden-
tificacion'' israeli. Y no la resisti6. Desde un comienzo tomé partido
en la ONU del lado de los Estados Unidos; acus6 a China de agresibn y
apoy6 la "libre autodeterminacién de Corea". El ministro Sharet justi-
fico la posici6bn asumida por su gobierno, de la siguiente manera: "El
principio de no identificacibén, es por parte de Israel su forma de ser-
vir a la paz mundial, de realizar una contribucién especifica para pre-
venir un estancamiento de la lucha y tal vez , dentro de sus escasos me
dios, de ayudar a reducir o cerrar esa brecha. Pero este principio...
no puede ser tergiversado en una repudiacion de la paz mundial, ni pue
de servir de pretexto para rehuir la responsabilidad ante las Naciones
Unidas, ni puede ser convertido en un arma que, en vez de asegurar la
paz, podria llegar a afectar la misma seguridad de Israel” (22).
Cuando la Unién Soviética consideré el apoyo de Israel a la resolucion
aprobada por la ONU como una actitud antisoviética y de apoyo activo

a la delegacién americana, el ministro Sharet declard que "Israel debe
estar prevenido contra cualquier eventualidad en vista de la tensa situa

cién mundial, y al mismo tiempo debe preocuparse por su propio y ra-

(22) Waiter Eytan, op. cit., p. 135.
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pido crecimiento’. (23) Este crecimiento y desarrollo s6lo podfa lle-
varse a cabo con la asistencia financiera de Occidente.

2. Los pactos de "'defensa mutua'’.

Hacia 1950, cuando la "guerra fria" habia alcanzado su mayor grado
de virulencia, Estados Unidos orient6 su politica internacional a la fcr
macioén de bloques militares. Estos habfan empezado a formarse des-
de 1948 cuando Inglaterra, Francia, Bélgica, Holanda y Luxemburgo -
formaron la llamada Alianza Occidental. En 1949 nacia la OTAN, la
cual inicialmente estuvo formada principalmente por naciones del occi
dente y norte de Europa, ademas de Canadi y Estados Unidos, pero -
que posteriormente incluyd a naciones mediterraneas como Grecia y
Turquia, ubicadas estratégicamente cerca al B6sforo y a las zonas pe-
troleras mediorientales.

A comienzos de los afios cincuenta el gobierno norteamericano despla-
z0 la formaci6én de esos bloques a zonas "periféricas’’, es decir, a los
lugares donde arreciaban las luchas de liberaci6n nacional. E!} primer
bloque_""periférico” fue el del Pacifico (ANSUS), formado en 1951 con
Estados Unidos, Australia y Nueva Zelanda. En 1954, los dirigentes
de la OTAN lograron constituir la Qrganizacién de! Tratado del Sures-
te de Asia (SEATO), filial asidtica de la OTAN, encargada de comba-
tir "la actividad subversiva'.

El Medio Criente fue también tomado en cuenta, como era de esperar-
se, para la formacion de tales bloques, mas aln cuando allf los movi-

mientos de liberacidn adquirian cada vez mavor vigor. Fue precisa-
(23) Surendra Buthani, op. cit., p. 30.




mente por esta €poca Cuando las fusrzas nacionalistas egipcias, bajo
el liderazgo de Nasser asumieron el poder convirtiéndose en el ejem -
plo y vanguardia de los sectores nacionalistas de los demés paises dra
bes. Por estas mismas fechas, bajo la presi6n popular, L.ibia se decla
r6 independiente (lo. de enerc de 1952) v tomd el nombre oficial de Rei
no Unido de Libia,

La revolucitn egipcia ejercié también gran influencia en el Sudan, don
de los nacionalistas lograron hacer abolir el condominio anglo-egipcio
sobre el pafs en febrero de 1953 hasta obtener la independencia el io.
de enero de 1956. También por 1930 el movimiento del pueblo marro-
qui por la unidad y la independencia se generalizd. El sultdn Mohamed
V, expresando los intereses de la burguesia nacional, presentd en €l
otoilo de 1950 ante el gobierno francés la demanda de independencia na
cional. Los franceses la rechazarcn y tratarcn de suprimir €l movi-
miento de manera violenta, pero éste tomd fuerza entre amplias capas
de la poblacion hasta que obtuvo la independencia nacional a comienzos
de 1956,

Casi al mismo tiempo que se iniciaba la lucha liberadora de los marxo
quies, se iniciaba la de los tunecincs. A mediados de 1550 el gebierno
formado por el partide nacicnal Nuevo Destur, estableci6 negociacio-
nes con Francia para obtener la independencia, Tras afio y medio de
negociaciones infructuosas, en diciembre de 1951 el Nuevo Destur, &l
partido comunista, 10s sindicates y otras organizaciones convocaron a

una huelga general. Ante la represion desencadenada por las fuerzas
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rrieron a la lucha armada, dirigidas por el Ejército de Liberacién Na-
cional. En 1956 el pals obtuvo su independencia.

Era, pués, una situacién muy agitada la que vivian los paises drabes.
Los nacionalistas daban cuenta allf de una parte muy importante de lo
que quedaba de los viejos imperios coloniales. En el sudeste asiitico,
en Indonesia y en Corea ocurria un fendmeno similar. En Iridn, donde
Estados Unidos trataba de suplantar a Gran Bretaifia, las medidas nacio
nalistas de Mossadeq le abrieron, de manera circunstancial, las puer-
tas para que interviniera. Sin embargo, no dejaba de inquietar al go-
bierno americano que en otros paises del Medio Oriente se siguiera el
ejemplo del desafio iranio.

Las convulsiones nacionalistas del mundo 4rabe preocupaban seriamen
te a Washington, porque si bien el nacionalismo de las masas se orien
taba contra Gran Bretana y Francia, no escapaba la posibilidad de que
también se dirigieran concra las compafiias petroleras americanas y
contra cualquier presencia de Estados Unidos en la zona. En caso de
que esto ocurriera, consideraban los estrategas de la Casa Blanca, las
puertas para la penetracién soviética quedaban abiertas.

A estas inquietudes de Washington se sumaba el conflicto drabe -israelf
que, para 1950, no obstante ilos acuerdos de armisticio, seguia agra-
vandose. Estados Unidos no podia-inclinarse abiertamente del lado is-
raeli ya que le hubiera originado la antipatia popular drabe, especial-
mente de los sectores nacionalistas en plena efervesencia. Tampoco
podia abandonar a Israel, su protegido. Tuve entonces que buscar una

férmula intermedia que hicicra aparccer a Estados Unidos come pals
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neutral ante el conflicto que permitiera suspenderlo, por lo menos de
forma transitoria. Con tal fin acord6 firmar con Gran Bretafia y Fran-
cia la llamada Declaracion Tripartita, por la cual las tres potencias
manifestaban su "'inalterable oposicidén a todo uso de la fuerza entre -
cualquiera de los estados del Oriente Medio” y se comprometian a no
enviar a estos estados més armas que las necesarias "'para garantizar
su seguridad interna, su legitima defensa y desempeiiar el papel que
les corresponde en la defensa de la region'. (24)

Con este acuerdo se buscaba, ademas, evitar la presencia soviética en
la zona (la URSS no fue invitada a participar en &l); frenar la insurgen-
cia de las luchas populares por la liberacidén y tratar de hacer del Me -
dio Oriente un fortin de las fuerzas imperialistas.

Por otro lado, la neutralidad de la declaracion frente a drabes e israe-
lies eran meras apariencias, ya que los cinco afios que transcurrieron
entre la firma del acuerdo y la compra de armas por Egipto a Checoes
lovaquia fueron para Israel un precioso respiro. Durante esos afios el
estado sionista construyd y perfeccion¢ su sistema de defensa, antes
de que el peligro de una nueva guerra llegara a ser real. El esfuerzo
realizado por Israel durante esos cinco afios no le hubiera sido Gril si
la relacidon de recursos entre israelies y drabes se hubiera mantenido
igual como en 1948-49. Pero el rdpido crecimiento de su poblacidn lo

mismo que su desarrollo econdmico, le permitieron fortalecerse tam-

(24) E1 texto completo de la Declaracidn aparece en Jean Pierre Alem,
op. cit. p. 3%0.



bién militarmente hasta superar a sus contrincantes. (23)

Pero el bloque militar mis importante que se intentd formar en el Me -
dio Oriente, como una réplica del ANSUS y la SEATO, fue el llamado
Pacto de Bagdad. Los antecedentes inmediatos de este bloque se remon
tan a 1951 cuando, poco después de que Turquia fuera admitida como
miembro de la OTAN, Estados Unidos, Francia y Gran Bretafia intenta
ron crear un "Comando Aliado para el Medio Oriente”, en el cual parti
ciparfan "las naciones que pudieran y desearan contribuir a la defensa
de la zona". En septiembre de 1931 John Fuster Dulles, Secretario de
Estado de Estados Unidos y Anthony Eden, Secretario de Relaciones Ex
teriores de Gran Bretana, lograron la aprobacién de Paris para propo-
ner a Egipto la creacion del Comando. Si Egipto aceptaba, la base bri-
tinica de Suez se convertia en una base aliada, que inmediatamente se-
ria entregada al gobierno de El Cairo.

Egipto rechaz6 la oferta aduciendo que no negociaria con Londres has-
ta que Gran Bretafia no abandonara el canal de Suez y el Sudan. Pero
eso no impidi6é que el plan siguiera adelante y que el 11 de noviembre
de 1951 se creara en Ankara el Mando del Oriente Medio. Los fundado
res propusieron la adhesion a Egipto, Jordania, Siria, Libano, Irak,
Arabia Saudita y Yemen. Esto provocd un violento cambio de notas di-

plométicas de Mosch con Washington, Londres y Paris. La reacci6n

(25) Entre 1948 y 1951 emigraron a Israel 682, 000 personas y 212. 600
entre 1952 y 1957; de 1950 a 1955 obtuvo 200 tanquesy 200 aviones,
de los cuales 30 eran vet. De esta forma iguald y aln superd a -
Egipto en capacidad bélica. (En Nadav Safrdn, From war tc war,
Ed. Pegasus. New York. 1989, p. 236.
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soviética paralizaria las maniobras de las potencias occidentales du-
rante mas de dos afios.

Para esta época la correlacidén de fuerzas entre las potencias imperia -
listas por mantener o incrementar su presencia en el Medio Oriente,
era favorable a los Estados Unidos. Inglaterra prdcticamente habia per
dido el control sobre la l.iga Arabe y se habia comprometido con el -
nuevo gobierno egipcio a evacuar la zona del canal del Suez (Tratado
del 19 de octubre de 1954); Francia, derrotada en el sureste asidtico,
se enfrentaba ahora a una nueva guerra anticolonial en Argelia. Los -
Estados Unidos, por el contrario, vefan aumentar su influencia tanto
politica como econd6mica, mediante el establecimiento o imposicién de
gobiernos amigos, (26) y a través de la mayor penetracién de las com-
pafifas petroleras en la zona, especialmente en lrdn, donde las princi-
pales compailiias norteamericanas entraron a formar parte del consor-
cio de este pais en 1954, después de que Mossadeq fue derrocado gra -
cias a la labor de la CIA y de varios agentes norteamericanos.

Para tratar de cambiar la situacion a su favor, Inglaterra ide6 la con-

(26) En 1957 en Jordania fue destituido el hijo de Abdullah, Talal por
sus posiciones antibritinicas. .o reemplazo Hussein, de claras
tendencias prooccidentales. En el Libano. en 1952, queda como
Jefe de Estado Camile Chamoun, personaje muy ligado a Occiden-
te y que did lugar a lo que algunos cobservadores politicos defendie
ron como "'‘contrarrevolucion preventiva'', En 1953 en lrak sube al
trono el rey Faisal II, de tendencias pronorteamericanas como su
padre. Para conseguir un parlamento maleable,ddcil, el soberano
anuld tres veces las elecciones generales. '
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formacion de una organizacidn de ia que formarian parte los paises -
prooccidentales de la zona; estaria dirigida por la misma Gran Breta-
fia y recibiria la colaboraci6n de los Estados Unidos. Francia fue ex-
cluida. Este era el nacimiento del Pacto de Bagdad, del cual formaron
parte inicialmente Turquia e Irak (febrero 24 de 1953); al mes siguien
te se le unié Gran Bretafla y posteriormente Pakistin e Irdn (septiem -
bre y octubre de 1955, respectivamente). Estados Unidos -que apoyé
el plan inglés por su contenido antisoviético- no quizo ser incluido for
malmente como uno de sus miembros para no ganarse la enemistad de
los gobiernos arabes opuestos al pacto y para no enfriar sus relacio-
nes con Israel, que no fue invitado a formar parte del mismo.

El estado de Israel fue excluido del Pacto de Bagdad para evitar el re-
chazo de los 4rabes pero Israel era, quizids, el pais que mis deseaba
vincularse al Pacto, sin embargo, la situacién del Medio Oriente y los
intereses de las potencias promotoras, lo impedian. La frustracién -
del gobierno israeli se advierte claramente en la siguiente declaracién
de Walter Eytan: "Israel experimenté nuesvamente las emociones anta-
gonicas que ya conocia tan bién: frustracidn ante su forzosa exclusion
de una empresa en la cual solo él, de todos los paises del Medio Orien
te, nunca podréd participar; alivio al no tener que elegir entre la adhe -
si6bn o no al Pacto de Bagdad. Si Israel hubiera tenido libertad para de-
cidir si entraba o no en un plan de defensa del Medio Criente, es muy
posible que se hubiera decidido por la afirmativa™. (27) Y naturalmen

te que lo hubiera hecho, porque de esa manera habria recibido todo el

(27) Walter Evtan, op. cit. p. 165.



apoyo de las potencias capitalistas para ser reconocido por los paises
drabes, lo cual era -y ha sido- uno de los principales objetivos del -
estado judio. Pero las condiciones aln no estaban maduras para ello.
Para tratar de frenar las ambiciones imperialistas, expresadas en los
pactos mencionados, los paises de Asia y Africa, que habfan logrado
su independencia del colonialismo, decidieron hacer un frente coman,
el cual tuvo su concresidén en la Conferencia de Bandung (abril de 1953).
A dicha conferencia asistieron veinticuatro paises, siete de los cuales
eran drabes: Arabia Saudita, Egipto, lrak, Jordania, Libano, Libia, Si
riay Sudén.. Israel no fue invitado puesto que, ademé&s de los paises
drabes, otros de los asistentes consideraban al estado judio como una
expresion del neo colonialismo (28). Precisamente, entre las conclusio
nes de la conferencia se incluy6 una que establecia como uno de los de
beres de los paises liberados, ayudar a los pueblos aln dependientes a
lograr su soberania. Entre estos @ltimos fueron incluidos los drabes -
de Palestina.

Algunos de los pafses arabes, en especial los que estaban en conflicto

(28) Walter Evtan, refiriéndose a la exclusion de Israel de la Conferen
cia de Bandung, se lamenta diciendo: "Israel es la Gnica entre las
naciones de Asia, a la que nunca se le reconocid mérito por su -
emancipacién de la tutela colonial. Su lucha por ia independencia
politica, mantenida durante afios contra la potencia mandataria, -
nunca fue contemplada desde ¢! mismo punto de vista que la lucha
paralela de los hindGes, los drabes o ios birmanos, (...) Tal co-
mo sucediercn las cosas, Asia no llegé a ver en Israel un pueblo
en lucha desesperada por su resurgimiento nacional” (op. cit., -
p. 201). Naturalmente no sefiala que ese resurgimiento nacional
ocurria a expensas de los palestinos.
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directo con Israel, respondieron al Pacto de Bagdad con acuerdos de
ayuda y alianza mutua. Asi, a fines de 1955, Siria, Egipto y Arabia
Saudita firmaron un Pacto Tripartito de Seguridad Mutua, el cual fue
seguido por el Acuerdo de Defensa Conjunta, suscrito por Egipto, Ara
bia Saudita y Yemen, en 1956.

Estos acuerdos no fueron en todos los casos una expresién de los inte-
reses de las clases sociales drabes en el poder, las cuales, temero -
sas como los paises occidentales de una posible presencia sovié€ticaen
la zona, gustosas se hubieran vinculado al Pacto de Bagdad. En la ma-
yoria de los casos fue la presi6n de los sectores populares, lo que las
llev6 a apartarse de €l. Asi, por ejemplo, en Jordania las tentativas
de Hussein por vincularse al Pacto a fines de 1955 originaron moviméen
tbs v revueltas populares que provocaroﬁ una semirrevoluciGn en todo
el pafs. Incluso, la poblacion de la parte occidental amenaz6 con escin
dirse territorialmente v unirse con Siria o con Egipto en caso de que
Jordania se vinculara al Pacto. Este hecho constituyd una seria adver -
tencia.para los regimenes arabes vacilantes. La presibén del naseris -
mo, que se habia convertido por entonces en la bandera de lucha de los
pueblos drabes, fue también uno de los factores fundamentales en este
sentido.

De todas maneras los acuerdos de Bandung constituyeron un rudo re-
vés para los planes imperialistas americanos y de las demés poten-
cias capitalistas. Por primera vez las naciones que habian logrado con
quistar su independencia del poder colonial, se unian en torno a una pc

Ty T = | rerda sem it Nl - i -
iitica comin de ayuda mutua. Naturalmente que las pogiciones neutra
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listas que surgieron de la conferencia en torno a la guerra fria fueron
consideradas por Washington como un éxito del "expansionismo sovié -
tico”. Los politicos y estrategas norteamericanos midieron tales deci
siones con el suceso de que "quien no estd conmigo, estd contra mi".
No quiere decir tampoco que todos los que participaron en Bandung to-
maron una decidida posici6n antiimperialista, ya que en varios casos
-como lo hizo el mismo Nasser - las posiciones de neutralidad fueron
utilizadas para sacar ventaja de las dos superpotencias en conflicto.

3. La guerra de Suez.

Hasta mediados de 1956 las relaciones entre Estados Unidos e Israel
habian tenido pocas dificultades. El gobierno americano se habia preo
cupado por mantener la existencia del estado judio, pero al mismotiem
po habia controlado sus ambiciones expansionistas por el peligro gue
Tepresentaban para sus intereses. Durante ese tiempo Israel habia bus
cado ser el aliado preferido de Estados Unidos en Medio Oriente; mas
concretamente, habia buscado el respaldo americano para la politica
que habia venido implementando desde 1948 en los territoriocs que le
habian correspondido por los acuerdos de particién y en los que habia
conquistado durante la guerra en los paises arabes: expulsidn de los
palestinos y expropiacién de sus bienes; fortalecimiento militar v ex-
pansion territorial. Las dificultades habidas entre los dos paises seha
bian debido, precisamente, a las aspiraciones israelies, gque entorpe-
cian la estrategia americana en la zona.

Las relaciones entre Estados Unidos y Egipro tuvieron otro cariz. Ini-

cialmente los "Oficiales libres” persistieron en cumplir los compromi
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sos contraidos con las potencias. Simplemente, habiendo derrocado al
rey, pensaban asumir una posicidn firme en el regateo con los ingle -
'ses. Pero politicamente seguian ligados a Occidente por temor al comu
nismo sin experimentar, sin embargo, ninguna simpatia ideoldgica con
este occidente. Una vez que Nasser asumi6 la jefatura del estado, tal
actitud cambi6. El nuevo jefe asumid una posicién de no compromiso
con las dos superpotencias, con la intercién de ganar su apoyo para los
planes de desarrollo industrial del pais y para el suministro de armas.
Sin embargo, el Pacto de Bagdad hizo que las relaciones entre Estados
Unidos y Egipto comenzaran a deteriorarse. Este hecho, unido a la agu
dizacibn de las tensiones en las fronteras con Israel y a la renuncia de
Washington a abastecer de armas a Egipto de manera satisfactoria, lle
varon a Nasser a realizar un acuerdo de compra de armas a Checoes-
lovaquia (septiembre de 1955).

El acuerdo checo-egipcio produjo una conmocién tremenda entre ias
potencias occidentales y en Israel. Aquellas sintieron que habian sido
superadas por la Unién Soviética y que su monopolio en el suministro
de armas a Medio Oriente habia sido roto. Israel, por su parte consi-
der6 que el equilibrio militar con los drabes, establecido por las poten
cias occidentales, -y que le habia permitido desarrollarse econdmica
y'militarmente con relativa tranquilidad- estaba en vias de desapare-
cer.

Ante tal situaci6n el gobierno israeli pidié inmediatamente armas a Oc
cidente y aprovechd la oportunidad para expresar nuevamente sus de-
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,cos de vinculaise a un pacto de scguridad con las potencias occidenta
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les, especialmente con los Estados Unidos. L.a Casa Blanca rechazé de
inmediato la peticién de armas "por cuanto que al hacerlo significaba
de hecho una alianza americano-israelf en oposicion a la alianza egip
cio-soviética" (29), lo que, como ya lo hem os dicho, no convenia a los
Estados Unidos.

Al mismo tiempo que tomaba tal determinacién, Washington autorizaba
al Canad4 y a Francia para que abastecieran de armas a Israel. El go-
bierno canadiense acept6é de inmediato la propuesta americana y vendio
a Israel 27 reactores "sabre’. Francia habia venido suministrando ma
terial bélico al estado judid desde tiempos atrds anuncid el 15 de abril
de 1956 la venta a Israel de doce aviones yet de combate, con base en
un acuerdo firmado entre los dos paises recientemente. A esta venta
de aviones le siguieron otras més en los meses posteriores (30). Ingla

terra, por su parte le suministrd 25 reactores ''meteors’.

(29) Declaraci6n hecha por el Secretario John Foster Dulles en abril de
1956 (Citado en: Surendra Buthani, op. cit., p. 60). El mismo -
Foster Dulles le comunicé a Israel que debia sustentar su seguri-
dad, no en las armas norteamericanas, sino en la ""seguridad co-
lectiva" de la ONU, dindole a entender de esta manera que era alii
donde podia méas abiertamente Estados Unidos salir en su defensa.

(30) Por esas fechas Francia -enfrascada con la guerra de liberacidon
argelina- incrementd sus lazos de amistad con Israel debido a que
los paises tenian un enemigo comin a combatir: Nasser y su influ
encia en el mundo drabe. Efectivamente, desde su ascenso al po-
der el presidente egipcio habia verido dando un creciente apoyo al
F.L.N, de Argelia y se habia convertido en uno de sus principa -
les abogados en el campo internacional.
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Para responder al acuerdo checo egipcio, los Estados Unidos decidie-
ron €l 19 de julio suspender el ofrecimiento hecho a Egipto de contribu
ir con US § 56 millones para la construccién de la represa de Aswan.
El dia 21 de julio Moscii le propuso al gobierno egipcio examinar favo-
rablemente y sin contrapartida toda demanda egipcia de asistencia. El
26 el presidente Nasser prcclamé la nacionalizacién del canal de Suez.
La medida fue acogida con entusiasmo por los pueblos que se encontra
ban en lucha contra el colonialismo, pues el acto de Nasser era un ru-
do golpe contra €l. L.a més afectada era Gran Bretana ya que perdia
uno de los pocos enclaves estratégicos que le quedaban en la zona.
Decidido a mantener su presencia en Medio Oriente, el gobierno inglés
buscd el apoyo de Francia -igualmente afectada por la rnedida- para
combatir a Nasser y recuperar el terreno perdido frente a las fuerzas
nacionalistas v ante su rival norteamericana. Contaba, ademds, con
el apoyo seguro de Israel, que no desaprovecharia la oportunidad para
tratar de acabar con el poderio bélico egipcio, ampliar sus conquistas
territoriales, desbloquear el estrecho de Tirdn (31), obligar a un pais
Arabe a entablar negociaciones directas con €l y, algo muy importante,
participando en el conflicto, podria acabar con los ataques de los feda
yins, que desde tiempo atras habian empezadc a combatir contra Isra-
el.

Para Estados Unidos la nacionalizacidén del canal lo favorecia estratégi

(31) Egipto decidi6 iniciar en 1935 un semibloqueo al Golfo de Akaba -
(via de salida de Israel al mar Rojo), el cual se acentud hacia oc-

tubre de 1956. Este hecho fue uno de los motivos aue llevaron a
Israel a participar en la guerra. ’



camente, pues golpeaba a su rival inglesa; pero temia que por la acti-
tud radical de Nasser el canal pudiera quedar bajo control soviético.
'Sin embargo, no se atrevi6é a tomar medidas contra la decisién egip-
cia.

El enfrentamiento entre las potencias jugari un papel muy importante
en el curso de la guerra y serd uno de los factores que permitiri a -
Egipto salir bien librado de ella.

Israel, por su parte, involucrado en el juego de las disputas interimpe
rialistas tomaré partido del lado que de manera inmediata le ofrece la
oportunidad de implementar su politica, es decir, del lado franco-bri
tinico. Este hecho muestra claramente cbmo el Estado judio no es un
simple titere en las manos americanas, sino que, motivado por sus -
propios intereses econdmicos y politicos, estd dispuesto a enfrentarse
a los designics de Washington siempre y cuando reciba €l apoyo de  --
otra (s) potencias capitalistas. El hecho que determina la dependencia
israelf frente a Estados Unidos es la hegemonia de éstos en el area.
El general Moshe Dayan muestra la situacién de [srael en aquel enton-
ces, de la siguiente manera: "La situacién con los Estados Unidos es
complicada. Israel -que desea y necesita mantener estrechos lazos de
amistad con los Estados Unidos- se encuentra en una dificil posicion
de tener que esconder sus verdaderas intenciones y aln de ser evasivo
con ellos'. (32)

Sabiendo que los Estados Unidos no serifan partidarios de una interven

(32) Moshe Dayan, Campana del Sinai, Ed. Emece S. A., traduccidn
de Carlos T. Alvera, Buenos Aires, 1967, p. 111.

185.



cibn militar en Egipto, representantes de Inglaterra, Francia e Israel
se reunieron secretamente en Francia para planear la invasi6én. Por el
tratado de Savres acordaron que lsrael atacaria primero, €l dia 29 de
octubre. Los ejércitos de los otros dos paises, una vez que las tropas
israelies hubieran hecho importantes avances, penetrarian al pais con
el supuesto fin de separar a los contendientes.

Efectivamente, el ejército israelf inici6 6peraciones en la fecha acor-
dada y en el lapso de cien horas llegd hasta el Canal de Suez. El dia 31
Francia y Gran Bretafia, a la vez que se oponian a una resolucion de la
ONU que ordenaba un alto al fuego -facilitando asf el avance israeli-,
enviaban a Egipto e Israel un ultimatum ordenandoles que retiraran, en

un plazo de once horas, sus tropas a una distancia de diez millas a ca
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da lado del canal. Como se habia convenide, Israel acept6 el ultimatum.

Como estaba previsto, Egipto lo rechaz6. Al dia siguiente las dos po-

tencias aliadas bombardearon los objetivos militares de El Cairo, Ale
jandria, Port Said e Ismailia. El 4 de noviembre lanzaron sus paracai

distas sobre Port Said y desembarcaron tropas que avanzaron hacia Is

mailia.

Posiblemente Egipto habria caido en poder de los invasores si no hubie
ra sido por la presidn norteamericana, el ultimatum del mariscal Bul-
ganin de la URSS, la amenaza de Nehuru de abandonar la Comonwealth,
la condena en masa de la agresidén por parte de la ONU, Las hostilida-

des cesaron el dia 7 de noviembre. Sin embargo, las tropas franco-

britdnicas s6lo fueron retiradas el 22 de diciembre y las israelies has

ta el 7 de marzo del afio siguiente.
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Pero veamos cual fue la actitud de los Estados Unidos frente a la agre
sidén, y, en especial, su posicién frente a la intervencién de Israel.
De hecho, Washington era contrario a una intervencién armada contra
Egipto, porque un posible triunfo militar de las potencias aliadas hubie
ra significado un retorno de Inglaterra a Egipto y el fortalecimiento de
sus posiciones en el Medio Oriente, lo que atentaba contra los planes
hegemo&nicos norteamericanos. De ahi que no fue gratuita su posicién
a favor de Egipto.
Con relacién a Israel, Estados Unidos jaméas pens6 que éste tomara una
posicibn contraria a sus intereses. De ahl que hasta Gltimo momento
Washington estuvo convencido de que de estallar un conclicto, €ste se
darfa entre Israel y Jordania, por los continuos enfrentamientos que se
estaban sucediendo en los Gltimos meses en las fronteras de los dos
paises. Incluso, esperaba poder controlarlo con la ayuda de Francia y
Gran Bretana.
Durante los dias que dur6 la guerra y en los meses que permanecio Is
rael en territorios egipcios, Los Estados Unidos recurrieron a las -
amenazas, a los halagos, y atn al ofrecimiento de premios, para pre-
sionar al estado judio a suspender las hostilidades, primero, y para
que se retirara de los territorios ocupados, después. Asi, el 31 de oc
tubre el presidente Eisenhower envidé a Ben Guridn un cable en el quele
pedia que retirara sus fuerzas del Sinaf y que si asf sucedia "el presi-
dente de los Estados Unidos declararia de inmediato su profunda esti-

macién por Israel”. (33)

(33) Idem, p. 144
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Al no recibir respuesta de Israel, el represeatante norteamericano an
te la ONU, Henry Cabot Lodge, presentd una resolucién en la que pe-
dia el retiro de Israel y solicitaba que los estados miembros de abstu-
vieran de dar cualquier apoyo militar, econ6mico o financiero a Israel
en tanto no hubiera cumplido con esa resolucibn.
Ante tan poderosa presidn, el estado judio tuvo que acceder a suspen-
der las hostilidades y a retirarse del Sinai, con excepci6n de la Franja
de Gaza y de Sharm el-Sheikh en el estrecho de Tir4n.
De esta manera, el conflicto continud haéta 1957, entre unos Estados
Unidos preocupados por los perjudiciales efectos de la intransigencia
israeli en sus intereses petroleros y por el incremento de la influencia
soviética en la zona; y un Israel decidido a retener lo que consideraba
el fruto econdmico y militar mis importante de la guerra: los territo -
rios del Sinal y la Franja de Gaza. Ademas los israelies pedian la sus
pensidon del boycot econdémico, la realizaci6n de negociaciones con los
estados drabes y la libertad de navegacibn a través del estrecho de Ti-
ran y del Canal del Suez. La situaci6n entre los dos paises se hizo ca-
da vez méis tirante, como muestra el ené€rgico discurso pronunciado -
por el presidente Eisenhower el 20 de febrero de 1957:
"Israel insiste en que se le den plenas garantias como condicién para
retirar las fuerzas de invasidén. Si nosotros aceptamos que los ataques
armados permitan el logro del objetivo del agresor, me temo que esta
riamos retrocediendo en el orden internacional Si toleramos el uso de
la fuerza como un medio para solucionar los'problemas internaciona -

les (...), sila ONU permite una sola vez que las disputas internacio-
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nales puedan ser zanjadas con el uso de la fuerza, entonces estaremos
destruyendo la base de la organizacidén y nuestra mayor esperanza de
establecer un real orden mundial”. ( 34 )

Finalmente, en marzo, después de que Estados Unidos, Francia y Gran
Bretafia declararon que ninguna nacidn tenia el derecho de impedir el
libre paso por el Golfo de Agaba, Israel se retir6 del Sinai.

Una vez terminado el conflicto, los israelies buscaron estrechar su -
cooperacibén con el gobierno americano. En octubre de 1957 Ben Guridn
propuso que se coordinara la politica del Medio Oriente entre Israel
por una parte y los Estados Unidos y la OTAN, por otra. Sugiri6 tam -
bién una ayuda americana para ensanchar los puertos y aereopuertos
israelies, de tal manera que pudieran servir de bases para los Esta-
dos Unidos "en caso de emergencia’. A cambio de este ofrecimiento
pedia que los norteamericanos se comprometieran a dar ayuda a Isra-
el en caso de que fuera atacado por Egipto o Siria.

La Casa Blanca vacil6 ante la propuesta de Ben Guridn, pero después
del desembarco americano en el Libano en julio de 1958, Eisenhower
le aseguré al gobernante israeli que los Estados Unidos, de manera si
milar acudirfan en avuda de Israel en caso de que éste fuera amenaza
do y solicitara ayuda (35). Estados Unidos no queria aln comprome -
terse demasiado con el estado judio, pero empez6 a verlo como una -
real fuerza que podria serle muy Gtil para cuando la situacidn lo requi

riera.

(34 ) Alfred -M. Liliental, The Zionist Conection, Dodd. Mead & Com-
pany, New York, 1978, p. 537.
(35 ) Peter Mongol, op. cit., p. 143-144,
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La guerra del Suez trajo como consecuencia dos hechos fundamenta -
les: en primer lugar, la intervencién armada de dos potencias éolonig
les aliadas con Israel en un pais 4rabe, reactivd los sentimientos anti
imperialistas de amplias capas de la poblacidn y de los sectores pro-
gresistas del Medio Oriente. Resultado de ello son: las movilizaciones
populares del L.ibano contra el pro occidental Chamoun; la defensa del
democratico Suleiméin Nabulsi por parte de los sectores progresistas
cuando el rey Hussein de Jordania, en colaboracién con los Estados Uni
dos, lo derrocd a través de un golpe de estado; el triunfo de la coali-
ci6n integrada por el Baas, los comunistas y el Partido Nacional (orga
nizacién de la Burguesia liberal) en Siria durante las elecciones de ma
yo de 1957; el golpe de estado apoyado por el Baas, el Partido Nacio-
nal Democratico, el Partido Comunista y el Istiklal, que derrocd en
Irak al filooccidental rey Abdullah para establecer la repiblica (1933).
El segundo hecho fue la terminaci6én de la Declaracién Tripartita y el
ascenso de los Estados Unidos como la potencia hegemonica del Medio
Oriente, ante el fracaso definitivo de Gran Bretafa y Franc;ia por con-
servar sus posiciones en la regién. De esta forma se pasaba de una
dominaci6n colonial a otra de car4cter neocoloaial.

Una vez alcanzada la hegemonia, y con el fin de frenar el asceunso rz-
volucionario que se vivia en el Medio Oriente. -expresién en la zona
del ascenso revolucionario que existia en los paises que habian estado,
o estaban aln, sometidos al poder colonial-, los Estados Unidos adop
taron una politica de mano dura contra lo que llamaban "expansionis-

mo soviético", FEga

nalitica

in

e expresd en la llamada Doctrina Ficen-
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hower, la cual signé las prioridades norteamericanas en la zona du-
rante mis de un lustro.

La Doctrina, que fue aprobada el 9 de marzo de 1957, establecia cua-
tro puntos principales:

1. Los Estados Unidos proporcionarian su asistencia a todos los paises
del Medio Oriente para fortalecer su poderio econdmico y su indepen-
dencia nacional.

2. El presidente podria emprender su programa de asistencia militar
en todos los pafses que lo pidiesen.

3. Las fuerias armadas de los Estados Unidos podrfan ayudar, si asi
fuese pedido, a cualquier pais amenazado por la presién armada del
comunismo internacional.

4. El presidente quedaba autorizado para ampliar con fines econémi -
cos y militares los fondos disponibles, en el marco de la ley de segu-
ridad mutua de 1934.

Son cuatro puntos que definen claramente una politica de abierta inter
vencién en los asuntos internos de las naciones del Medio Oriente; de
pleno apoyo a los regimenes conservadores y prooccidentales de la zo
na, y de franco enfrentamiento contra cualquier accibén emancipadora
de los pueblos de la regién. Lo demuestran la intervencién de los ma-
rines norteamericanos en el Libano, cuando el gobierno de Chamoun
estuvo amenazado por las grandes movilizaciones populares ocurridas
entre mayo y julio de 1958; la participacidén norteamericana en el gol -
pe de estado de Hussein contra Nabulsi; la asistencia econdémica dada

a los gobiernos que aprobaron la Doctrina; y en ias continuas amenazas
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contra el régimen egipcio.

En cuanto a Israel, por primera vez desde su creacién, los Estados
Unidos no lo suprimian de su estrategia politica en la zona ya que la
Doctrina incluia a "todos los paises del Medio Oriente”. Los israelies
habian hecho suficientes méritos para ello. Con la guerra de Suez el
estado judio mostrd su capacidad bélica, ganidndose una posicibén de
respeto entre sus aliados imperialistas. En adelante habia que tener
méis en cuenta a Israel en la estrategia politica de Occidente -especial
menute por parte de los Estados Unidos.

En el periodo inmediato que siguib6 a la guerra, los objetivos politicos
de Israel y de los Estados Unidos coincidiercn plenamente: controlar
el ascenso revolucionario de las masas drabes; contrarrestar la influen
cia del nasserismo sobre las mismas y evitar que los sectores progre
sistas llegaran al poder. Por ello, durante ese periodo las relaciones
entre los dos gobiérnos alcanzaron un nivel similar al logrado durante
los dos primeros afos de la existencia de lsrael.

La posicién de Israel con relacion a la Doctrina Eisenhower fue, en
términos generales, de satisfaccién v de franco apoyo, ya que habia en
ella varios puntos que satisfacian ampliamente algunos de los objetivos
por los que habia venido luchando el Israel desde su creaci6n. Walter
Eytan, una vez més, nos muestra con gran claridad cudl fue el seutir
israelf al respecto:

"A principios de 1957, la Doctrina Eiserhower iniciaba una nueva fase
en los planes desarrcllados por Norteamérica para la defensa del Me -

dio Oriente. No habia ninguna indicacidn ahora, como ia hubiera en la
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época del Comando Aliado para el Medio Oriente en 1951, de que la in
clusibn de Israel no era deseada. Por primera vez, Israel estarfa di-
rectamente involucrado”.

Mis adelante, refiriéndose al contenido de la Doctrina seiiala:

"El presidente estaba autorizado para cooperar con las naciones del
8rea y ayudarlas en el desarrollo del potencial econémice dedicado al
mantenimiento de la independencia nacional’. Israel, que habia estado
recibiendo ayuda norteamericana en generosa escala desde el momento
de su creacibn y estaba decidido a mantener su independencia nacional
a toda costa, no tenia ninguna dificultad en aceptar este principio. El
presidente estaba autorizado, ademéds, a 'emprender programas. de ayu
da militar’' con cualquier nacién o grupo de naciones de la zona que de-
searan ayuda. Esto era lo que Israel habia estado solicitando para si
durante afios". ( 3¢ )

En el tnico punto en que el gobierno israelf asumi6 una posicién relati
vamente neutral (pero sin salirse del espiritu de la Doctrina) fue en el
que hacfa referencia a "la presi6n del comunismo internacional”. La
accién de los partidos Mapam y Leajdut Haavoda (de tendencia social-
demoécrata), que formaban parte de la coalicién gobernante, vy el temor
a enfriar mis las relaciones con la URSS, llevaron a Israel a declarar
que ''De conformidad con sus obligaciones con la Carta de las Naciones
Unidas, se oponia a toda agresibn cualquiera fuera su origen contra la

integridad territorial e independencia politica de cualquier pais”. ( 37).

( 3¢ ) Walter Eytan, op. cit., p. 175.
( 37 ) Walter Eytan, op. cit, p. 176.
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De esta manera inclufa al "comunismo internacional” sin manifestarlo
abiertamente.

La Doctrina Eisenhower fue bien recibida por los paises drabes prooc
cidentales de la zona: Libano, Irak, Irdn, Pakistdn, Turqufa, Libia, -
Tunez y Marruecos. Egipto y Siria se opusieron terminantemente. Un
portavoz de Nasser manifestaba pocos dias después de su publicacién:
"Egipto no permitird que la influencia franco-britanica sea reemplaza-
da por la influencia de otra potencia occidental u oriental”. (38) Jorda
nia, Arabia Saudita y Sud4n se mantuvieron al margen, aunque los dos
primeros coquetearon con la ayuda norteamericana.

De acuerdo a los resultados, podemos afirmar que los logros de la Doc
trina Eisenhower en Medio Oriente fueron pobres. Dos fueron sus re-
sultados reales: el fortalecimiento de Hussein en Jordania después del
derrocamiento del ministro Nabulsi, y el triunfo electoral de Chamoun
en Libano, que tuv.o como corolario el desembarco de los "marines' de
la VI Flota en 1958.

Con relacidn al conflicto 4rabe -israelf, en el periodo post-Suez Esta-
dos Unidos buscd mantener una situacidn de equilibrio entre las fuer -
zas para evitar nuevos enfrentamientos que pusieran en peligro su po -
sicidn de "'no compromiso' entre los beligerantes. Para Washington -
una nueva guerra eun ese momento'significaba darle oportunidad a la -
Unién Soviética de ampliar su influencia en la zona. Su posicion fue pre

sentada por Henry Cabot Lodge a la Asamblea General de la ONU en -

( 38 ) Citado en José David Solar, El Conflicto de Oriente Medio, Ed.
Prensa Espafiola, Espaia, 1973, p. 64.
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marzo de 1957. Decia asi:

" A los Estados Unidos les gustaria una rapida solucién del problema pa
lestino, lo mismo que una pronta paz entre los contrincantes (...). Pe
ro actuando de manera realista debemos aceptar el hecho de que estono
es posible en el momento presente. Por lo tanto, una de nuestras prin-
cipales tareas es la de crear las condiciones de paz y tranquilidad evi-
tando todo tipo de agresi6én. Creemos que si no es posible obtener por
ahora una paz formal y acuerdos definitivos, debemos trabajar vigoro-
samente para crear las condiciones que permitan mds adelante estable
cer unos acuerdos de paz realizables”. ( 39 )

De lo que se ha dicho con respecto a la guerra de Suez y al periodo in-
mediato que la siguid, se puede considerar que una y otro constituyen
una etapa de transicion entre la "guerra fria” y la "coexistencia pacifi
ca''; del periodo stalinista a otra manifestacién suya actualizada, el -
kruchevismo; de la paridad entre Estados Unidos y Gran Bretafia, a la
neta supremacia norteamericana.

Por otro lado, con la guerra de Suez se inicia-un periodo de 11 afios,
que se prolongara hasta_la guerra de los Seis Dias, durante el cual se
realizard un reacomodamiento de fuerzas en la zona. Para Israel los
11 afios serdn de gran progreso material. Parte de sus desiertos fue -
ron puestos en cultivo con €xito, iniciando una importante exportacio
de agrios y abasteciendo de productos agricolas el mercado interno. -

Otra parte de esos desiertos suministrard minerales a la industria li-

( 39) Bernard Reich, Quest for Peace, Transaction Books, New Bruns
wick, New Jersey, 1977, p. 35




gera, que florecera ripidamente impulsada por modernas técnicas im
portadas por los inmigrantes centroeuropeos. En el campo industrial
llegara a exportar articulos de consumo y maquinaria ligera, abaste-
ciendo, también, el mercado interior.

Daba asf Israel un gran paso en la bisqueda de la autonomia econdémi -
ca a que aspiraba frente a las grandes potencias occidentales. Su de -
pendencia continuaria ddndose, ademé&s de la dependencia pelitica, en
la importacién de maquinaria pesada, mé&quinas, herramientas, capi-
tales y armamento, aungue ya para esa época Israel construia armas
individuales de buena calidad y, segln parece, para finales del perio-
do lleg6 a estar en capacidad de fabricar la bomba atdmica. En este
desarrollo Israel fue favorecido por el statu quo resuitante de la gue-
rra y que fue mantenido por las potencias occidentales con ¢l fin, en-
tre otros, de favorecer el desarrollo israeli. El estado judio supera-
ria a los drabes, no s0lo en el campo militar sino también en el tecno
16gico.

Durante esos 11 afios se produciria también una gran evolucidn politi

ca. El mundo drabe caminara, a partir de 1956, bajo la direccidén mas
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o0 menos diracta de Nasser o, mas exactamernte, del nasserismo, excep

tuando los regimenes mondrquicos, que sufrirdn convulsiones internas
y externas creadas por el mismo nasserismeo.

Nasser consideraba la posibilidad de unir al pueblo drabe con base en
la "parédbola de los tres circules': el mundo arabe y su fuerza poten-
cial; el mundo africano del que Egipto podria ser cabeza; y el Islam,

elemento unificadcr de los drabes. Una consecuencia inmediata de es
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ta teoria fue la formacién de la Repiblica Arabe Unida (RAU) el lo. d=
febrero de 1958, de fuertes vinculos con la URSS. Para contrarrestar
la situaci6én, Washington y Gran Bretafia mediaron entre los dos reyes
hachemitas, Feisal Il de Irak y Hussein de Jordania, para que constitu
yeran otra unién que naceria poco después de la RAU con el nombre de
Federaci6én Arabe,

La existencia de ambas uniones fue precaria, sobre todo la de la Fede
racién Arabe, pues el 14 de julio de 1958 era derribada la monarquia
iraquf por el general Abdul Karim Kassen.

En esta época comenzd a salir a la luz piblica una nueva concepcién de
socialismo drabe, que durante todo el decenio de los afios cincuenta se
habfa ido arraigando en Siria, Irak y L.ibano, mezclandose a veces con
el nasserismo, combatiéndolo otras y ramificandose después. Se trata
del Partido Socialista del Resurgimiento Arabe, conocido por las siglas
BAATH y BAAS poi* su lema "Libertad, Unidad y Socialismo'. La ac-
cién del BAAS durante esos 11 afios fue de gran importancia dentro del
proceso de unidad drabe sobre todo porque quizo ser una alternativa -
del nasserismo. Precisamente la accidn del BAATH en Siria serfa uno
de los motivos para la ruptura de la RAU,

Estos once afios fueron también tiempos de concientizacion y politiza -
ci6n de los refugiados palestinos.-La poblacidén de los desplazados pa -
s6 en este tiempo de un milién a miilén y medio ( 40 ) que en su ma-
yoria habitarian en los campos de refugiados.

Después de la guerra de Suez comenzd a darse una definicidn clara de

(40 ) José David Solar, op. cit. p. 71.



la identidad palestina y de sus fines, totalmente diversos a los egipcios
0 a los jordanos. Y en esa posguerra nacen las primeras organizacio-
nes. Antes de la guerra se habia puesto en marcha el Movimiento Na-
cionalista Arabe (1951), organizado por el doctor George Habash. Pero
el MNA no era un movimiento palestino, aunque estuviera fundado por
un palestino, sino un movimiento encuadrado en los socialismos pana-
rabistas, como el nasserismo y el baasismo. Por eso puede considerar
se que la primera organizacién palestina con entidad propia y gran fuer
za es Al-Fatah ("La victoria'), nacido como organismo de resistencia
entre la ocupacibén israelf de la Franja de Gaza en 1956-57. Su funda-
dor fue Yasser Arafat, qhe ya comenzaba a perfilarse como una de las
figuras més interesantes y carismaticas de la comunidad palestina. Se
gn Santiago Quintana, Al-Fatah nacié como una reacci6n hacia la ma-
nipulacién nasserista de la cuestidén palestina, buscando deslindar su
accibn, desde su etapa formativa, de la corriente nasserista, en boga
entonces entre los circulos politicos palestinos ( 41).

Similares raices tendrian otros movimientos nacidos en los mismos
afios, aunque ninguno alcanzaria la fuerza de Al-Fatah porque pronto
su desarrollo se vi6 ligado a politicas nacionales de los paises arabes.
Tal es el caso de la Vanguardia de la L.ucha Popular de Liberacion, na
cida en Siria bajo la tutela del BAAS, en 1958, o del Frente de Libera-
cion Arabe, fundado en lrak por otra fraccién del BAATH, en 1952.

La proliferacion de organizaciones politicas, en su mayor parte sin re

lieve, medios ni afiliados, permitid que ante la ausencia de una direc-

{ 41 ) Santiago Quintana, op. cit. p. 75.
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cibn palestina suficientemente fuerte y centralizada, aglutinadora de
los gruptsculos, el nasserismo pudiera continuar manipulando la cues
tién palestina y que en 1963 impulsara la creacién de la OLP, la que
fue formalmente constituida en mayo de 1964.

Junto a esta organizacion politica los palestinos comenzaron a contar
en los primeros afios del decenio de los sesentas con grupos armados
autbnomos, aunque bajo la direccitn politica de algunas organizaciones
palestinas o panarabistas. Al-Assifah ("'La Tempestad') nace en 1962,
creado por Al-Fatah; el Ejército de Liberaci6én de Palestina (ELP), -

brazo militar de la OLP; el BAAS sirio cre6 Al-Saika ("El Trueno').
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III. FORTALECIMIENTO DE LA ALIANZA ESTADOS UNIDOS-ISRAEL

La politica de Estados Unidos en Medio Oriente durante los afios se
senta, como en los anteriores, fue la de proteger sus intereses es-
tratégicos, que tenian como centro el petrdleo. El nacionalismo ra-
dical practicado por Nasser y €l partido Baas se consideraba como
la principal amenaza para aquellos intereses.

Una de las primeras dificultades encontradas por Washington en la zo
na al comenzar la década se ubicaba en Irak, donde Kassem expro-
pid a las compaifiias petroleras norteamericanas, dejandoles solamen
te un 0.5 % de las antiguas concesiones. Las mismas compaiias se
encargaron de manejar la situacidon sin tener que recurrir directa-
mente al estado norteamericano. Su respuesta consistid en mante-
ner en un nivel bajo la produccion. Asi, la produccidn de lrak en
1962 s6lo aumentd en un 5.0 %, mientras que la de Kuwait, Iran vy
Arabia Saudita aumentd en un 11.5 % 12 % y 9.2 %, respectivamen
te. Dz esta manera dificultaron que el régimen de Kassem diera
atencibn a asuntos prioritarios de su gobierno, hasta que fue derro
cado y fusilado. El nuevo gobierno Baasista se inclind a negociary
a hacer importantes concesiones a las comparfiias, aunque mantuvo
las expropiaciones hechas por Kassem. Esto nos muestra la capaci
dad que por si mismas tienen las compafiias petroleras para tomat
medidas de tipo politico de gran envergadura.

En Iran la situacion era dificil, y quizds mas, que la de lrak, pues
allii lo que estaba en juego era la estabilidad del régimen del Sha.

U . - de 1a COTA o
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1954, el Sha debié apoyarse en la masiva ayuda norteamericana,
que en 1963 representaba mil millones de dblares anuales. En 1962,
sin embargo, aiin el control total del Sha sobre los aparatos guber-
namental, politico, militar y de seguridad no bastaban para contra-
rrestar el descontento y las extendidas protestas entre la poblacidn,
especialmente entre los campesinos.

La estabilidad del gobjerno se deterioraba rapidamente y ya se en-
contraba practicamente al borde de la bancarrota debido a la corrup
cién de la familia gobernante y de sus allegados.

El pais estaba al borde de la revolucion. El Sha respondid con la
"revoluciébn blanca" mediante la cual quizo industrializar al pais de
manera acelerada. El capital requerido fue suministrado tanto por
el gobierno norteamericano como por las compafiias petroleras a tra
vés del incremento de la produccion petrolera. Los recursos prove
nientes del petrdleo saltaron del 45 % al 50 % del total de los ingre
sos del gobierno en 1964, y al 55 ¢ en 1967 (42),

Arabia Saudita, otro sitic clave para los intereses norteamericanos,
mejord su situacidn interna luego que Faisal se hizo cargo del go-
bierno en 1962, Sin embargo, los encargados de la politica nortea-
mericana estaban preocupados por las repercusiones que podria te-
ner el nasserismo v el baathisme sobre uno de los regimenes mas
conservadores y pronorteamericanos del mundo Arabe.

Dentro de este contexto estaba el conflicto ‘Arabe-israeli que para

esa época habia perdidc parte de su aspereza. Los litigios fronteri

(42) Joe Stoik, op. cit., p. 115.
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Zos eran escasos y limitados a los confines sirio-israeli. A Washign
ton le convenia mantener esta situacidbn ya que le permitia manejar
los otros problemas del 4rea sin tener que poner en juego su politi
ca de equilibrio entre Arabes e israelies.
No obstante, desde principios de la década Washignton comenzd a
manifestar su posicidon cada vez mas favorable a Israel. Y era que
ante las condiciones reinantes en el mundo 4rabe y en Irdn, le era
‘indispensable contar con un aliado seguro.
Asi, desde la primera campaiia electoral de 1960 los dos candidatos
-el demobcrata John F. Kennedy y el republicano Richard Nixon- se
esforzaron por ganarsé el apoyo tanto de los sionistas norteamerica
nos como de los gobernantes israelies haciéndoles todo tipo de ofre-
cimientos que, como dice A.M. Lilienthal, en algunos momentos da
ban la impresidn de comportarse mas bien como candidatos a la pre
sidencia de Israel vy no de Estadcs Unidos,
Los dos competian entre si por hacer ofrecimientos al Estado Judio,
acusindose mutuamente de ser antiisraelies e inclusive, de ser an-
tisemitas (43 ). En esta actitud influyd indudablemente la presidn
electoral del Lobby sionista. Sin embargo, seria simplismo conside
rar que las relaciones entre Estados Unidos e Israel tienen como ba
se la presion del lobby sionista sobre los gobernantes norteamerica
nos. El factor determinante, como ya lo mencionamos, reside en
que, segin la Casa Blanca, los intereses norteamericanos en el Me-

dio Oriente estan estrechamente ligados a la defensa, respaldo y

(43 ) A.M. Lilienthal, op. cit., p. 341.
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consolidacién de Israel. Pero por otro lado estd también el hecho
de que, para proteger sus intereses, Estados Unidos no puede desa
tender a sus aliados arabes.

De ahi que la plataforma electoral de los candidatos planteara la con
servacién del "status quo” por un lado y propugnara porque los ara-
bes e israelies llegaran a un acuerdo negociado por el otro. De la
primera manera se lograba la consolidacion de Israel ya que conta-
ria con tiempo para ello; con la segunda, se podria alcanzar el re-
conocimiento del Estado Judio por alguria (s) nacibn arabe, logrémdg
se asf uno de los principales objetivos de Israel y de Estados Uni-
~dos. Tanto los dembdcratas como los republicanos eran partidarios
de acabar con el boycot drabe contra Israel y permitir el paso de
sus barcos para el Canal de Suez, y ain cuaﬁdo los dos candidatos
pedirian ayuda a los paises drabes para su desarroilo, lo predomi-
narte en sus plataformas electorales era la permanencia y seguridad
de Israel.

Pero tanto Kennedy como Nixon soslayaron la real causa del conflic-
to: la cuestidn palestina. Los dos planteaban en términos abstractos
"el restablecimiento de los palestincs', pero sin concretar nada en
relacion a los derechos nacionales y la autodeterminacidon del pueblo
palestino. Esta vaguedad subsistird durante la administracidén de

Kennedy y Johnson (43).

( 43) En febrero de 1961 se supo por noticias de prensa que exis-
tia ur plan americano para solucionar la cuestion de los refu-
giados. Segln ese plan, se formaria un fondo internacional pa-
ra la rehabilitacidon de los refugiados, al cual contribuirian los
Estados Unidos con 500 millones de ddlares, ademas, se aceptg
ria el retorno de algunos retugiados a Israel (Middle East Report,
1961, p. 194.




En Israel hubo gran inquietud durante la campafla. En general los
circulos politicos israelies eran partidarios del vicepresidente
Nixon, no obstante que su compafiero de fdormula para la vicepresi-
dencia era el embajador Henry Cabot Lodge, considerado como el
mas antiisraeli de los diplomAiticos americanos. La razdn aparente
estaba en que al padre de Kennedy se le acusaba de haber tenido
una abierta actitud antisemita. El peritdico del partido Herut, de
Menagen Beguin, sefialaba al respecto que el padre del senador Ke-
nnedy "nunca quizo a los judios y por lo tanto existe la duda si no
inyectd las mismas ponzofiosas ideas en las mentes de sus hijos, in
cluido su hijo John". (44).

Después de que Kennedy salid electo por un reducido margen de vo-
tos, tanto los Arabes como los israelies estuv.ieron temerosos de la
actitud de la nueva administracidn para resolver el conflicto., Unos

y otros temian ser presionados para aceptar una solucibn que les

fuera desventajosa. Algunos voceros arabes, especialmente egipcios,

advirtieron que cualquier intentoc americano de imponer un acuerdo

"a expensas del pueblo palestino”, serfa considerado como una alian
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za con el sionismo y como un acto enemistoso para con las naciones

arabes; y enfatizaron que ninguna presidn seria aceptada.

El Primer Ministro Ben Guridn, por su parte, advirtid a Kennedy

contra cualquier intento de imponer un acuerdo. Le sugirid que, por

el contrario, debia fortalecer a las corrientes antinasseristas exis-

tentes en los palses arabes; conservar el equilibrio de fuerzas en-

......

{ 44 ) Citado en A M, Lilienthal, op, cit,, p. 340,
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tre Israel y Egipto, para mantener asi la situacidon de tranquilidad
reinante en ese momento; distribuir a los refugiados palestinos en-
tre los paises drabes, con ayuda econdémica internacional. { 45 )
Pronto Washington hizo desaparecer las aprehensiones de unos y o-
tros mediante la implementacidn de una politica que buscaba benefi-
ciar materialmente a Israel mientras hacia ofrecimientos y tranqui-
lizaba a los arabes. Asi, una de las primeras medidas asumida por
el nuevo gobierno fue nombrar como representante de los Estados
Unidos ante el Consejo Econdmico y Social de la ONU al proisraeli
Philip M. Klutznick; posteriormente, en abril de 1961 el represen-
tante norteamericano en el Consejo de Seguridad se opuso a un in-
tento de censura contra Israel por desacato a las 6rdenes de ia co-
misiéon de armisticio jordano-israeli, al desfilar con tanques y otras
armas pesadas durante la celebracidn en Jerusalén del trece aniver-
sario de la fundacidon del Estado judio; otra muestra de amistad de
Estados Unidos hacia Israel tuvo lugar cuando votd en la Asamblea
Generai contra una resolucidn afroasiatica que pedia la implementa-
cion de la resolucion de la ONU de 1948 en que se establecia la cus
todia de los bienes de los refugiados palestinos. Durante 1961 los
acuerdos de ayuda econdmica de Estados Unidos a Israel sumaron
67, 200 millones de doblares; 1o$ préstamos hechos por el Banco de
Importaciones y Exportaciones, seglin anuncid Kennedy en marzo, fue
ron de 25 millones de dbdlares.

Con los paises drabes Kennedy siguid una politica en dos sentidos:

(45 ) Middie East Record, 1961, p. 163.
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por una parte, convirtid a Egipto en el eje de sus relaciones con
el mundo Arabe; por otra. tratd de establecer un didlogo permanen-
te con los lideres arabes, particularmente a través de una extensa
correspondencia, en la cual les ofrecia ayuda econdmica; contribuir
en la basqueda de una soluciotn al conflicto y colaborar para encon-
trar una solucidn a la cuestidbn del rio Jordan y de los refugiados
arabes. No eran mas que formales y vagas promesas.
Ya desde comienzos de la administracidén Kennedy, amplios sectores
de republicanos y demdcratas veian la necesidad de profundizar la
alianza norteamericano-israeli y de fortalecer el Estado judio ante
la perspectiva de terer que utilizarlo para combatir al nasserismo
y al baathismo. En una visita de legisladores libios a Estados Uni-
dos, el senador Paul Douglas se atrevid a decirles: "Israel debe exis
tir, y los Estados Unidos velaran porque asi sea. Por lo tanto, con
viene que los gobernantes libios tomen inmediatamente las medidas
necesarias para reconocer a Israel.” (46 ) Kénnedy tuvo que resis-
tir a eétas presiones para evitar una accidn que en nada favoreceria
los intereses americanos en Medio Oriente. El presidente queria lle
var a cabo uno de los puntos bisicos de su programa: reunir en una
mesa de negociaciones a los dos bandos y darle asi carta de natura-
lizacidn a Israel.
Sin embargo, la marcha de los acontecimientos, en los cuales insi-
di® la misma actitud norteamericana hacia Israel, desbordaron los

planes de Kennedy de tal -manera, que llevaron a Estados Unidos a

(46) Idem., p. 54J.
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realizar un giro total en la politica que habla mantenido desde 1948
con referencia al conflicto y en sus relaciones con Israel.
Desde fines de 1960 y durante 1961 aparecieron signos de que la ca
rrera armamentista en el Medio Oriente estaba adquiriendo grandes
dimensiones. Habia rumores de que Israel y Egipto tenian la inten-
cidbn de producir la bomba atdbmica. La situacidon se hizo mas can-
dente cuando en diciembre de 1960 una comisidn norteamericana via
jo a Israel para confirmar la noticia de que este pais estaba cons-
truyendo un segundo reactor nuclear. ( 47) Ben Guridn confirmd la
noticia, pero manifestd que el reactor tenia fines pacificos. El De-
partamento de Estado qued® satisfecho con las declaraciones dadas
por Israel.
Por otro lado, el 5 de julio de 1961 Israel lanz6 al espacio un cohe
te meteoroldgico. B. Guridn manifestd a la prensa que el cohete no
tenia fines militares sino puramente cientificos. No hubo nirguna de
claracion oficial de Washington al respecto. Sin embargo, un miem-
bro del Departamento de Estado manifestd que Israel "deberia dedi-
car sus energias hacia la consecusién de la paz antes que embarcar
se en una franca via hacia la construccidén de cohetes nucleares."( 48)
Para tranquilizar a la opinidn pablica internacional, el 6 de julio, la
Casa Blanca informd que cientificos egipcios habian estado en con-

tacto con el Departamento del Espacio buscando la obtencidon del mis

(47 ) Israel ya habia construido un reactor nuclear con ayuda nor-
teamcricana v Egipto estaba construyendo el suyo con ayuda so
viética. -

(48) Middle East Record, p. 225.
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mo tipo de cohetes a los utilizados por Israel. Inclusive, el New
York Times dijo que Egipto podria lanzar su primer cohete el 23
de julio, en ellanivelrsario de la revolucibn., Un vocero de la Casa
Blanca manifestd el dia 7 que existia la posibilidad de vender a la
RAU cohetes experimentales con fines meteoroldgicos.

Estos hechos nos permiten aseverar que era Israel quien estaba to-
mando la iniciativa en la carrera armamentista, con e! disimulado
apoyo 0, por lo menos, sin un abierto rechazo por parte de Estados
Unidos. De todas maneras, para fines de 1961 los ejércitos de los
dos bandos estaban equipados con las armas convencionales mas mo
dernas, las mismas que utilizaban los ejércitos de las grandes po-
tencias.

A comienzos de 1962 continuaban dandose enfrentamientos entre los
dos bandos y en la primavera de ese aiio la Unidn Soviética comen-
zd6 a proveer a Egipto de los Gltimos modelos de aviones Mig 21 y
TU 16. En julio se supo que la RAU contaba con una buena cantidad
de misiles (49). Estcs hechos fueron tomados como motivo por Esg
tados Unidos para equipar directamente a Israel. Asi, el 26 de sep-
tiembre Washington anuncid que habia decidido vender a Israel cohe-
tes antiaéreocs HAWK ya que, segln funcionarios del Departamento
de Estado, se habia roto el equilibrio militar entre los paises belt-
gerantes.

Realmente Estados Unidos temia que Egipto superara a Israel béli-

camente, v este temor influyd en la venta de los cohetes. Sin em-

(49) BRernard Rei
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bargo, en ese momento ocurrian en el Medio Oriente una serie de
acontecimientos que amenazaban en cierto grado los planes e inte-
reses norteamericanos, por lo que, tal venta, tenia fines mas am-
plios que la mera seguridad de Israel.

Desde 1961 en Yemen se venia presentando una contimua agitacion so
cial que culmind con la toma del poder por un grupo de jovenes mi
litares, el 26 de septiembre de 1962 -el mismo dia de la venta de
los cohetes- los cuales acabaron con la monarquia, La revolucidn
yemenita significaba una amenaza para los regimenes de Oman, Aden,
Arabia Saudita y los Emiratos Arabes. De hecho significaba también
una amenaza para los intereses petroleros (50) y militares de Es-
tados Unidos. La situacidén se tornd mas dificil cuando ante la ame
naza de una reaccién moniarquica respaldada por Arabia Saudita, el
nuevo gobierno Yemenita pidid apoyo a Egipto, que se le concedio a
partir de noviembre de ese afio. Este hecho permitid a la Casa
Blanca ampliar su intervencidn politica y militar en la zona. Como
lo sefiala Joe Stork, "Kennedy encontrd la oportunidad de intervenir
militar y politicamernte en Meadio Oriente con el golpe en Yemen
(1962). Como la guerra civil en este pais se convirtid en un con-
flicto entre Egipto y Arabia Saudita, los Estados Unidos trataron de
présionar a Nasser para que retirara sus tropas de la Peninsula
Arabiga y enviaron un escuadrdn de cazas de la Fuerza Aérea (con
pilotes norteamericanos) a Arabia Saudita para impedir incursiones
{50) Las importaciones norteamericanas de petroleo para 1562 eran

pequeiias, pero sus inversiones petroleras =i Medio Oriente as

cendian al 109 de las inversiones totales en el exterior y produ

cian el 337 de los ingresocs totales.
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egipcias en el espacio aéreo saudita.” (51)
En Irak existia también una profunda agitacién social contra el jefe
de la revolucion Karim Al Kassen, como resultado de la equivccada
politica seguida por este frente a los sectores que lo apoyaron en el
golpe de estado de 1958. Al frente de los descontentos en ese mo-
mento se encontraban los sectores progresistas kurdos.
En Egipto, desde julio de 1962 el régimen habia iniciado la naciona-
lizacidon de los sectores claves de la econcmia. Para principics de
1962 todos los bancos, la industria pesada y 10s seguros eran pro-
piedad del estado; la intervencion de éste en las empresas medianas
era del 51% (52).
Estados Unidos temfia que las medidas egipcias radicalizaran a las
masas de otros paises 4rabes, con lo que la estabilidad de los go-
biernos amigos estaba en peligro. De otro lado, Siria después del
golpe de Estado dé 1961 era gobernada por un grupo de militares de
derecha pero con una fraseologia encendidamente nacionalista y no
desprovista de alusiones sociales.
A lo anterior se le suma la posicidon dura que habia asumido la
OPEP, que oponia entonces una tenaz resistencia a las grandes com
pafilas petroleras para evitar una baja en los precios de los crudos.
a la vez que se esforzaba por ser reconocida como la representante
de los intereses colectivos de los paises productores de petrdleo.

Era, pues, una situacidbn preocupante para los Estades Unidos. Tan

-{31) Joe Stork, op. cit., pp. 116-1ilv,
( 52) Anuar Abdel Malek, Passerismo v Marxismo, Jorge Alvarez,
Ed. Buencs Aires, 1963, p. 168.
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preocupante que pasd de la ayuda militar encubierta al apoye franco
y directo del estado israeli. De esta manera la Casa Blanca fortale
cia a uno de sus mias seguros aliados, en prevencidn de que la si-
tuacidn politica reinante plegara a poner realmente en peligro los in
tereses y la estrategia americana en la zona. A pesar de la oposi-
ci6n arabe, los Estados Unidos manifestaban, ahora si abiertamente,
su posicion del lado israeli. Y era que sus intereses imperialistas
asi lo exigian.

Por otro lado, la venta de armas a Israel estaba directamente liga-
da a la politica internacional seguida en ese momento por los Esta-
dos Unidos, encaminada a impedir el proceso revolucionario y de 1}_
beracibn nacional que se daba en diversas regiones del Tercer Mun-
do. Lo vemos en el incremento de la intervencidn norteamericana
en la guerra de Vietnam y en la invasion a Cuba por Bahia de Cochi
nos.

Con el giro dado por Estados Unidos en sus relaciones con Israel du
rante la administracion Kennedy, el tamino hacia la tercera guerra
frabe-israelf quedaba abierto. La alianza entre Estados Unidos e Is
rael se fortalecid alin mas durante el gobierno de Johnson, hasta ll_e_,_
gar a actuar conjuntamente los dos paises contra el nacionalismo 4-

rabe durante la guerra de los Seis Dias.

1. Estados Unidos e Israel durante la guerra de lcs Seis Dias. - Fue

durante el gobierno de Johnson cuando Israel empezd a desempefiar

de manera abierta y eficaz el papel de defensor de los intereses eco

ndmicos y politicos de las potencias capitalistas en el Medio Oriente,
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en particular de Estados Unidos. Pero, para poder cumplir a caba
lidad tal funcidon fue necesario destruir el poder militar y politico
de una de las fuerzas antiimperialistas mas destacadas en la zona
desde mediados de los aifios cincuenta, es decir, Egipto. Este fue
el logro mas importante alcanzado por Estados Unidos durante la
administracién Johnson en el Medio Oriente. Sin embargo, fue un
triunfo parcial v transitorio ya que de la derrota del nasserismo
surgid una fuerza nueva, consecuentemente antiimperialista y revo-
lucionaria, que pondrd en jaque a la estrategia americana y a la po
litica expansionista de israel. Esa fuerza nueva la constituyd el pue
blo palestino organizado en su vanguardia militar y politica, la Or-
ganizacion de Liberacion de Palestina (OLP).

Johnson habia mostrado siempre una gran admiracidn por Israel y
en varias ocasiones se habia manifestado como uno de sus mis de-
votos defensores. Esa admiracibn se percibe en un discurso que
pronuncid el 8 de junio de 1957 en Nueva York ante la conferencia
anual de la Organizaci6n Judia Unida. Dijo: "Han estado ustedes vin
culados a muchas causas humanitarias, y una de ellas es la crea-
cidn de un santuario para los oprimidos. Ese santuario, Israel, se
levanta hoy -peremne y resistente- en medio de lo que fue una vez
desierto. La creacidn de ese santuario significd la contencidn de
rios mediante represas, la labranza de los campos, la construccidén

de las casas, el sondeo de los recursos de la naturaleza'. (53)

(53 ) Lindon B, johnson, La base de la accitn, seleccidon de dis-
cursos 1953-1934, Ed. Indice, Buenos Aires, 1963, p. 2S.




En febrero de 1957, durante la crisis del Suez, cuando la adminis-
tracion Eisenhower considerd necesario imponer sanciones a Israel
por no retirarse del Sinai, Johnson, que era entonces lider de la
mayoria del senado, le manifestd en forma contundente a Eisenho-
wer, que el senado nunca aprobaria acciones punitivas contra Israel,
ya que las consideraba imprudentes, injustas y unilaterales. (354)
Después de que fue elegido vicepresiderte visit¢ a Israel. Como vi-
cepresidente, Johnson mantuvc relaciones estrechas con diferentes
organizaciones israelies y fue delegado en varias ocasiones por
Kennedy para representar a la Casa Blanca en las reuniones de la
sionista Unidtn Judia Americana. Ya como presidente una de sus pri-
meras medidas fue confirmar en su cargo a Myer Feldman, conside
rado por la Agencia Telegrafica Judia como "el guardian de Israel
en la Casa Blanca”. Feldman habfa fungido como consejero de Kenne
dy para los asuntos del Medio Oriente y fue la persona clave en la
venta de los cchetes Hawk a Israel.

Pero més alid de las simpatias personales de Johnson estaban losg in
tereses imperialistas americanos en la zona. Simplemente coincidid
que en el momento en que Estados Unidos empezaba a necesitar de
los servicios israelies, gobernaba en la Casa Blanca un admiradory
defensor de la causa sionista. Este hecho facilitd las relaciones en-
tre los dos paises y coadyuvd a que la alianza entre ellos wviera lu
gar.

Inicialmente ia nueva administracidn intenté conservar el star: Quo

(54,) Alfred M. Liliental, op. cit., D. 343.

e
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imperante desde 1957 y que tan precariamente logr6 mantener la ad
ministracién anterior. Pero pronto los acontecimientos hicieron cam
biar la actitud de Washington. Estos acontecimientos fueron, la que
rella por las aguas del Jordan y el apoyo brindado por Nasser a los
rebeldes congoleses.

Desde 1955 los israelies habian decidido desviar una parte de las
aguas del Jordan a través de un acueducto, para llevarlas hasta Né-
guev. El bombeo se haria desde el lago Tiberiades. A finales de
1963, cuando se supo que los trabajos israelies estarian terminados
en los primeros meses de 1964, los drabes, dirigidos por Egipto,
trataron de proteger sus propias aguas. En la conferencia de jefes
de Estado arabes, reunida en el Cairo del 13 al 17 de enero de 1964,
ge decidid desviar dos afluentes del Jordan que nacen en territorio
drabe: el Hasbani y el Banyas. Para proteger estos trabajos se acor
dd que las fuerzas arabes estarian dotadas de un Estado Mayor co-
mn y que para su sostenimiento se dedicarian quince millones de li

bras egipcias durante cinco afios. Estos acuerdos fueron ratificados

en septiembre de 1964 y en abril de 1965 durante dos nuevas confe-
rencias de los dirigentes arabes. Estas medidas fueron frustradas
por los desacuerdos existentes entre los regimenes arabes, y por el
temor de que Israel respondiera militarmente al desvio de los dos
rios. Pero fue a partir de entonces que las tensiones se incrementa
ron y la amenaza de una nueva guerra se convirtié en una realidad.

La actitud de Estados Unidos frente a este problema acentud las po-

sibilidades de la guerra. En ningin momento la Casa Blanca hizo al



go efectivo para impedir que Israel cumpliera su cometido. Por el
contrario, el mismo presidente manifestd su apoyo al estado judio
cuando advirtid a los arabes, pocos dias después de que &stos cons
tituyeron el mando unificado de sus tropas, que si bien los Estados
Unidos estaban decididos a evitar tomar parte en el conflicto regio-
nal, "esto no significaba que permaneciera ocioso si fuera cometida
alguna agresion”. (55 )

Al mismo tiempo que advertia a los arabes, el gobierno norteameri-
cano ofrecia a Israel proteccibn y apoyo tecnoldgico para desalinizar
las aguas marinas a fin de solucionar de esta manera el probiema
de la irrigacidon israeli sin tener que recurrir a las aguas del Jor-
dan; pero ya las obras estaban avanzadas y los israelies no parecian
dispuestos a hechar marcha atris.

El apoyo ofrecido por Estados Unidos a Israel fue ratificado durante
la visita del Primer Ministro Eshkol, realizada en el mes de junio
de 1964. El presidente, ademas de manifestarle al premie'r israeli
que continuaba el apoyo tecnoldgico, “le ofrecid proteccidén para Isra-
el en caso de que fuera atacado, El mismo Primer Ministro recono-
cid plhblicamente los ofrecimientos estadounidenses. Asi, en una en-
trevista para la TV de Estados Unidos, cuando se le preguntd acer-
ca del ofrecimiento de proteccién para Israel, dijo: "Es de hecho co
nocido que el presidente Johnson considera que la preservacidon de
las fronteras israelies es de primordial importancia para los Esta-

dos Unidos". (56 ) Posteriormente, ante la Knesser Eshkol hizo énfa

(55) John Donovan, op. cit.. p. 18>.
(56) Idem., p. 1987.
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sis sobre el interés que tenfa el gobierno norteamericano en brin-
dar seguridad a Israel. Al respecto dijo: "Durante los diez dias
que permaneci en Estados Unidos, fui testigo de las manifestacicnes
de simpatia y estimacib6n hacia el estado y el pueblo de Israel y a
sus esfuerzos por el resurgimiento nacional. Me impresiond profun-
damente la sincera amistad del presidente por Israel, y su interés
por nuestro bienestar, seguridad y prosperidad. (....) El presiden-
te y sus avudantes pusieron gran esmero para convencernos que la
decisibn de prevenir y frustrar cualquier agresion contra nosotros,
no son meras palabras, sino una firme decisi6n politica en la cual
todos ellos estin comprometidos... Nosotros apreciamos profunda-
mente el interés que una potencia como los Estados Unidos tiene por
nuestra seguridad,” (57)

Contrariamente a lo que ocurria con Israel, las relaciones entre
Washington y los regimenes arabes, en especial con Egipto, eranca
da vez mas dificiles. Las divergencias con el régimen de Nasser
llegaroﬁ a su punto mas critico hacia mediados de 1964 cuando el
presidente egipcio brindd apoyo moral a los rebeldes lumumbistas
del Congo que combatian contra el protegido de Estados Unidos, Mo-
she Tshombe. Esta actitud internacionalista y antiimperialista de
Nasser -sin importar que fue un apoyo mas de caracter moral que
practico- produjo la ira de Estados Unidos, que veia como Egipto se
convertia en un obsticulo para la politica imperialista norteamerica-

na en Africa.

(57) Idem., p. 188,
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L.a situacidn se agravd cuando fue asaltada la embajada estadouni-
dense en el Cairo y cuando fue derribado un avidn de una compaiiia
petrolera norteamericana sobre territorio egipcio; pero ain hizo mas
tensa la situacidn las medidas asumidas por los jefes de estado ara-
bes reunidos en Alejandria, en el mes de septiembre de 1964, Alli
se decidid iniciar inmediatamente el desvio de los afluentes del Jor-
dan y se ratificod la creacion del Ejército de Liberacion de Palestina,
‘brazo armado de la OLP. La misma creacion de la OLP (mayo de
1964) fue seguramente otro de los motivos de enojo norteamericano,
porque si bien es cierto que la organizacion palestina, como lo sefia
la Santiago Quintana, surgi6. "como una estructura funcionalmente
hueca disefiada por Egipto para responder a Siria, para disfrazar su
incapacidad ante la crisis del rio Jordan y mantener cualquier acrivi
dad palestina bajo su control”. (58 ), era una nueva fuerza politica
y militar que tenia como objetivo la liberacién de Palestina de la do
minacioén sionista; como quiera que sea, era la vanguardia de un pue
blo que ya habia manifestado su decision de luchar por reconquistar
su patria. Washington sabia que la lucha que la nueva organizacidn
tendria que realizar, tarde o temprano seria una lucha antiir_nperia-
lista, para lo cual requeriria de la ayuda soviética.

Como represalias contra Egipto, Washington se negd a seguirie su-
ministrando cualquier tipo de ayuda. Ordend suspender el envio de

un importante cargamento de trigo y la cancelacion de un crédito por

(58) Santiago Quintana, La resistencia palestina: estrategia tictica
y clases sociales, Ed. Era, Meéxice, 1980, p. 0Y.
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35 millones de dflares pedidc por Nasser. Pero estas medidas no
eran suficientes para derrotar al nasserismo, cuya influencia en los
pafses de la zona continuaba siendo muy grande. Para el imperia-
lismo norteamericano era necesario golpear contundentemente a Na-
sser; desiruirlo militar y politicamente (59). De esta manera la
Casa Blanca acabaria con un serio obsticulo para su politica en el
Medio Oriente y estaria en posibilidad de derrotar a las demas fuer
zas antiimperialistas de la region. Pero esta tarea no la podia cum
plir directamente Estados Unidos; debia hacerla Israel.
Era necesario, entonces, preparar las condiciones para una nueva
confrontacion beélica en la cual el estado judio estuviera en plena po
sibilidad de derrotar a sus enemigos. Las condiciones no habia ne-
cesidad de crearlas, para ello estaba el conflicto por las aguas del
Jordan; los continuos choques fronterizos; los millares de refugiados
que anhelaban regresar a sus hogares que estaban dispuestos a lo-
grarlo atn a costa de sus vidas. S0lo se necesitaba aprovechar ta-
les circunstancias para encender nuevamente la llama de la guerra.
Consecuentemente, una—de las primeras medidas tomadas por Esta-
dos Unidos ante la perspectiva de una nueva guerra, fiue el fortale-
cimiento militar de Israel. El suministro de armas al estado judfio

se realizd inicialmente a través de Alemania Federal. El 20 de ene

(59 ) Seglin Daniel G. Nes (periodista israeli) el objetivo de Esta-
dos Unidos en la guerra de los Seis Dias fue “acabar con el
régimen de Nasser y aisiar a Egipto del mundo drabe”. Ciia
do en Bernard Reich, op.cit., p. 72. -
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ro de 1965 el gobierno alemian informd gue desde octubre de 1964
habia estado vendiendo armas a Israel, con .la colaboracidn de otros
paises europeos, por un monto total de 80 millones de dblares. La
venta inclufa helicOpteros, armas antiaéreas, tanques de fabricacitn
norteamericana M48 y submarinos. Funcionarios norteamericanos re
velaron el 30 de enero que la administracion Johnson habia aprobado
secretamente el suministro de los tanques M48, El 17 de febrerola
noticia fue confirmada oficialmente por el gobierno norteamericano.
Cuando Alemania interrumpi® la entrega de armamento a Israel el
12 de febrero, para evitar que los paises drabes reconocieran a Ale
mania Democratica, Estados Unidos decidid encargarse directamen-
te del suministro e inmediatamente envid a Israel 200 carros de
combate Patton y otros materiales bélicos por valor de 80 millones
de dblares (60), Urtilizando como argumento la supuesta blsqueda

de un equilibrio militar ante la venta de armas por la URSS a algu

nos paises arabes,la Casa Blanca fue armando a su protegido hasta
que alcanzd una capacidad bélica superior a la de sus vecinos ira-
bes. Las armas mas modernas del arsenal norteamericano fueron
a parar a manos israelies, como fue el caso de los bombarderos

F I, vendidos a Israel en mayo de 1966. Estos aviones eran en

ese momento los mas avanzados de la aviacidn norteamericana. En
ese mismo mes el estado judio recibid 200 tanques M48 y 80 avio-
nes de combate F104., El N. York Times y el Washington Post in-

formaron el 21 de mayo, que también recibid aviones A-4 Skyhawk,

0 . e o m an P
(€0) "Le Monde", 8 de febrero de 1966,
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que eran usados en la guerra de Vietnam. Estos aviones podian lle-
var una carga de bombas convencionales o atbmicas hasta por cince
mil libras. (61)

En su lucha contra las fuerzas progresistas del Medio Oriente, Es-
tados Unidos contaba no sblo con el apoyo de Israel; también los re
gimenes drabes reaccionarios ("moderados™ segin la terminologia es
tadounidense, temerosos de perder el poder, comstituian un aliado
disponible. Por ello Washington considerd conveniente armarlos, aun
que en menor escala que a Israel (62). Ademis, tales regimenes no
constituian un peligro real para el estado judio ya que su posicién
antiisraelf era méas producto del temor a su propio pueblo que lo pre
sionaba a ello, que una verdadera y consecuente actitud antisionista.
Por el contrario, habia un factor fundamental que unia a Israel con
los regimenes reaccionarios arabes: la lucha contra las fuerzas re-

volucionarias v antiimperialistas.

(61) En diciembre de 1965 Gran Bretafia vendid a Arabia Saudita ar-
mas por un costo de 300 millones de dblares; en septiembre de
1966 Estados Unidos vendi® al mismo pais vehiculos militares
por un valor de 100 millones de dblares. En diciembre de 1965
el gobierno norteamericano confirmd que habfa estado suminis-
trando tanques Patton a Jordania; el 2 de abril de 1966 el Depar
tamento de Estado informd que Estados Unidos habia acordado —
vender a Jordania un nimero limitado de bombarderos supersoni
cos; en noviembre Washington le vendid 36 aviones FI04. -
Vale la pena sefialar que la mavoria de las ventas de material
bélico hechas por Estados Unidos a Israel, Arabia Saudita y Jor
dania en 1966, tuvieron lugar a raiz del giro izquierdista ocurri-
do en el gobierno sirio el 23 de febrero de ese afio.

John Donovan, op. cit., p. 201.

(62) Idem., p. 203.
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Con el fortalecimiento militar de Israel y los gobierncs arabes pro-

norteamericanos, Estados Unidos buscaba cercar a los gobierncs na-
cionalistas de Egipto, Siria e Irak, cuya radicalizacibn preocupaba se
riamente a los encargados de.la politica estadounidense, que veian en
esos gobiernos una peligrosa amenaza para los intereses petroleros
norteamericanos en la zona. Por eso fue que William Quandt, exfun

cionario de la Rand Corporation, al terminar la guerra de los Seis

Dfias sefiald que con el triunfo israeli, lejos de peligrar el control
occidental del petrtleo arabe, por el centrario 'los intereses de los
paises petroleros arabes conservadores estin correctamente apcya-
dos por Israel, que mantiene a raya a Egipto'. (63) Una vez forta-
lecido militarmente Israel, sOlo faltaba buscar el motivo que hiciera
estallar el conflicto. Y éste lo di6 el propio Passer.

Sin embargo, para entender la guerra de los Seis Dias hay que tener
en cuenta el 'marc_o internacional en que se did. Seglin Fawwas Tra-
bulsi, la guerra de junio fue producto de la convergencia de dos ten
dencias: 1.- La ofensiva desatada por el imperialismo norteamerica
no contra los paises del Tercer Mundo y los paises menos desarro-
llados de Europa, durante la década de los sesenta. 2.- La presen
cia de dos regimenes -el nasserismo en Egipto y el Baas eﬁ Siria-
que hacian frente al expansionismo sionista (64). Trabulsi sefiala:

"La ofensiva de 1960 del imperialismo norteamericano contra Viet-

(63) William Quandt, ~The Midle East Conflict in US Strategic, 1970-
1971", Citado en Joe Stork, op. cit., p. 118.

(64) Fawwas Trabulsi, "El problema palestino”, en la recopilacién La
Revolucidn palestina v el conflicto drabe-israeli, Cuaderno del
Pasado y Presente No, 14, Cordoba 1970, p. 37.
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nam, Cuba, Ghana e Indcnesia alcanzd al Mediterraneo Oriental en
1967. El 21 de abril de ese afio, el ejército se tomd el poder en
Grecia en un golpe maestro dirigido por la CIA. Se volvid demasia
do claro que Siria y Egipto serian los prdoximos blancos. La cues-
tibn era saber si el ataque vendria desde dentro o desde fuera. "Mas
adelante agrega: ''Israel pensaba en sus intereses: la division de los
Estados arabes en un campo 'progresista” y un campo proimperialis
‘ta, oligdrquico, neutralizaba sus designios de imponer sus hechos
consumados a través de la mediacidn de las potencias imperialistas
0 preservar el satu quo en el cual &l tenia la delantera.” (63)
Efectivamente, desde comienzos de 1966 el avance de las fuerzas
antiimperialistas era notorio entre los paises arabes. En Siria, un
golpe de estado llevd al poder al sector de izquierda del Baas. El
nuevo gobierno recibid el apoyo de los comunistas, algunos de los
cuales entraron a formar parte del gobierno; intensificod las relacio-
nes con los paises socialistas de Europa, de Asia y ante todo con la
URSS; tomd varias medidas de caricter popular y realizd un cierto
nimero de nacionalizaciones; secuestrd durante varios meses los bie

nes de la Irak Petroleum Companv ubicados en territorio sirio y au

mentd los impuestos sobre los derechos de transito de petrdleo trans
portado desde Kirkuk, en Irak, a los puertos sirios =n el Mediterrd
neo. Pero la medida de mavor trascendencia -por los efectos que

produjo- fue haber aceptado en su territorio a varios grupos de revo

lucionarios palestinos. Si bien es cierto que los objetivos de tal me

(65) Idem., p. 31.
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dida era ganarse el apoyo de los palestinos de Siria, Libano, Jorda
nia y Egipto y competir con Nasser en la defensa de los derechos
del pueblo palestinc para ponerse, asi, al frente del proceso de uni
dad. arabe (66), fue uno de los motivos utilizados por Israel para
justificar la guerra de junio.

Por otro lado, en Irak, Yemen y Aden las fuerzas nacionalistas pro
gresistas iban en ascenso; en Egipto Nasser, como ya se dijo, diri
gia la resistencia antiimperialista de los paises del Medio Oriente,
Delineando la relacion de< fuerzas para fines de 1966 vemos que los
paises adrabes se encontraban divididos en dos bloques. De un lado
estaban los paises con gobiernos progresistas encabezados por Egipto,
partidarios de la unidad con base en "la comfn exigencia de contro-
lar las ingerencias extranjeras, politicas v financieras." (67) Defen
dfan un nacionalismo de caricter laico, basado en la necesidad de
la industrializacién, la reforma agraria, el control de ios recursos
naturales, la planificacidon de la economia y la independencia nacio-
nal. El sector social dirigente en esos paises era escencialmente
la pequefia burguesia; }q_ue se sentia asfixiada por la competencia
imperialista. No obstante sus vacilaciones -propias de esta clase-
constituia la vanguardia nacionalista y antiimperialista del mundo
arabe. |

De otro lado estaba el bloque de los paises con gobiernos conserva-

dores, encabezados por Arabia Saudita y Jordania, las dos monar-.

(66) Santiago Quintana seiiala que desde 1963 Nasser, en su tactica
para comandar la unidad arabe, utilizd a la causa palestina "'co
mo factor legirimador v de cohesidn panarabe." {(op. cit., p.67%
Esta actitud tambidn fuc asumida por 1os nueves gobernantes s
rics.

(67) Guido Valabrega, op. cit., p. 218,

od



224,
quias autocraticas que constituian los principales aliados, dentro del
mundo adrabe, de Estados Unidos y Gran Bretafia. Era partidario de
la unidad con base en la religidon, de un Pacto Islamico cuyas finali-
dades, aparentemente espirituales, encerraban el méas acendrado con
servadurismo politico. Su nacionalismo era, segin Guido Valabrega,
"un nacionalismo conformista y reformista, respetuoso del orden
constituido, de la parciaiidad clerical y del acuerdo con las grandes
potencias capitalistas”. (68)

El avance de las fuerzas progresistas inquietaba profundamente al
gobierno de Estados Unidos, hasta el punto de que encomendd un es-
tudio politico en el mas alto nivel, el cual se complet® a comienzos
de 1967, bajo la direccidn del embajador Julius Holmes. El estudio
sostenia que "la creciente marea de penetracidén soviética, y las ten
dencias de la politica drabe que esa penetracidn impulsd y fortalecio,
amenazan a las grandes inversiones norteamericanas en la region.”
Manifiesta luego, que una prolongacidn del proceso, que implicaria
la nasserizacién de Jordania, Libano, Tunez, Marruecos, Arabia Sag
dita y €l Golfo Persico, representaria una crisis de grandes y poten
cialmente catastroficas proporciones. (69)

Israel, por su parte, veia en el fortalecimiento de las tendencias an
tiimperialistas un peligro, no para su existencia como estado ya que
su poderio militar y el apoyo brindado por Estados Unidos lo impe-

dian, sino para sus planes colonialistas y expansionistas, La forma-
(68) Idem., p. 215.

(69) Eugene Rostow, 'The Middle Eastern crisis in the perspective of
c 1971, p. 280,
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cion y fortalecimiento de un bloque de paises antiimperialistas y an
tisionistas era algo que Israel no podia permitir si queria conservar
su caricter sionista.

De esta manera, hacia 1967 los intereses del imperialismo nortea-
mericano y del Estado judio se conjugaban en un objetivo comin: fre
nar el ascenso de las fuerzas nacionalistas de la zona. Para ello era
necesario golpear militarmente a los dos paises que las encabezaban
en ese momento, es decir, a Siria y Egipto, con lo cual se acaba-
ria con su influencia politica entre los demas paises arabes. Con
una derrota militar y politica de esos dos paises, Estados Unidos
reafirmavria su posicidén en la zona y acabaria con el préstigio de la
URSS entre la poblacidn idrabe. Ademais se fortaleceria la politica
de agresidn que en esOs momentos implemeﬁtaba en otras partes del
mundo, en particular contra Cuba y Vietmam, y que habia originado
profundas criticas. y movilizaciones en su contra en muchos paises
y en Estados Unidos mismo. A la vez, con una nueva guerra, Isra-
el podria también lograr varios objetivos deseables; aliviar la grave
crisis econdmica por la que estaba atravesando, mediante el incre-
mento del apoyo financiero por parte de Estados Unidos y la comu-
nidad judia mundial; apaciguar mediante la movilizacion milifar el
grave descontento social resultante de la crisis econdmica (70); im-~
pedir que la emigracion de israelies -una de las mas grandes sufri

da hasta entonces- continuara desangrando al pais. Pero ademas de

(70) Para principios de 1967 el nimero de desempieados habia llega-
do a 100 mil; continuas protestas se dejaban escuchar en distin-
tos sectores de la sociedad; grandes motines laborales tuvieron
lugar en Tel Aviv el 16 de marzo de 1967, (Henry Cartan, op.
cit., p. 142.



22

estos objetivos, con una nueva guerra Israel tenia la posibilidad de
conquistar mas territorios arabes, dardo asi solucidn a varios de
los problemas que vivia el pafs., Sé aduefiaria de los recursos turis
ticos de la ciudad vieja de Jerusalén; de los pozos petroleros egip-
cios del Sinal y contaria con nuevas tierras para ser colonizadas
por futuros inmigrantes. Y algo muy importante: algunos de los sec
tores conquistados podrian ser utilizados como instrumento de nego-
ciacibn con sus vecinos, Cualquier negociacion directa con un pais
Arabe seria un gran triunfo politico para Israel.

Existia, no obstante, un problema: (Cdmo desenéadenar una nueva
guerra sin que Israel y los Estados Unidos aparecieran como agre-
sores?. Para que la campafia militar contara con el respaldo de la
poblacidn israeli y la aceptacion internacional era necesario que Is-
rael apareciera como la victima; que su existencia como estado apa
reciera amenazada. Para lograr esto era necesario provocar al prin
cipal enemigo, es decir a Egipto.

Aprovechando la actitud radical del nuevo gobierno sirio, el apoyo
brindado por éste a los fedavines (71) y las contradicciones existen-
tes entre los paises arabes, Israel procedid a realizar una serie de
provocaciones contra Siria a fin de atraer a Nasser a una situacién
de guerra. Al mismo tiempo implementd una intensa campaiia inter-

nacional en la que hacia aparecer a Siria y Egipto como los provoca

(71) El nuevo regimen sirio habia proclamado como estrategia para
la lucha palestina la "'guerra popular de liberacion", que impii-
caba un hostigamiento constante al ejércitc israeli por parte de
las fuerzas palestinas, al través de actos de sabotaje y rapidos
golpes de manc dentro del mismo Israel.

6.
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dores de un nuevo conflicto. Deniro de la poblacion israeli, los al-
tos dirigentes inculcaron la idea de gue la existencia del Estado es-
taba amenazada y que habia un real peligro de exterminio de toda la
poblacidn. (72)

En realidad Nasser nc tuvo en ninglin momento la intencidn de ata-
car a Israel. Su actitud durante los Glitimos afios habfa sido, en cier
to sentido, la de mantener el statu quo, mientras, segin él, se al-
canzaban las condiciones adecuadas para atacar al Estado judio. Ha
bia resistido constantemente la presidn de varios estados arabes, en

especial de Arabia Saudita y jordania, que le criticaban "por la pa-

(72) Los argumentos de que existia el peligro de que Israel fuera
destruido y su poblacidn exterminada, fueron desmentidos des-
pués de la guerra de junio por los mismos dirigentes israelies.
Asi por ejemplo, Mordecai Bentov, miembro de la coalicidn go-
bernante durante la guerra, sefalaba en una declaracidn hecha
al periddico Al-Hamishmar, publicado el 14 de abril de 1971:
"Toda la historia sobre el peligro de exterminacion fue inventa-
da en todos sus detalles v exagerada posteriormente para justi-
ficar la anexion de territorios arabes.” (A. M. Liliental, op.
cit., p. 537). El general israell Matetiyahu Peled, en una alocu
sidbn radial sefialaba afios después del conflicto que el Estado ju
dio jamas estuvo en real peligro v que no hubo evidencias de
que Egipto tuviera reales intenciones de atacar a Israel. (Idem,
p. 557).

El general Haim Herzog, jefe del servicio de inteligencia mili-
tar israeli, por su parte sefial® que "No hubo peligro de aniqui
lacion. Nadie en la administracion israeli ni en el Pentagoro
-como lo sefialan las memorias del presidente Johnson- creyo
en este peligro.' (Idem, p. 538).

Haim Bar-Lev, quien fue jefe del Estado Mayor israeli durante
la guerra, confirmo® lo dicho por Herzog, de la siguiente mane
ra: "No estuvimos amenazados de genocidio en ningin momento
durante la guerra de los Seis Dias, y nunca pensamos en tal po
sibilidad. " (Idem, p. 338). -
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sividad de su posicién respecto de Palestina desde 1957." (73)

Sin embargo, ia marcha de los acontecimientos llevaron a Nasser

a asumir una posicion cada vez mas beligerante, hasta que la dind
mica de los hechos quedd bajo control israeli. Fueron, ante todo,
las provocaciones judias sobre la frontera siria las que presionaron
a Nasser a adoptar medidas radicales. Una de las provocaciones
mas usada fue la de irrigar y arar tierras arabes en la zona des-
militarizada, practica que venian realizando los israelies desde afios
atrds. El general Von Horn, jefe del Estado Mayor de la Organiza-
cibnA de la Tregua, entre 1958 y 1963, sefala: "Los judios desarro-
llaron el habito de irrigar y arar en porciones tierra arabe, pues
el suelo es tan fértil que cada metro cuadrado era una mina de oro
en granos. Gradualmente, bajo la mirada cefiuda de los sirios, quie
nes ocupaban las tierras altas que dominaban la zona, el area se
habia ido convirtiendo en una red de canales y diques de irrigaci6n
construidos por los israelies en territorio arabe. Esta invasidn era
dcremente resentida por los sirios (...)". (74)

Fueron varias de las condenas del Consejo de Seguridad contra Is-
rael por este tipo de actos. El mismo secretario general de la ONU
en su informe al Consejo de Seguridad del 2 de noviembre de 1966
se refirid a las continuas violaciones israelies al acuerdo de armis
ticio y a las resoluciones del Consejo de Seguridad sobre la zona

demilitarizada.

(/3) Trabulsi, op. cit., p. 128.
(74) Carl Von Horn, Soldllermcr for Peace, Cassel Londres, 1966,
p. 69.

-
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La mayor provocacion israeli tuvo lugar el 7 de abril de 1967. Ese
dia un tractor blindado de Israel comenzd a cultivar una parcela de
tierra en la zona desmilitarizada. El tractor fue atacado por los si
rios con armas de pequefio calibre e Israel contra atact con artille-
ria, tanques y aviones. Varias aldeas sirias fueron bombardeadas y
los cazas israelies llegaron hasta Damasco. Seis aviones sirios fue
ron derribados en la batalla. El periddico L'Orient, uno de los mas
destacados de Beirut, refiriéndose al ataque israeli, sefialaba en su
editorial del 22 de abril: "La zona desmilitarizada, sujeto de dispu-
ta, posee una superficie pequefia. Si Israel renunciase a enviar sus
tractores, ¢qué pasaria?. ;Se arruinaria la economia de Israel?”.
"Qué politica indica esta terquedad de cultivar tierra bajo disputa?”
Y agrega: "El problema no es saber quién dispard primero... siné
por qué Israel, sabiendo cuil seria la reaccidn de Siria, ha cometi-
do tal provocacion y luego ha emprendido represalias."” (75)

A partir de los sucesos del 7 de abril los acontecimientos se desa-
rrollaron de manera acelerada y el camino hacia la guerra se hizo
expedito. Las provocaciones y las amenazas israelies se repetian
cada vez con mayor beligerancia. El 10 de mayo el general Rabin,
jefe del Estado Mayer israeli dijo que "sdlo cambiando el régimen
sirio se puede acabar con los ataques de Al Fatah.” EIl 11 de mayo
el Primer Ministro Eshkol declard en un discurso que Israel estaba

en capacidad de darle a Siria "una leccidn -mas fuerte que la del 7

de abril”, y el dia 13 en una alocucitn radial, Eshkol sefiald: "Esta
(/5) Citado por Henry Cattan, op. cit,, p. 136. :



230.

completamente claro para el gobierno israeli que el centro del te-
rrorismo estd en Siria, pero nosotros hemos adoptado el principio
de que escogeremos el momento, el lugar y la oportunidad de com-
batir al agresor.” (76) James Feron informaba para el Times des-
de Tel Aviv el 12 de mayo que “algunos lideres israelies han deci-
‘dido que el uso de la fuerza contra Siria es el Gnico medio de aca-
bar con el terrorismo." (77)

Tan belicosaé declaraciones hicieron temer al gobierno sirio de que
se p__reparaba un complot contra &l por parte de Israel y los Estados
Unidos. El 13 de mayo Nasser recibid la informacion .de que tropas
israelies se estaban concentrando en la frontera con Siria para inva-
dirla. El 14 €l ejército egipcio recibid drdenes de movilizarse hacia
el Sinai. De esta manera Nasser fue involucrado en una situacidn
bélica en la que, por lo menos en ese momento, no queria estar in-
volucrado. Pero dadas las circunstancias, y si aspiraba a conservar
el liderazgo dentro del mundo arabe, era necesario que acudiera en
defensa de uno de sus aliados. Este hecho fue muy bien explotado
por Israel y Estados Unidos. Sin embargo, el envio de tropas al Si-
nai, asi como la posterior peticitn del retiro de las fronteras de la
ONU de la frontera de Israel, fueron méas actos politicos que verda-
deros actos de guerra. Con ellos queria Nasser demostrar a Israel
que efectivamernte estaba dispuesto a ir a la guerra si era necesario.
Los israelies eran concientes del objetivo buscado por Nasser con el

(/6) Surendra Buthani, op. cit., p. 142,
(77) A. M. Lliental, op. cit., p. 552.
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envio de tropas al Sinai, tal como lo manifestd el general Rabin en
una entrevista para Le Monde (febrero 28 de 1968): "Yo no creo
que Nasser queria la guerra. Las dos divisiones que &l envid al Si
nai en mayvo 14 no eran suficientes para lanzar una ofensiva contra
Israel. El sabia esto, y nosotros también lo sabiamos’. (78)

Sin embargo, esta medida y las demas que tomod el presidente egip-
cio, lo mismo que sus declaraciones, fueron aprovechadas por los
israelies para hacer creer a la opinidn internacional de que Nasser
era €l que buscaba la guerra y de que toda actitud del Estado judio
era (nicamente defensiva. Al respecto el general Peled, en una en-
trevista para el periddico Ma'ariv en abril de 1972 sefialaba: ''todas
estas historias del enorme peligro que estabamos enfrentando debido
a nuestro pequefio tamafio territorial fue un argumento expuesto des-
pués de que terminara la guerra, ya que nunca fue considerado por
nosotros antes del inicio de ias hostilidades. Mientras procediamos
a la movilizacion total de nuestras tropas, ninguna persona en su sa
no juicio pudo creer que fueran necesarias todas esas fuerzas para
nuestra 'defensa” contra la amenaza egipcia. Esa fuerza era necesa
ria para aplastar de una vez por todas la capacidad militar egipcia
y la politica de sus maestros soviéticos. Pretender que las fuerzas
egipcias concentradas en nuestras fronteras fueran capaces de ame-
nazar la existencia de Israel, no sb0lo es un insulto contra la inteli-
gencia de cualquier persona capaz de analizar las situaciones, sino,

nte , es un insu ntra el ejército israeli."”
ante todo Ito contra el éj to 1 (79)

(78Y A. M. Liliental, op. cit., p. 557,
{79) Idem., p. 538.
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El siguiente acto de provocacion israeli tuvo lugar el 15 de mayo,
aniversario de la proclamacion del Estado judio. Ese dia el ejérci-
to israell desfild -violando el acuerdo de armisticio- en Jerusalén,
justo en la frontera, con material de guerra pesado. Nasser cayd
en las provocaciones y el 17 de mayo el ejército egipcio fue puesto
en estado de alerta. El 18 Egipto pidi6 al Secretario General de las
Naciones Unidas que retirara las fuerzas de emergencia de Gaza y
de Charm el Cheik. El 23 Nasser anuncid el cierre del golfo de Aka
ba a los navios israelies y a los de cualquier nacionalidad que trans
portara material estratégico con destino a Israel. De esta manera
Nasser rompia el statu quo impuesto por Israel en 1956. Eso era
precisamente lo que esperaban Estados Unidos e Israel para hacer
estallar el conflicto. Inmediatamente el gobierno israeli declard el

hecho como un casus belli; Estados Unidos lo declard como ''un he-

cho ilegal y potencialmente desastroso para la causa de la paz. ' (80)
Antes .q_ue buscar una solucibén que satisfaciera las aspiraciones ara-
bes (81) por demais justas, Estados Unidos y Gran Bretafia dirigieron
todas sus presiones y amenazas contra Egipto. Asi, el 24 de mayo

las dos potencias acordaron que el golfo de Akaba debia ser reabier-

to a la navegacibon internacional y no se descartd una accidbn militar

(80) Declaracidon hecha por el presidente Johnson el 23 de mayo.
Washington Post, mayo 24 de 1967.

(81) En el informe presentado por U, Thant al Consejo de Seguridad
el 27 de mavo sefialaba que la meta de los egipcios era ‘'volver
a las condiciones anteriores a 1956 y al cumplimiento total por
ambos bandos de las disposiciones de los acuerdos de armisti-
cio general entre Israel v Egipto." (Randolph S. y Winston S.
Churchil, La guerra de los Seis Dias, Editorial Candelabro, tra

duccibn, Natalio Nazar, Buenos Aires, 1967, p. 64).
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para logrario. La sexta flota norteamericana tom® posiciones en el
extremo oriental del Mediterraneo de regreso del Lejano Oriente,
recibid O0rdenes de recalar en la Isla de Malta. El 27 de mayo se
planted la posibilidad de que una flotilla, bajo los auspicios de la
ONU o, en su defecto, de las potencias que estuvieran dispuestas a
participar, desbloqueara el estrecho de Tiradn (entrada al Golfo de
Akaba). En caso de ser atacada la flotilla, ésta responderia deStI'l_.l_
yendo las baterias egipcias., Era ésta una propuesta vde muchos ries
gos politicos, por lo que sus protagonistas -Estados Unidos y Gran
Bretafla- la desecharon.

Washington estaba decidido a aprovechar el bloqueo del golfo para
golpear a Nasser, y asi se lo manifestd Johnson a Aban Eban, Mi-
nistro de Relaciones Exteriores israeli, el 26 de mayo: "Si podemos
derrotar a Nasser en la cuestidon de los estrechos, el bloqueo sera
levantado, toda la maniobra estarid arruinada y, atn, la posicidon de
Nasser a la cabeza de Egipto se vera comprometida.” (82) Ante la
dificultad de intervenir directamente Estados Unidos decididé que Is-
rael era quien debia realizar el trabajo rudo y asi se lo did a saber
a Eban el 26 de mayo cuando Johnson le dijo: "Quiero ver flamear
en esos estrechos la pequefia bandera azul y blanco israeli.” (83)

La Casa Blanca no tenia ninguna duda sobre el resultado de una in-
vasion israeli, El presidente Johnson habia pedido al Pentigono, an-
tes del estallido de la guerra, que se le informara sobre el equili-
brio del poder entre Egipto e Israel. La respuesta fue que si la gue
(82) Michel Bar-Zohar, Hismoire Secrete de la Guerre d Israei, Fayard,

Paris, 1968. pp. 149-130.
(83) Randolph S, Churchil, op. cit., pp. 60-61.
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rra comenzaba, Israel conseguiria una victoria decisiva en unos po-
cos dias por medio de una acometida de acorazados e incursiones
agreas comntra Egipto; y, aln cuando Israel no iniciara el ataque, ga
naria de todos modos la guerra. (84) Ademas, el ejército de Esta-
dos Unidos tenia desde tiempo atrds un plan para intervenir en el
Medio Oriente en caso de que los ejércitos drabes trataran de pene-
trar en territorio israeli. El plan consistia en formar una barrera
de tropas norteamericanas entre los israelies (que serian ubicados
en el centro de Israel) yAlos ejércitos arabes atacantes. (85)
Mientras tanto Nasser, a pesar de su fraseologia radical, guardaba
la esperanza de que el conflicto no estallara e insistid en repetidas
ocasiones en que Egipto no seria el primero en atacar. Incluso es-
peraba que, en caso de estallar la guerra, Estados Unidos no inter-
vendria en ella. Por eso fue que en su Gltima conferencia de prensa
antes del conflicto, manejoé un lenguaje francamente conciliatorio ha-
cia los Estados Unidos, y un dia antes de la guerra decidid enviar
a Zakaria Muhieddin (conocido por sus simpatias prooccidentales) a-
Washington para discutir la crisis. Vanas esperanzas las del presi
dente egipcio porque, como dice Fawwas Trabulsi, fue precisamente
cuando sus dos enemigos convergieron en un ataque furioso contra
los pueblos drabes, cuando él se esforzd en separarlos. (86)
Durante los dias que durd la guerra, Estados Unidos brindé a Israel
apoyo logistico y diplomatico, escenciales para que el Estado judio
alcanzara los obietivos planeados. La posibilidad de que el servicio
(54) Michel Bar-Zohar, op. cit., pp. 128, 139, 141.

(85) Idem.. p. 128: Roberto Fanjul, p. 32,
(86) Fawwas Trabulsi, op. cit., p. 102.

r
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de inteligencia israeli haya recibido detalladas fotografias de los
aeropuertos egipcios, obtenidas por los satélites esplas norteameri
canos y que ayudaron a que el ataque aéreo israeli del S de junio
fuera tan exitoso, es la mas plausible explicacidon para el desastre
de las fuerzas egipcias, mias que la participacion de aviones nortea
mericanos, como lo quizo hacer creer El Cairo. (87)

El caso del buque de la marina norteamericana Liberty, que dotado
de equipo de rastreo electrdnico se desplazaba el 8 de junio, al nor
te de la peninsula del Sinai, cuando fue atacado por la aviacibn is-
raeli, nos di indicios del apoyo brindado por Estados Unidos a Is-
rael. De acuerdo con un comunicado del Departamento de Defensa
norteamericano, el Liberty tenfa como misidn asegurar las comuni-
caciones entre los puestos del gobiermo de los Estados Unidos en el
Medio Oriente y ayudar a trasmitir informacion relativa a la eva-
cuacidn de los ciudadanos norteamericanos de los paises de la zona.
Pero como sefiala Randolph S. Churchil en "La Guerra de los Seis
Dias, '"No se suministrd ninguna otra informacidon sobre la causa
por la cual los complicados y eficientes sistemas de comunicacidn
instalados en las embajadas norteamericanas del mundo entero, ha-
bian dejado de ser stbitamente adecuadas para sus tareas.” (88)

En el campo diplomatico la ayuda norteamericana tuvo lugar espe-
cialmente en la ONU. El mismo dia de la invasidn, cuando la URSS

propuso que se condenara a Israel como agresor -lo que hubiera

(87) A. M. Liliental, op. cit., p. 533. »

(88) Randolph S. Churchil, op. cit. pp. 119-120. Es conveniente acla
rar que los autores de "la Guerra de los Seis Dias" muestran
a lo largo de ella una marcada posicién preisraeli.
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significado una derrota politica israelf cuyos efectos se hubieran he
cho sentir en el campo de batalla - Estados Unidos y Gran Bretafia
propusieron como alternativa una exhortacion al cese del fuego. Con
sus continuos llamados al cese del fuego, pero sin tomar medidas
concretas que lo permitieran, Washington no hizo otra cosa que dar
margen para que el ejército israeli cumpliera los objetivos escencia
les planeados por Estados Unidos e Israel antes de la guerra: la de
rrota militar y politica del nasserismo y del régimen sirio, y la
ampliacién de las conquistas territoriales israelies.

Efectivamente, los objetivos se cumplieron casi totalmente. Los
ejércitos~arabes fueron aplastados en todos los frentes; las pérdidas
materiales en equipo militar e infraestructura econdmica por parte
de los arabes fueron enormes; las pérdidas humanas fueron grandi-
simas. A partir de la guerra la figura de Nasser y su influencia
en el mundo drabe empezd a declinar de manera acelerada. Su acti
tud hacia Occidente fue a partir de entonces de franca conciliacidn;
actitud que a su muerte fue asumida por su sucesor Anuar El Sadat,
quien la llevd a un resultado logico: distanciamiento de la URSS,
alianza con Estados Unidos y el reconocimiento del Estado de Israel
mediante la visita del presidente egipcio a Jerusalén y los acuerdos
de Campo David.

Estados Unidos por su parte asegurd su presencia en la zona y se
convirtid en el arbitro indiscutible del Medio Oriente. Israel cua-
druplico la superficie del territorio que ocupaba, mediante la con-

quista de Cisjordania -incluida la parte vicja de jerusalén-; la fra
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ja de Gaza; el Sinal y los altos del Golan. Israel, el pequefio esta
do que habia hecho creer al mundo que estaba en peligro de desapa
recer frente a los ""barbaros” y ''vengativos" arabes, aparecfa co-
mo la nacidén mas poderosa del Medio Oriente; en pocos dias habia
demostrado tener la fuerza aérea y el ejército mas poderosos de
toda la zonma.

El gran perdedor fue el pueblo palestino. Una vez mas millares de
palestinos tuvieron que dejar su patria para ir a buscar refugio en
los paises vecinos; los que no salieron tuvieron que aceptar la pre
sencia de un invasor dispuesto a arrebatarles todos sus derechos,

incluido el derecho de tener una patria propia.
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La derrota drabe y la nueva agresion al pueblo palestino en la guerra
de los Seis Dias, significé un triunfo importante para la alianza esta-
dounidense israell: fue derrotada la expresién mds avanzada en ese mo
mento del nacionalismo drabe y una de las fuerzas progresistas de los
antiguos paises coloniales. De esta manera se asestaba un duro golpe
a las luchas de liberacién que tenian lugar en otras partes del globo.
Surgia asf una nueva y poderosa fuerza encaminada a frenar los pro-
cesos liberadores del Medio Oriente y de otras partes de la tierra.
Pero signific6é también una cualificacién de las fuerzas que luchaban -
contra el imperialismo; es decir, se mostrd la debilidad y el caricter
vacilante y conciliatorio de las fuerzas antiimperialistas comandadas
por sectores pequefloburgueses, como era el caso del nasserismo y
del bahatismo. Como alternativa surgi6 el pueblo palestino, que empe
z6 a convertirse en la vanguardia antiimperialista de los pueblos 4ra-
bes, con la OLP a la cabeza. De esta manera, ante la ausencia de una
clase obrera fuerte y de un campesinado en lucha, una nacién y su or-
ganizacidn politica-militar, empezaron a comandar las luchas del con_
junto de los pueblos 4drabes por su liberacién.

Por otro lado, la profundidad y amplitud alcanzada por la guerra de -
los Seis Dias, mostré -esta vez con temible gravedad- el caricter de
detonante de la tercera guerra mundial que tiene el conflicto medio-
oriental, por los intereses estratégicos y politicos que se juegan las
dos superpotencias en la zona.

Un hecho que agravé la situacién fue la desinformacién que se tejidé por

parie de la prensa y demas medios de comunicacién en torno a las rai
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ces del conilicto. La verdad de lo que ocurre en Medio Oriente es ocul
tado bajo una enorme montafia de informaci6n deliberadamente sesga -
da que se convierte en propaganda. De acuerdo con esta propaganda -
dirigida por el sionismo y apoyada por el imperialismo norteamerica -
no- Israel es la victima y los drabes los agresores. Bajo el criteric
de que una mentira, al ser tan grande absurda llega a creerse como un
hecho verdadero, la opinién mundial fue dirigida en un sentido durante
varias décadas. La maquinaria propagandistica del sionismo, con sus
numerosas ramificaciones, su gran influencia e ilimitados recursos fi
nancieros, se convirti6 en una podérosa arma de guerra encargada de
desinformar al mundo. Como sefialaba Michael Adams por aquel enton
ces, '"'los sionistas han triunfado hasta ahora porque han trastocado los
hechos y han engarfiado al mundo... El caso drabe no necesita falsear-
se ni exagerarse. Lo que si se requiere es que sea escuchado, después
de lo cual... los hechos hablaran por sf mismos". ( 89 )

Se trata, entonces, de ocultar que la causa real del conflicto es el sur
gimiento de Israel en Palestina, en una tierra que no le pertenece y co
metiendo una grave injusticia contra sus primitivos habitantes, los pa-
lestinos. Henry Cattan identifica la causa del conflicto de la siguiente
manera:

Israel es una creacidn ilegitima y forzada. Juridicamente, la creacibén
de Israel, la usurpacidon de una tierra que pertenece a otro pueblo y el

desplazamiento de los habitantes primitivos de Palestina, han violenta-

( 89 ) Citado por Henry Cattan, op. cit., p.- 187.
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do los mas elementales principios de equidad, derecho y justicia. Poli
ticamente, la implantacién de Israel; en el seno del mundo arabe, ha
llevado a un conflicto crénico que en tres ocasiones ya ha llevado los
destrozos de la guerra a Tierra Santa. Palestina es el corazén del mun
do arabe; la creacién de un estado racista sionista en su seno fue una
insensata aventura. Desde el principio del experimento sionista en Pa-
lestina, el Cercano Oriente se ha encontrado en un estado convulsivo y
de proseguir asi, la situacién engendrard mis conflictos y catastrofes.
El judaismo, durante siglos, ha vivido en paz con el mundo drabe y -
nunca ha sufrido las persecuciones que ha encontrado en otros lugares.
Pero el estado racista y sionista de Israel ha sido rechazado por el mun
do drabe en forma muy semejante como el cuerpo humano rechaza un
cuerpo extrafio”. ( 90)

Falta seflalar, no obstante, que junto a esta causa existe otra, tanto o
méis importante, esto es, la presencia del imperialismo en la zona. -
Por encima de los intereses drabes y afin de la propia existencia de Is-
rael estan les intereses econémicos, politicos y militares de las gran-
des potencias capitalistas, que estin dispuestas a todo para no perder
los beneficios que obtienen del Medio Oriente. La guerra contra los -
adrabes es uno de los medios, y como no pueden hacerla directamente
por las implicaciones internacionales que tal hecho acarrearian, recu-
rren a uno de sus mejores aliados de la zona: Israel.

Pero vale la pena preguntarnos si a través de guerras como la de los

Seis Dias Estados Unidos e Israel podran acabar con la resistencia Pa-

( 90 ) Citado por Henry Cattan, op. cit., p. 1388.
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lestina y de las masas &rabes en general. Parece improbable, ya que
si bien es cierto la guerra de 1967 implicd una victoria militar para
Israel y Estados Unidos, no lograron de manera inmediata uno de sus
objetivos centrales, esto es, obiigar a los drabes a reconocer a Isra-
el. Por el contrario, la guerra ampli6 la brecha entre los dos conten-
dientes y acentub el odio contra Israel por parte de sus victimas.

La conquista de tierras palestinas no significaba tampoco que el ests.-
do sionista adquiera fronteras seguras. Con tales conquistas desplaza
cada vez mais lejos a los habitantes naturales del pais, pero sin poder
acabar con ellos, ya que estarin siempre en "las fronteras' de Israel.
Y no s6lo en las fronteras, sino dentro de los mismos territorios con-
quistados, en lucha constante contra el invasor.

Por otro lado, es necesario tener en cuenta que €l principal enemigo de
Israel es su caricter sionista, que implica, de una parte, la expansién
y la conquista; y de otra, el apoyo y la alianza con las grandes poten-
cias capitalistas, en particular con Estados Unidos. Sélo en la medida
que pierda Su caricter sionista podri existir la posibilidad de un acuer
do de paz real y duradeto, ya que previamente se habrg hecho justicia
a la principal victima de la existencia de Israel, es decir, al pueblo pa
lestina

Para que lo anterior pueda ser una realidad se requiere que los secto-
res progresistas del estado judio, conscientes del peligro que el sio-
nismo representa para Israel, y para la paz-en el area de la batalla -
contra esa politica de Israel y unan sus esfuerzos a las de la vanguar -
dia del pueblo palestino y de ios demas paises arabes contra el impe -

rialismo.



242.

CONCLUSIONES

A manera de conclusién de nuestro estudio podemos presentar una se -
rie de reflexiones que lo justifican y abren campos para temas futuros
que nos interesaria explorar.

En primer lugar constatar que el nacionalismo de los judfos y el sionis
mo polftico surgieron como resultado de la opresién a que se encontra
ban sometidas las masas judfas, especialmente en los paises de Euro-
pa oriental, coincide, con el despertar de nacionalidades y etnias some
tidas, que buscan alcanzar su independencia y autonomia frente a la na
cién opresora, en otras latitudes de Europa occidental, permite com-
prender las caracteristicas que ese nacionalismo adquirid.

La discriminacidén de las masas judias tuvo especial virulencia en las
dos Gltimas décadas del siglo XIX, en el momento en que la fase de con
centraci6n de capitales, originé el acelerado empobrecimiento de la pe
quefia burguesfa., L.as masas pequefioburguesas, tanto de la nacién do-
minante como de las nacionalidades y las etnias dominadas comprendie
ron una violenta persecucién de los judfos, en quienes veian un peligro
so competidor.

El sionismo, la expresidén mis acabada del nacionalismo de los judiocs,
nacié en esta etapa como respuesta para solucionar ''la cuestién judfa'.
En segundo lugar el hecho de haber nacido cuando el mundo colonial ha
bia sido repartido entre las grandes potencias europeas, hizo que el -
movimiento sionista tuviera que buscar el apoyo de las potencias colo-

niales para que le permitieran llevar a la prictica su objetivo central,
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esto es, la construccidn de "un hogar nacional judio”. De esta manera,
tuvo que aliarse a Gran Bretafia, potencia hegeménica en el Medio -
Oriente,

La vinculacién del sionismo con una potencia colonial 1o hizo participe
de la politica colonialista de su aliado. Pero no fue s6lo esa alianza lo
que le di6 caréicter colonialista al sionismo, sino que éste en sus Obje-
tivos y tacticas llevaba ya una finalidad colonialista y de conquista.

¢ COémo podia constituir un estado si no tenia un territorio propio para
hacerlo? ;Cémo solucionar "la cuestién judia", que exigfa reubicar a
m4s de 10 millones de personas sin conseguir un territorio suficiente
grande para ello? ;C6mo podian los judios ubicarse en Palestina sin te
ner que scmeter a los habitantes del pais?

Este "espiritu” colonialista del sionismo repercutirid mis tarde en el
estado de Israel, el cuél, para poder llevar a la practica el ideal sio-
nista tiene que expandirse a costa de los paises vecinos. Ademas, su
caricter colonialista y expansionista ha hecho que desde un comienzo
los pueblos adrabes lo rechacen y tenga que aliarse, ayer como hoy, -
con aquellas potencias que le permitan subsistir.

Las vinculaciones que se dan entre el sionismo y el imperialismo bri-
tinico a partir de 1917 obedecen a que, teniendo comunidad de intere -
ses, esto es, la colonizacién de Palestina, los dos estian en posibilidad
de ayudarse: el gobierno britanico protegiendo el crecimiento del -
Yishuv, y el sionismo apoyando y defendiendo los intereses ingleses -

en la zona.
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llevan a entrar en conflicto con Inglaterra en €l momento que la hege -
monia de ésta en el Medio Oriente y a nivel mundial entré en franca cri
sis poco antes de la Segunda Guerra Mundial. La nueva potencia hege -
moénica, Estados Unidos, pasé a ser el mejor aliado dell sionismo. Una
vez mis se manifestaba el caracter colonialista de éste: inevitablemen
te tenfa que acogerse a la proteccién de una gran potencia, cuyos inte -
reses le hacian ver en el movimiento sionista un valioso aliado.

Por otra parte desde _las primeras olas migratorias judias, el pueblo
palestino consider6 a los colonos como extranjéros intrusos. El nacio-
nalismo arabe, por su parte, percibi en la penetracidn sionista una -
forma de penetracién colonial europea, y de ahf su rechazo a la coloni-
zacibn judia. Este rechazo se hizo més fuerte después de la Primer Gue
rra Mundial cuando se comprobé la franca alianza entre el sionismo y
lds ingleses, en los momentos en que la lucha nacionalista habia pasa-
do a ser claramente antieuropea.

La resistencia palestina contra la penetracién sionista, que se inici6 -
con el rechdzo a los colonos judios, con el paso del tiempo y la expe-
riencia adquirida por las masas, se fue cualificando hasta adquirir, en
tre los sec.tores trabajadores més avanzados polfticémente, un carac-
ter antiimperialista, especialmente después de la huelga de 19356 -39.
Es importante ademés recordar que el apoyo brindado por Estados Uni.
dos a la creacién del estado de Israel obedecid a sus intereses politi-
cos inmediatos. De ahi sus vacilaciones y contradicciones. No fue in-

tencidn del gobierno norteamericano en un comienzo crear un estado i

tere; simpiemente considerd que en el futuro contaria con un aiiado en
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su lucha contra Inglaterra y la URSS por el control de la zona.

La posici6n del gobierno soviético, por su parte, obedeci6 a una con-
cepcidn similar, es decir, que apoyando la creacion de Israel golpea -
ba a Inglaterra, a la vez que abria la posibilidad de contar con un alia_
do, o por lo menos con un pais neutral, para sus planes de interven-
cibn en los asuntos del Medio Oriente.

Pero a pesar del apoyo brindado por Estados Unidos, la alianza de Is-
rael con la Casa Blanco no ha sido incondicional, ya que el estado judio
tiene sus propios intereses, en algunos casos contrarios a la estrate -
gia norteamericana. De ahf las continuas fricciones que se dan entre los
dos paises. Sin embargo, las diferencias se aten@ian ante los intereses
comunes que los une. Israel requiere del apoyo norteamericano para po
der desarrollarse econdémica y militarmente y estar asi en posibilida -
des de derrotar a los drabes y ampliar sus posesiones territoriales,
Estados Unidos ve en Israel un colaborador importante para enfrentar
la presencia soviética en la zona y para combatir al nacionalismo ara-
be y a la insurgencia antiimperialista de las masas arabes.

Estados Unidos no cont6 plenamente con la alianza israeli sino hasta
cuando el estado judio se convirtid en una potencia militar. Esto ocu-
rrid en los primeros afos de la década de los sesenta, que fue cuando
la administracién Kennedy decidi6 brindar abierto apoyo a Israel. El
estado judio se convirtid entonces en uno de los principales aliados de
Estados Unidos para combatir el nacionalismo arabe comandade por el
nasserismo. Esta alianza tuvo su mejor expresidn practica en la gue._

rra de ios Seis Dias, durante la cual ios dos aliados uniercn sus fuer -
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zas para combatir al enemigo comn.

Con esa guerra los dos aliados esperaban obtener ventajas. Asf, Isra
el esperaba acabar con el principal rival d4rabe que frenaba su politica
expansionista; ampliar ia ayuda econémica norteamericana para tratar
de sanear su deteriorada economia, evitar la "fuga" de su poblacién vy,
algo muy importante, tenia la posibilidad de ampliar sus territorios a
costas de Egipto, Siria y Jordania.

Estados Unidos, por su parte, mediante la derrota de Egipto buscaba
asestar un fuerte golpe al nacionalismo 4rabe, alejar la "a.menaza" so
viética, y asegurar sus intereses econdémicos y politicos en la regién.
Si bien el estado de Israel, de la misma forma que lo hizo el movimien
to sionista, ha mantenido una linea definida en sus relaciones con las
potencias, siendo fiel a los pactos y a las alianzas en tanto no afecta-
ran sus planes y programas, a diferencia del movimiento sionista, Is_
rael, como estado incrustado, en Medio Oriente, fue adquiriendo un -
espacio politico tal, que le permitié mostrar su poder y alin rechazar
las exigencias norteamericanas.

El sionismo no habia estado en posibilidades de hacer tal cosa -por no
contar con un estado propio.

El carActer sionista del estado judio y la consecuente alianza con Esta
dos Unidos constituyen dos de los principales factores de la inestabili
dad politica del Medio Oriente. S6lo en la medida que Israel pierda su
caricter expansionista y colonialista y termine de esa manera también
la alianza con Washington, sera posible una paz duradera en Medio -

Oriente. De lo contrario, podrian ocurrir nuevas guerras que no dejen
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ni vencedores ni vencidos pero que si pueden poner en grave peligro a
la paz mundial. Cuando Israel pierda su contenido sionista seri posi-
ble que sea aceptado por sus vecinos irabes y entre a formar parte, -
con derecho propio, de la comunidad de naciones del Medio Oriente, -

junto con un estado palestino.
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