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PROLOGO

La familia otomangue es una de las mas vastas del mosaico lingiis-
tico mexicano; las lenguas que la componen resultan simplemen-
te fascinantes en sus fonologias, no solo por las distinciones tonales
que poseen, también por sus sistemas segmentales, su organizacién
fonotdctica, métrica, o por las relaciones entre los segmentos vocali-
cosy el tono, entre otros temas mas. Las lenguas aqui estudiadas son
cuatro propuestas puntuales en torno a dos grandes temas: la fun-
cién que desempena el rasgo [nasal], tanto de los segmentos voca-
licos como consonanticos, y la que desempena la actividad laringea
cuando acompana la produccién de los segmentos vocalicos.

Asi, el hilo conductor del trabajo de Knapp Ring es la nasali-
dad vocalica y consonantica en mazahua. El fenémeno es visto en
diacronia y sincronia, tomando en cuenta los tres estados de len-
gua que el autor propone para la lengua (antiguo, medio y moder-
no). El proceso de armonia vocdlica es un testigo que le sirve para
evaluar la persistencia o la pérdida de la nasalidad, mostrando cla-
ramente como el timbre vocalico ha llegado a ser el factor deter-
minante para definir el proceso arménico y con ello la oposicién
oral-nasal de las vocales. Aunque el mazahua es la lengua de estu-
dio, el analisis propuesto se ilumina a la luz de la evidencia de los
datos de varias lenguas de la rama otomiana.

En el segundo trabajo, el estudio instrumental de los distin-
tos tipos de voz en el amuzgo es el tema desarrollado por Herre-
ra Zendejas. Con base en la evidencia interna y externa, el trabajo
muestra el complejo sistema vocélico de la lengua en el cual la tri-
ple distincién modal-respirado-laringizado se entrelaza con la nasa-
lidad dando lugar a un exuberante conjunto de oposiciones.

El sistema consondntico del ixcateco es el tema desarrollado en
el trabajo de Alarc6n Montero. En €l su autor parte del inventario

(9]



10 ENTRE CUERDAS Y VELO

propuesto por Miranda (1959) para ir delineando una sugerente
propuesta fonolégica. Mediante las pautas que siguen los grupos
consonanticos en el inicio sildbico y el reconocimiento de la estre-
cha relacién temporal entre los gestos laringeos y supralaringeos,
establece un sistema compuesto por nasales sonoras, sordas, larin-
gizadas, asi como por obstruyentes aspiradas y laringizadas.

En el dltimo trabajo, Arellanes se aboca al estudio de la larin-
gizacién vocilica en el zapoteco de San Pablo Giiila. En esta len-
gua, demuestra el autor, se establece una distincién fonolégica en
términos del modo en el que las cuerdas vibran durante la produc-
cién de los distintos timbres vocalicos. Al lado de las vocales moda-
les, identifica dos tipos de voz laringizada: voz tensa y voz cortada
por un cierre glotal. Presenta un estudio acustico detallado de su
manifestaciéon fonética en el cual los cuatro tonos distintivos influ-
yen ya minimizando, ya exacerbando la manifestaciéon de la larin-
gizacion.

Por ultimo, agregaré que estas cuatro miradas a la fonologia
otomangue son fruto del trabajo en el seminario PHONOLOGICA,
desarrollado en el marco de las actividades del Laboratorio de Estu-
dios Fénicos, del Centro de Estudios Lingiisticos y Literarios.

Esther Herrera Zendejas



LA NASALIDAD EN MAZAHUA:
DIACRONIA Y SINCRONIA

Michael Knapp Ring

DIRECCION DE LINGUISTICA
INSTITUTO NACIONAL DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA

INTRODUCCION

En este trabajo se presentan los resultados de una investigacién
sobre la fonologia histérica del mazahua, que tiene como eje cen-
tral la descripcién y documentacién de algunos de los aspectos mas
importantes del fenémeno de la nasalidad, tanto vocalica como
consonantica. Se trata de una primera aproximacién a un con-
junto de cambios y procesos fonolégicos que caracterizan el desa-
rrollo del mazahua moderno y que permiten entrever la enorme
complejidad inherente al rasgo [nasal] en esta lengua. En este sen-
tido, cabe destacar que la mayoria de los cambios y procesos des-
critos aqui, merecen un estudio detallado por si solos y que varias
cuestiones todavia no estin resueltas satisfactoriamente, por ejem-
plo en cuanto al anilisis de la interaccién entre nasalidad vocilica
y consondntica en los diferentes estados de lengua y dialectos, asi
como en cuanto a la interdependencia de ciertos cambios, entre
otros temas. Por tanto, este trabajo no pretende sino dar una visién
preliminar que intenta sentar las bases para investigaciones futuras.

Primero echaremos un vistazo a nuestro universo de estudio,
en seguida revisaremos algunos datos generales sobre la fonologia
de la lengua, poniendo especial atencién en la nasalidad, después
abordaremos los cambios relacionados con las vocales nasalizadas,
a continuacién los relacionados con las consonantes nasales, para

[11]



12 MICHAEL KNAPP RING

terminar con algunos procesos que también pueden tener una
dimension diacrénica. En general, no siempre es posible trazar una
distincion nitida entre cambio (diacrénico) y proceso (sincrénico),
pero no pretendemos abordar esa problematica en este momento.

UNIVERSO DE ESTUDIO

Los datos examinados reflejan tres estados de lengua, que hemos
llamado mazahua antiguo, medio y moderno; los primeros dos
estan documentados por una sola fuente (DE y LM, respectivamen-
te)!, mientras que para el mazahua moderno, disponemos de una
serie de trabajos en varias comunidades, aunque hay que puntua-
lizar que el mazahua ha recibido relativamente poca atencién por
parte de la lingtistica descriptiva.

(1) Universo de estudio
a. mazahua antiguo:
ca. 1600: DE Doctrina y ensenian¢a en la lengua ma¢ahua, Diego de
Niégera Yanguas (1952[1637]), Knapp Ring (en proceso);
AU Arte breve de la lengua otomi'y vocabulario trilingiie, Alonso Urba-
no (1990[1605])

b. mazahua medio:
ca. 1800: LM Lengua masagua, ms. anénimo, Knapp Ring (2006);
LY Catecismo [...] en la lengua otomi, con un vocabulario, Joaquin
Loépez Yepes (1826)

c. mazahua moderno:
ca. 1950-2008: SMT San Miguel Tenochtitlin (norte), Kiemele
Muro (1973, 1989), Knapp Ring (2008);
SMC Santa Maria Citendejé (norte), Stewart et al. (1954), SSL
San Simén de la Laguna (sur), Knapp Ring (2007)

En cuanto a las dos primeras fuentes, hay que senalar que no

representan graficamente la nasalizacién vocalica, como demostra-
mos en nuestro trabajo de edicién y reconstruccién fonolégica de

! Para las abreviaturas usadas en el texto, véase la lista al final.
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ambas obras, a diferencia de los textos en otomi (como AU y LY),
donde generalmente la encontramos marcada por un diacritico
encima de la vocal. Sin embargo, en la gran mayoria de los casos es
posible reconstruir la vocal nasal a partir de los cognados del oto-
mi y del mazahua moderno.

Los diferentes cambios y procesos que vamos a comentar pue-
den resumirse de la siguiente manera.

(2) Cambios histéricos, en curso y procesos

a. desnasalizacion V>V
b. extensién de la
armonia vocilica {iT} > {e&}/{e€}C_i>2a/{ad} C_

c. nasalizaciondevocal a > a/_ N (C)
d. pérdida de nasal
bilabial {mm’m} > {@h}/V_V
e. pérdida de nasal inicial N > @ /# _CV
f. prenasalizacién
de oclusiva sonora {bdgg"} > {mbndygng™}/#_
g. consonantizacién de la
nasalizacién vocilica V —- VN /_CV
h. insercién de nasal ante
fricativa sibilante @—->n/_{ssHs IV
i. nasalizacién de
sonora glotalizada wdjy={mnp}/{V_,_V,_C}
j. nasalizacién de
aproximante palatal j—
i
Antes de abordar cada uno de estos fenémenos con mas deta-
lle, queremos ofrecer un breve resumen sobre algunos de los
puntos mas destacados de la fonologia del mazahua, que nos per-
mitiran introducir los temas que se desarrollan mas adelante.

SISTEMAS VOCALICO, CONSONANTICO Y NASALIDAD

Como primer dato relevante para ubicar el mazahua dentro de
la rama otomiana de la familia otopame, podemos considerar los
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respectivos inventarios de vocales de esas lenguas (Cf. Bartholo-
mew 1965). '

(3) Inventarios de vocales en lenguas otomianas

mazahua /leeivoauos,/ /1€iaiod/
otomi /ieegi2auoo / /iéat/
matlatzinca (tlahuica) /ieisauo/ [V]

Esta comparacién nos muestra que el mazahua es la lengua
mas conservadora en cuanto a la nasalizacién vocdlica, mientras
que el otomi tiene un inventario mas reducido, y en matlatzinca
(y tlahuica), las vocales nasalizadas s6lo se dan como fenémeno
fonético.

El inventario de consonantes y vocales del mazahua se repre-
senta como sistema fonolégico en el siguiente esquema.

(4) Sistema fonolégico del mazahua

[mb nd nd ndy g ng*] a. cambio fon. mz ant.>mz mod.
st > ssh
m n n
m 1 n
m n’ n b. reglas de realizacién fonética
p t s f k k% @—->"*/CV_CV
C={ptsfk}
B r z 3 j ¥y w Lr /b d/—[6d]
(s) /37— [dj] mz mod.
p* t* &® ¢ kb kb N'-»N/CV_V mz mod.SMT
(Co N w h /p/—1[f] mz mod. SSL
v kK k¥ ? /ndtttt/—[nrt " ] mz.
mod.SSL
b d s ik w’

/8ao/— [-é +a ~0]
V-V/N_

m =t m o -
[N SR
=1 T o I =]

(@]}
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A grandes rasgos, la estructura consonantica puede entenderse
en términos de las correlaciones de oclusién/sonoridad —parale-
laal par /t : r/—, aspiracién, glotalizacién, nasalidad y prenasaliza-
cién, en el eje vertical del sistema, asi como las de palatalizacion y
labializacién, en el eje horizontal. Las vocales orales, por otra parte,
pueden analizarse en un sistema de 3x3, con tres grados de aper-
turay tres clases de localizacién, y las nasalizadas, en un sistema de
3x2, con la neutralizacién de los grados medio y abierto (Knapp
Ring 2008).

El cambio fonolégico mas destacado en el desarrollo del maza-
hua moderno se presenta en africadas alveolares (sorda y aspira-
da), que se vuelven fricativas, como se indica en (4a). El cambio
ts’>s’, que completa este proceso de lenicion, corresponde a una
etapa anterior: el paso del proto-otomi-mazahua al mazahua antiguo®.

En cuanto a las reglas de realizacién fonética de las consonan-
tes, cabe mencionar brevemente las que se enumeran en (4b): la
preaspiraciéon de oclusiva y africada sordas (simples) en inicio de
silaba 4tona; la realizacién de la bilabial y la alveolar sonoras glota-
lizadas como implosivas; un proceso de lenicién que afecta ciertos
segmentos glotalizados y aspirados de diferentes maneras, entre
las que podemos resaltar la pérdida de glotalizacién en las con-
sonantes nasales en silaba atona’; y finalmente el rotacismo de las
alveolares, acompanado de retroflexion en el caso de la aspirada
y la glotalizada. Las ltimas tres reglas enumeradas en (4b) no se
han generalizado atin en todas las variantes, asi que se indica una
comunidad representativa donde se aplican generalmente.

Dada la neutralizacion de las vocales nasalizadas medias y abier-
tas, la transcripcién fonémica empleada no refleja exactamente su
realizacion fonética: la abierta se cierra algo (y podria incluso trans-
cribirse como [3], mientras que la anterior y sobre todo la poste-
rior se aproximan al grado maximo de apertura, de modo que la

2 Sin embargo, esas africadas no han desaparecido de la lengua moderna,
ya que son producto de la palatalizacién de las oclusivas velares, un proceso muy
productivo.

3 A diferencia del otomi (donde encontramos el cambio ph, th, k" > f, 0, x),
en mazahua la fricativizacion de las aspiradas s6lo afecta la bilabial, pero no la
alveolar ni la velar.
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segunda corresponde fonéticamene a [3]*. Por otra parte, después
de consonante nasal sorda (preaspirada), la vocal se nasaliza per-
ceptiblemente.

Los lexemas simples (no compuestos) pueden clasificarse en
raices (monosilabicas) y radicales (raiz mas formativo); partiendo
del andlisis del sistema consonantico presentado en (4), la forma
canénica de los morfemas léxicos es la siguiente:

(5) Forma canénica de raices y radicales

raiz -formativo
radical: (C)CV -(G)CV, V, vocal arménica

La segunda vocal de un radical es armonica, es decir, predeci-
ble segtin un patrén que veremos mas adelante. Las laringeas [h ?]
no cuentan como formativos y el cierre glotal ni siquiera tiene esta-
tus fonémico en ese contexto, sino que aparece junto con la vocal
rearticulada por razones prosédicas, como ocurre con las formas
en cuestion de (6b,d), donde ‘semana’, ‘ratéon’ etc. son monosila-
bas a nivel subyacente.

La distribucién de la nasalizacién vocilica en diferentes con-
textos se ilustra mediante los siguientes grupos de ejemplos toma-
dos del mazahua moderno®.

* De hecho, en el diccionario de Segundo Romero (1998) la @ se escribe
por lo general con la misma grafia que la /9/, a saber, “a con barra”, lo cual
crea ambigiiedad en muchas entradas; por otro lado, en los vocabularios de Kie-
mele Muro (1973, 1989), donde <é> tiene valor de /¢/, encontramos muchas
secuencias del tipo <€Ce>, que deben leerse como / eCe/ o / €CE /. Todos estos
contrastes se hacen mas evidentes a la luz del fenémeno de la armonia vocilica,
que se discute mas adelante.

® Siempre que sea posible, se marcan las siguientes cuatro tonias: alto a,
bajo a, ascendente a y descendente a.
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(6) Dominio de la nasalizaciéon

a. con C orales

SSL  ['p"3i] ‘sentarse en petate’ ['t"4ri]
['this’] ‘cigarro’ ['t?6t’a]
['26"48] ‘despedirse’ ['kaPka]

b. con prenasalizada: oposicién V : \Y

SMT ['nda-] ‘grande ['nda?a)
['mbaha] ‘rojo’ [ra-'mbara]
['ggEZ?o] ‘semana’ ['gg(f)?é]
['ndoho] ‘piedra’ ['ndohd)
['Ijgé?e] ‘carne’ ['ng&?%]
['ngi?i] fugo’ ['ngi?i]

c. con nasal simple en inicio: oposicién marginal V : \

SMT ['maha] ‘largo’ ['méra]
['muru] ‘huevo’ ['mu?i]

d. con nasal aspirada (sorda) en inicio: oposicién a: a

SMT ['map®i] ‘nido’ ['mara)
['mas’i] ‘delgado’ ['mantf’a]
['mi?d] ‘mayordomo’ ['md?6]
['miirf] ‘reunirse’ ['mi?i]

e. con nasal intervocdlica: oposiciéon a : a

SMT ['wani] ‘quedar grande’ ['wana]
['fani] ‘dar uno por uno’ ['t"ana]
['wani] ‘escoger’ ['pana]

va 8 pay
['bami] ‘acariciar’ ['ndama)

‘responder’
‘fregar’
‘bajar (ropa)’

‘suegro’

‘lo conocera’
‘ratéon’
‘cantor’
‘rugir’
‘espiga’

‘defender’
‘calabaza’

‘es defendido’
‘despacio’
‘pescado’
‘cara’

‘revolver’
‘revolver’
‘camisa’
‘viento’

En cuanto al contexto de consonante oral ejemplificado en
(6a), cabe mencionar que se observa cierta tendencia de las vocales
nasalizadas a co-ocurrir con consonantes aspiradas (fonémicamen-
te), aunque todavia no hemos realizado un estudio cuantitativo
para confirmar esta observacién. Por otro lado, la preaspiracién
como fenémeno fonético no se ve influida por la calidad oral/
nasal de la vocal, a juzgar por los datos analizados hasta la fecha.
En (6b) se demuestra que la presencia de una prenasalizada en ini-
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cio de raiz no tiene efecto sobre la vocal siguiente, donde la opo-
sici6n oral-nasal se presenta libremente. La nasalidad no es por
tanto un rasgo que afecte todo el morfema, como sucede en algu-
nas lenguas. Esto se comprueba también en el contexto de conso-
nante nasal en inicio de raiz, ejemplificado en (6¢), aunque en este
caso la oposicién parece tener caracter marginal, por lo menos en
el mazahua moderno.

Los ultimos dos grupos de formas en (6) nos proporcionan
finalmente dos contextos donde la nasalizacién vocilica se neu-
traliza en principio: después de nasal aspirada (sorda) y con nasal
intervocélica como formativo de radical. Sin embargo, hay una
vocal que no respeta esa neutralizacion, a saber, la central abierta,
cuyo estatus especial queda de manifiesto en su comportamiento
respecto de la armonia vocilica: como vocal oral le sigue la central
cerrada (por defecto), mientras que como nasalizada, es la cen-
tral abierta (con la propagacién del grado de apertura). Este com-
portamiento diferenciado es un desarrollo de la lengua moderna,
no documentado todavia en mazahua medio, e implica de hecho
un debilitamiento del rasgo nasal en favor del timbre. El cambio
podria estar relacionado con el fenémeno de la pérdida de nasali-
zacién, que se aborda en seguida.

En general, cabe agregar que la posicién privilegiada de la cen-
tral abierta en relacién con la nasalidad se refleja en la diacronia
de las lenguas del mundo ya que la [a] es la primera vocal en nasali-
zarse (antes de las medias y cerradas) y la Gltima en desnasalizarse.

CAMBIOS VOCALICOS

Ahora bien, veamos con mas detalle los cambios que afectan a las
vocales. En primer lugar podemos mencionar la pérdida de nasa-
lizacién, que también se da en otomi; en una serie de articulos
publicados en IJAL, Bernard (1967, 1970) y Bartholomew (1968)
polemizan sobre la eliminacién de la nasalizacién vocdlica como
rasgo distintivo (fonémico) en el otomi del Valle del Mezquital,
donde el primero aboga por la pérdida total del mismo, sobre todo
en el habla de los j6venes, mientras que la segunda argumenta a
favor de su permanencia.
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En lo que se refiere al mazahua, tenemos que citar a Newman
y Weitlaner (1950: 75), quienes —en su reconstruccién del otomia-
no central, que comprende las diferentes variantes del otomi y del
mazahua-, dicen de las diferencias dialectales del mazahua que

[tlhe major phonological divergence lies in the loss of nasalization
in the vowels of SMT. But even here the change has not run its full
course, for a few residue forms occur in SMT which retain the nasa-
lized vowels shown in the Ixtapa[n] de Oro dialect [en el sur, como
SSL] and in Proto-Otomi.

En nuestros datos, esta pérdida puede documentarse median-
te los ejemplos que se ofrecen a continuacién.

(7) Desnasalizacién (parcial): V>V
a. raices
AU nii SMT nu?u ‘ver’
SMC mb&?e SMT mbe?e ‘ladron’
AU ja SMT pi?i ‘cabeza’
b. radicales
SMC thiftsi  SMT thitsi ~ thintsi ‘limpiar’
SSL  t"g38 SMC t"enze SMT theze  ‘tamal’
SSL mbit'i SMC mbint’i SMT mbit'i ‘faja’

C. compuestos

pmz ndiare  SMT ndare ‘rio’
pmz ndifi SMT ndifu ‘mujer’
SSL  fayo SMT fayo ‘nudo flojo’

No obstante, hay que senalar que la pérdida de las vocales nasa-
lizadas en SMT no esta tan generalizada como lo sugieren Newman
y Weitlaner, es decir, esta variante tiene mas que “unas cuantas for-
mas residuales” (cf. también los ejemplos en [6b-e]); en todo caso,
se trata de un cambio que esta en curso, tal como sucede en oto-
mi. También hay que tomar en cuenta que existe cierta variacion,
como se desprende de los casos de consonantizacién en (7b), un
fenémeno que se retoma mas adelante en (14a).
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En segundo lugar, tenemos los cambios en la armonia vocilica,
que se han dado en dos etapas, la primera descrita en (8a), ya con-
cluida, que coincide con el paso del mazahua antiguo al medio, y
la segunda resumida en (8b), todavia en curso, que caracteriza el
desarrollo del mazahua moderno. En general, observamos c6mo
se va extendiendo a través de los siglos la propagacién del grado
de apertura, empezando con las anteriores (media oral y media/
abierta nasalizada) y siguiendo con las nasalizadas medias/abier-
tas (central y posterior). En el esquema de (8), el primer segmen-
to representa la vocal de la raiz y el segundo segmento, la vocal del
formativo (armoénica).

(8) Extension de armoniavocilica 5, {ii} > {e&} / {e&} C _

b. i>a/{ad} C_
a. mazahua antiguo > medio
i—i i— i u—i i—=1 i—>1i i—1
e—i>e o0—>0 o0—i g—-i>¢ da—1 0—7
e—>1i a—>i 0—i
b. mazahua medio > moderno
1—i i—i u—i i—->1 i—->1 i—1
e—>e 9—>9 o0—i E—¢8 a—i>a 0—i>a
e—>i a—i 0—i

En este trabajo s6lo discutiremos el cambio mas reciente, que
concierne especificamente a las vocales nasalizadas no altas (y no
anteriores); lo significativo es que el timbre vocalico llega a definir
la armonia vocalica y por ende la oposicién oral : nasal.

Segun se observa en los datos de (9), este cambio no se esta
produciendo de manera uniforme, sino que se divide basicamen-
te en dos pasos: el primero afecta la vocal central abierta y se ha
generalizado mas (tanto en SMT, SMC como en SSL), mientras
que el segundo cambio afecta la vocal posterior media/abierta
y es una innovacién del sur (SSL), no documentada en el norte
(SMT y SMC)e.

% Cuando la forma de SSL no difiere de SMT, se pone el signo de igual.
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(9) Ejemplos para (8b)
a. central abierta

ot ndihi SMT ndama  =SSL ‘viento’
kaki SMT kaka =SSL ‘bajar (ropa)’
fakPi SMT fdnk"a  SSL fakh ‘hormiga’
pani SMT péni =SSL ‘camisa’
?ani SMT ?ana SSL ?ani ‘gatear’
vs wani SMT wani =SSL ‘escoger’
d’ani SSL j’ani ‘puente’

b. posterior media/abierta

ot fadi SMT [ori SSL [ord ‘manana’
k"it’i SMT k"6t SSL k"5t’'a ‘pagar’
fii  SMT fomi SSL {6ma ~ foma ‘noche’
kiii ~SMT pgomi SSL 1gom’a ~ ngom’a nube’
jini  SMT noni SSL pbn’a ~ pon’a  ‘comida’
2ita  SMT p’indgomi SSL p’indsoma ‘hermano mayor de
mujer’
toi SMT tomi SSL toma ‘comprar’
ts’oi  SMT s’oni SSL s’on’a ‘ombligo’
vs ni  SMT ?oni =SSL ‘preguntar’
mohi SMT momi SSL momi ‘plato’

Los ejemplos de (9) contienen una serie de datos que permiten
esbozar algunas de las cuestiones implicadas en este fenémeno:

a) a juzgar por formas como ‘hormiga’ y ‘gatear’ en (9a), en
SSL el primer cambio todavia no se ha generalizado en todo el 1éxi-
co —a diferencia de SMT—, a pesar de tratarse de la variante mas
innovadora’;

b) si se comparan las formas para ‘camisa’ y ‘escoger’, asi como
para ‘gatear’ y ‘puente’, respectivamente, se nota que no hay una
razén aparente para que las vocales en ‘camisa’ y ‘gatear’ se nasa-
licen, pero no las de ‘escoger’ y ‘puente’, ya que el contexto rele-
vante es idéntico (vocal ante nasal). Asi, s6lo podemos constatar
que se observa una tendencia a la nasalizacion en ese contexto, que
generalmente tiene su manifestacién en la armonia vocalica.

7 Sin embargo, la gran mayoria de los radicales en cuestién si lo presentan.
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¢) en lo que se refiere al segundo cambio, hay que destacar el
comportamiento de formas como ‘comprar’ y ‘ombligo’ en SSL,
cuya vocal posterior abierta ha sido reinterpretada como nasali-
zada, aunque claramente no lo es en términos diacrénicos. Sin
embargo, obsérvese que esa reinterpretacién no se produce con
‘preguntar’, que conserva la antigua armonia. Por el momento,
la motivacién de este contraste no estd clara, pero podria tratar-
se simplemente de un cambio que ain no se generaliza, como
en (9a)s.

Finalmente, queremos mencionar brevemente un contex-
to donde la nasalizacién vocilica ante consonante nasal se da de
manera regular, aunque sin duda es bastante marginal en el con-
junto de los datos.

(10) Nasalizacién de vocal central abierta: a > a4 / _ {nd, ng}

ot handi SMT handa ‘mirar de frente’
nangi SMT nénga =SSL ‘levantarse’
k’angi SMT k’angi =SSL ‘azul’
vs jaki SSL pangi  ‘abrir (boca)’
SMT hank"i =SSL. ‘alisar’

Los tres ejemplos incluidos en (10) son los tinicos de este tipo
que hemos encontrado hasta ahora. Obsérvese el contraste con
las ultimas dos formas, ‘abrir (boca)’ y ‘alisar’, que nos muestran
que una nasal en coda no garantiza por si sola la asimilacién de la
vocal®.

8 Otra posibilidad seria que el contraste se debe al tipo de consonante na-
sal en el formativo, aunque hay que sefalar que no hemos encontrado todavia
datos convincentes que respalden esta hipétesis. Sin duda, hace falta un anilisis
exhaustivo del Iéxico para zanjar esa cuestion ya que las formas criticas no son
numerosas.

9 Nétese también el desarrollo diferente de ‘abrir (boca)’ frente a las pri-
meras tres formas, que sugiere un posible reordenamiento de las reglas (na-
salizacién vocdlica antes de prenasalizacién). Sin embargo, ‘abrir (boca)’ bien
podria ser un caso unico, de modo que no permite sacar generalizaciones.
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CAMBIOS CONSONANTICOS

Después de revisar los cambios relacionados con las vocales, vea-
mos ahora algunos relacionados con las consonantes; a diferencia
de aquellos, éstos ya han concluido y se han generalizado practica-
mente sin excepcion. El mias antiguo de ellos se remonta al proto-
otomi-mazahua —u “otomiano central” en palabras de Newman y
Weitlaner (1950)—y constituye uno de los rasgos innovadores del
otomi frente al mazahua®.

(11) Pérdida de nasal bilabial en otomi: {mm’b’m} > {@3,h}/V_V

ot hoi mz homi ‘tierra’
néi nem’e ‘bailar’
b’oi b’ob’t ‘pararse’
mii mi?b’i ‘corazén’
kihi kimi ‘sabroso’
vs  hetmi he?b’i ‘papel’

Esta pérdida de la nasal bilabial en el formativo forma parte de
una serie de correspondencias que en realidad son algo mas com-
plejas, como se desprende en parte de los datos en (11). Sin entrar
en los detalles del cambio y la reconstruccién, vemos que la nasal
se conserva en un solo contexto, a saber, después de cierre glotal
(como en ‘papel’). Para explicar el contraste de pares como ‘cora-
zén’ y ‘papel’ (cuyo contexto relevante es idéntico en mazahua),
podemos recurrir al postulado de Bartholomew (1965: 194-5) de
que el otomi conserva la nasal s6lo en los reflejos del grupo *?m?
del proto-otomi-mazahua. Ademas, en mazahua este grupo —junto
con otros— se desnasaliza después de vocal oral". Por otra parte, en

10 Nuestra exposicién sigue a Bartholomew (1965: 190-202), quien difiere
de Newman y Weitlaner (1950: 77) en cuanto a la interpretacién de las corres-
pondencias descritas en (11): mientras que éstos hablan de una insercién de bi-
labial en mazahua, ella las interpreta como un proceso de pérdida en otomi. Este
iltimo no s6lo es mas natural, sino que da cuenta ademads de pares como ‘tierra’
y ‘pararse’, que resultan ser impredecibles bajo la hipétesis de la insercion.

' Sin embargo, la explicacion ofrecida por Bartholomew es incompleta ya
que no reconstruye el grupo *?b? (necesario para dar cuenta de formas como
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cuanto al hecho de que el cambio afecte a las bilabiales, pero no a
las alveolares (como puede observarse también en los ejemplos de
[9]), podemos agregar, siguiendo a Lass (1984: 183), que esas asi-
metrias son tipicas en los procesos de lenicién, aunque las jerar-
quias de fuerza fonolégica para el punto de articulacién (n > m
en este caso) son especificas de cada lengua, y no universales. Final-
mente, cabe mencionar que dentro de la familia otopame, el oto-
mi comparte el cambio (con ciertas variantes) con el tlahuicay las
lenguas pameanas, mientras que el mazahuay el matlatzinca no lo
presentan (cf. Bartholomew 1965: 190), lo cual indica su difusién
areal mas que genética.

Otro cambio mas reciente tiene que ver con los grupos de nasal
mas oclusiva/africada a inicio de raiz, que se simplifican perdien-
do la nasal en el desarrollo de la lengua moderna (una lista mucho

mas extensa con formas del otomi y del mazahua se encuentra en
Knapp Ring [2008: 67-8]).

(12) Pérdida de nasal en mazahua moderno: N> @/# _CV

DE mi-ti SSL in=f’isyo ¢ —°  ‘mihijo’

DE mi-nk™@  SSL in-k"3-yo *k" — ts® ‘mi hermana (mayor de
hombre)’

DE mi=nk" SSL  in=k"o=y5 ‘mi nuera’

DE na-nt’oft  SSL na-t’ofi ‘es blanco’

DE na-nk’aft’i SSL na-k’aft’t ‘es amarillo’

En las frases posesivas con ‘hermana (mayor de hombre)’ y
‘nuera’ en mazahua moderno se aprecia ademas un reflejo de la
presencia histérica de la nasal en la morfofonémica porque no pre-
sentan la palatalizacién esperada de la consonante a inicio de raiz,
que se ejemplifica en la primera frase. Esto se debe obviamente a
que la nasal bloqueaba este proceso en mazahua antiguo.

Un tercer cambio finalmente apunta en la direccién opuesta
que el anterior, convirtiendo las oclusivas sonoras del proto-maza-

‘corazén’), ni lo transcribe de manera consistente en sus datos del mazahua
actual. Dada la naturaleza de este trabajo, s6lo mencionamos este punto como
una problematica a elaborar.
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hua en prenasalizadas (las dos sibilantes son un desarrollo ulterior

de la palatalizacién, un proceso propio del mazahua que no abor-
daremos en este trabajo).

(13) Prenasalizacién de oclusivas sonoras:

{bdgg”}> {mbnd (nd nd) ngng“} / # _

a. cognadas

ot  boa-hoi mz  mbe-homi ‘lodo’
do ndoho ‘piedra’
go ngo- ‘gemelo’
g'a gg™a ‘(su) pie’

b. prenasalizacién de préstamos

SMT paskua > 'mbafk%a ‘fiesta’

biernes > 'mbernafi, mbernefi, mberifi ‘viernes’

fiskal > 'mbifka ‘fiscal’ ot bifka
tienda > 'ndenda ‘denda’ ot denda
durasno > 'ndora ‘durazno’
kristiano > LM ngiftia >'ggitfa ‘espanol’

gorgus > 'gpguryusi ‘garrocha’
komadre > 'ng“ane ‘comadre’

En términos generales, la asociacién de la nasalidad con la
sonoridad resulta muy natural, de modo que el cambio podria
interpretarse como un caso de refonologizacién. Tomando los
cambios de (12) y (13) en conjunto, existe buena evidencia para
considerar las prenasalizadas como fonemas unitarios y no como
secuencias a nivel subyacente (véase Knapp Ring [2008: 60-73]
para una discusién mds amplia). Como dato adicional, llama la
atencién que la prenasalizacion se da también en los préstamos del
espaiol, y no sé6lo en los que empiezan con oclusiva sonora, sino
también en los que empiezan con oclusiva (y hasta fricativa) sorda,
como observamos en los ejemplos de (13b). La motivacién fonol6-
gica de este dltimo fenémeno todavia no esta clara.
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PROCESOS FONOLOGICOS

Por 1ltimo, queremos discutir algunos fenémenos que pueden
interpretarse como procesos fonolégicos, aunque en ciertos casos
los resultados se han fonologizado y se presentan como cam-
bios consumados en la variante en cuestién.

En el primer grupo se retinen algunas de las formas con nasal
en coda, que puede resultar de dos procesos muy diferentes. Al
mismo tiempo, hay que aclarar que existen formas cuya nasal en
coda no es derivada, sino parte de la base, como en (14c).

(14) Nasal en coda

a. consonantizacién: V — VN /_CV

SSL  thitsi ~ t'intsi “limpiar’

a=t’és’& ~ a=t’ens’e ‘Malacatepec’

201~ Unt’i ‘meter (palito)’
DE wis’'i > SSL  wins’i ‘rebasar’
AU  tafi > SMT 't'infi ‘chapulin’

'nda-t’ifi ‘chapulin grande’
b.insercién denasal: @ —n/_{(ss®)s’f} V
AU dets"e > SMT 'ndens’e ‘capulin’
'the-resle ‘tamal de capulin’

DE e-j’e-{it" mz j’en-fithi ‘espinazo (cafia-espalda)’
ot tots’i SSL t'0s’i SMT t'ons’i ‘placenta’
LM lusia — nonsia ‘Lucia’ (préstamo)

c. sin derivacion

SMT  went’i ‘regariar’
pPont’s ‘hinchado’
pupk®i ‘mucho’

Mientras que la consonantizacién de la nasalizacién vocilica
en (14a) es un proceso natural y articulatoriamente motivado, la
insercion de nasal ante sibilante fricativa en (14b) es un proceso
peculiar del mazahua que de hecho va en contra de la tendencia
general a la elision de nasal ante fricativa. En esta etapa carecemos
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de una hipétesis s6lida para dilucidar la posible motivacién de una
estrategia tan costosa en mazahua; para empezar, hay que sefia-
lar que la aparicion de la nasal es bastante mas limitada de lo que
hace suponer la regla de (14b). Sin duda, hacen falta mas estudios
descriptivos para determinar los alcances del fenémeno*. La regla
de (14a) reclama igualmente una revisién exhaustiva del 1éxico ya
que su aplicacién detallada no es evidente: junto a las formas que
permiten la variacién, existen otras donde el proceso se presenta
como cambio consumado, mientras que otras mds, no incluidas
aqui, tienden a mantener la vocal nasalizada®.

Por otra parte, ambos procesos comparten una caracteristica
que tiene que ver con el acento: la nasal en coda no aparece en sila-
ba dtona, sino sélo en silaba ténica, tal como lo ilustran los pares
de ‘chapulin’ vs. ‘chapulin grande’ en (14a) y ‘capulin’ vs. ‘tamal
de capulin’ en (14b).

Un proceso muy importante en mazahua es la nasalizacién de
las sonoras glotalizadas en ciertos contextos, dos de los cuales estan
relacionados con la presencia de una vocal nasalizada, mientras
que el tercero depende de la silabificacién. El primero que abor-
daremos es el contexto de después de vocal nasalizada.

(15) Nasalizacién de sonora glotalizada: {b’d’j’} = {m’n’ p’}/V _

a. verbos depositivos
poner  -b’V abajo -s’V arriba  -t'V adentro objeto(s)

DE ko- kob’i kos’i kot’i largo
- ?ib’i ?is’i 21’1 plural (red., largo)
po- pab’a pas’a pat’s plano
hoa- hob’s hos’s hat’s alto
?8- 2€m’e 285’8 %8 animado
hii- hiim’% hiis’# hiit’t redondo
ka- kam’i kas’t kat’t blando

12 Una primera mencién del proceso se encuentra en Newman y Weitlaner
(1950: 75), quienes lo ilustran con ‘capulin’. En Knapp (2008: 90) se dan algu-
nos ejemplos mds.

13 Estd claro que en parte, esto se debe al tipo de segmento que le sigue;
de manera destacada, la [r] nunca dispara el proceso. Sin embargo, el cuadro
completo es mucho mas complejo.
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b. compuestos

pmz t"%5-b’etf’i > LM t°5m’etf’i > SMT t"ometf’i ‘pan (horneado)’
SSL k"S-j’eza  SMT k'3-j’eza ~ k"p’eza ‘hierba amarga’
SMT tii-d’eze ‘morirse de risa’

En (15a) incluimos el sistema de los verbos depositivos en
mazahua antiguo para ilustrar la manera en que las raices clasifica-
torias se combinan con los formativos de orientacién; para nuestros
fines aqui, solamente nos conciernen las primeras dos columnas
donde vemos como la vocal de la raiz determina la naturaleza oral/
nasal del formativo. A diferencia de la derivacién en (15a), don-
de el proceso es regular, en la composicion en (15b) encontramos
cierta variacién, relacionada con el grado de lexicalizacion de la
expresion (comparese ‘pan (horneado)’ con ‘morirse de risa’). Sin
embargo, hay que destacar que en los compuestos, esos contextos
son muy poco productivos, al igual que en (16b).

Enseguida, consideremos el contexto de antes de vocal nasali-
zada, que es propicio para los procesos de mutacién consonantica*.

(16) Nasalizacién de sonora glotalizada: {b’d’j’} = {m’n’ p’}/ _V

a. mutacién consondntica (nominalizacién/participio/ TAM)

SMT pafi — b’afi ‘barrer — escoba’
pard — m’ara ‘saber — sabido’
SSL  pizi — m’izi ‘sentarse en el suelo — tapete’
SMT tayi — d’ayi ‘cortar (trigo) — cortado’
thitsi — m’itsi i>i ‘limpiar — limpiado’
tomi — n’omi ‘comprar — comprado’
?oni — 0-j’oni *n'oi ‘preguntar — pregunté’
243 — p’afa ‘rapar — tijeras’

b. compuestos

SMT j’e-ff"s ~ p’éfs ‘olote (cafia-mazorca)’
b’o-t"6 *m’5t"6 ‘mazorca negra’
d’a-nfu~n’anfu SSL d’a-nfu ‘viuda (uno-mujer)’

" Para una descripcién sistemadtica de los procesos involucrados y de su
papel en la morfologia, véase Knapp (2008).
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El punto de partida en (16a) son las formas derivadas para
‘escoba’, ‘cortado’ y ‘pregunté’, que tienen las respectivas glota-
lizadas orales, dada la naturaleza oral de las vocales de sus raices.
Cuando la vocal esta abiertamente nasalizada (como en ‘saber’,
‘sentarse en el suelo’ y ‘rapar’), dispara el proceso descrito de for-
ma esperada.

Los casos mas interesantes son aquéllos donde sucede lo mismo
con vocales aparentemente orales, como en ‘limpiar’ y ‘comprar’.
Segun vimos mds arriba en (7b) y (14a), la forma para ‘limpiar’
todavia tiene vocal nasalizada en SMCy SSL, asi que la mutacién en
SMT refleja esa etapa anterior. Y en el caso de ‘comprar’, hay que
recordar que la vocal se reinterpreta como nasalizada en SSL para
efectos de la armonia vocalica de (9b), aunque no lo es diacrénica-
mente; aqui sucede algo similar y se da de nuevo el contraste con
‘preguntar’, que mantiene la mutacién oral®.

Un proceso relacionado con el anterior es la nasalizacién de la
aproximante palatal sorda (aspirada) antes de vocal nasalizada, que
se ilustra en (17a); el mismo proceso puede presentarse también
como cambio diacrénico. En (17b) se incluye igualmente la nasa-
lizacién de la palatal sonora (simple, no aspirada, no glotalizada).

(17) Nasalizacién de aproximante palatal

a. sorda: j—=n/_V
SMT hod’i — o-jod’i ’ ‘buscar — buscé’
hafa — o-pafa ‘asar — as®’
AU ja mz pna ‘palabra’
ja ni ‘respiracion’
b. sonora: i>n/_ v
AU ja mz pni ‘hablar’
juni non’i ‘comer’
ja ni ‘cabeza’

5 El comportamiento diferente de ‘comprar’ y ‘preguntar’ tanto en la ar-
monia vocalica como en la mutacién parece remitir a la asimetria entre nasales
bilabiales y alveolares en el proceso de pérdida descrito en (11), aunque la rela-
cién exacta no queda clara.



30 MICHAEL KNAPP RING

La nasalizacién de la palatal sonora se distingue de las otras dos
en que no es un proceso productivo en la morfofonémica de la len-
gua, sino que solamente tiene una dimension historica.

Por iltimo, queremos presentar el tercer contexto donde
se produce la nasalizacién de las sonoras glotalizadas, que es la
resilabificacién por contraccién, como vemos en los siguientes
ejemplos.

(18) Nasalizacién de sonora glotalizada: {b’d’j’} - {m’'n’p’} /_.C

a. ejemplos

SMT in=s’ab’a=yo — in=s’ag=k’o ‘mi olla’
im=p"ad’i=yo — im=p"an=k’> ‘mi caballo’
in=ndgej’e=yo — in=nden=k’o ‘mi comal’

b. procesos involucrados

SMT in=s’ab’a=yo — in=s’ab’=yo elisién de vocal arménica con enclitico
— in.s’om’.yo nasalizacién en coda
— in.s’am.k’o propagacién del rasgo laringeo a la velar
— in.s’an.k’o asimilacién del punto de articulacién

Este fenémeno se da de manera muy productiva en las formas
que llevan los encliticos de persona, cuyo funcionamiento se des-
cribe mas ampliamente en Knapp Ring (2008: 154-9). El proceso
es desencadenado por la elisién de la vocal arménica (contrac-
cién), que coloca los segmentos en cuestién en posicién de coda
(resilabificacién) donde se vuelven nasales debido a las restriccio-
nes fonotacticas de la lengua. Por las mismas razones, se produce la
propagacion del rasgo laringeo a la velar del enclitico, puesto que
la posicion de coda s6lo permite nasales simples. Estos procesos se
resumen en (18a), donde se incluye ademas la asimilacién del pun-
to de articulacién, que es una caracteristica particular del segmen-
to bilabial. Asi, en este proceso vemos de nuevo la asimetria en el
comportamiento de las consonantes bilabiales frente a las alveola-
res (y palatales, que ocurren después de vocal anterior a nivel de
radical).

En general, la nasalizacién de las sonoras glotalizadas muestra
claramente que los tres segmentos afectados funcionan como cla-
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se natural en mazahua, confirmando asi el hallazgo tipolégico de
Greenberg (1970: 128) en este sentido: “It is a striking parallelism
between Africa and Southeast Asia that languages with the charac-
teristic three implosive patterns, bilabial, alveolar, and palatal, have
?y in place of the expected palatal stop”.

COMENTARIOS FINALES

Después de haber revisado los diferentes fenémenos relacionados
con la nasalidad en mazahua, podemos hacer un primer balance
de algunas de sus caracteristicas mas destacadas:

a)

b)

c)

La nasalizacién vocalica no tiene funcién morfolégica, sino
s6lo léxica. Al igual que en el otomi del Valle del Mezquital, se
observa una cierta tendencia a la pérdida del rasgo, sobre todo
en algunas variantes como SMT, aunque no estd tan pronuncia-
da como en ese dialecto del otomi. Al mismo tiempo, encon-
tramos una tendencia al incremento del mismo para la vocal
central baja (en el contexto de antes de consonante nasal),
que se ve favorecida por los cambios diacrénicos en la armonia
vocilica. En general, podemos hablar de la persistencia de la
nasalizacion vocalica en mazahua, frente a las demas lenguas
de la rama otomiana de la familia otopame.

En lo que se refiere a las consonantes, constatamos en varios
momentos un comportamiento asimétrico entre segmentos
bilabiales y alveolares, donde los primeros son mas débiles y
mads propensos a propagar el rasgo [nasal], mientras que los
segundos son mas fuertes y menos propensos a hacerlo. Esta
jerarquia relativa al punto de articulacién no sigue un patrén
universal, sino es especifica a estas lenguas.

Diacrénicamente, la clase de las sonoras glotalizadas ha estado
en distribucién complementaria con sus contrapartes nasales
y sigue estandolo en cierta medida, aunque hoy en dia pare-
ce preferible tratarlas como fonemas aparte; asi por eJemplo

parece algo forzado derivar una forma como [n’ihi] ‘cami-
no (SMT)’ de una base subyacente /j’thV/, si bien puede ser
correcto en términos histéricos.
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Queda claro que hacen falta trabajos descriptivos mas sistema-
ticos y detallados, como lo hemos observado en varias ocasiones a
lo largo del trabajo, sobre todo en relacién con los cambios en la
armonia vocdlica y las reglas descritas en (14). Con todo, espera-
mos que este esbozo cumpla con su cometido de plantear una serie
de cuestiones que pueden mejorar nuestra comprensién de una
lengua poco estudiada como el mazahua, a la vez que puedan ser
de interés para la teoria lingtistica en general.
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EN TORNO A LA VOZ NO-MODAL
Y LA NASALIZACION VOCALICA EN EL AMUZGO!

Esther Herrera Zendejas
EL COLEGIO DE MEXICO

INTRODUCCION

El amuzgo es una lengua compleja desde el punto de vista larin-
geo, esto quiere decir que en ella el tono y la voz no-modal en las
vocales coexisten para establecer contrastes. En las vocales distin-
gue, ademads, una oposiciéon con base en el parametro oral-nasal,
pero tanto en las vocales orales como en las nasales hay oposicio-
nes entre voz modal y voz no-modal, a saber: voz respirada y voz
laringizada (breathy voicey creaky voice, respectivamente), (Silver-
man 1997a, b). El parametro oral-nasal, combinado con los distin-
tos tipos de voz, da lugar a un sistema con numerosas oposiciones:
modal-respirada; modal-laringizada; nasal-respirada y nasal-larin-
gizada. La densidad del sistema vocdlico aumenta debido a que
las vocales nasales [- bajas] se realizan mediante una reduccién
en el timbre y a la vez presentan un desdoblamiento del rasgo
[+nasal]. Este desdoblamiento de la nasalidad vocalica, o conso-
nantizacién del rasgo [+nasal], se concretiza en una consonante
nasal que retiene el punto de articulacién de la vocal. En ocasio-
nes, incluso se realiza con eco nasal, mediando un breve cierre
glotal.

! Esta investigacién se realiz6 con el apoyo de CONACYT (U44731-H)
y forma parte del proyecto “Diversidad y variacién fénica en las lenguas de
México”.

[35]
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En el presente trabajo, con datos de la variante de Xochistl-
ahuaca, en Guerrero, me centraré en el analisis instrumental de
estos fenémenos?.

La distincién entre voz modal y voz no-modal que propondré ha
sido descrita como una distincién entre silaba balistica y silaba con-
trolada, segiin los términos acuniados por Pike (1955) y utilizados
por autores posteriores a él: Merrifield (1963); Longacre (1966);
Rensch (1976, 1978) y Bauernschmidt (1965). Dicha distincién
se puede interpretar como una distincién segmental en la cual las
vocales se oponen mediante el rasgo [+ glotis extendida], es decir se
trata de una distincién de voz en la cual las vocales respiradas con-
trastan con las vocales modales. Esta oposicién no sélo esta presente
a nivel segmental, sino que actia de manera dinamica en la lengua.
Como veremos en su momento, el rasgo que la caracteriza forma
un conjunto homogéneo con los morfemas para las primeras per-
sonas del singular del posesivo. Adicionalmente a esta distincion,
daré evidencia que apunta hacia la necesidad de reconocer que,
junto con la voz respirada, el amuzgo posee un contraste basado en
el otro tipo de voz no-modal: la voz laringizada o rechinada. Dicho
contraste, inadvertido en los estudios sobre el amuzgo de Xochist-
lahuaca, esta presente tanto en las oposiciones del sistema como en
la morfologia, del mismo modo que la voz respirada.

El tono, por su parte, se relaciona intimamente con la voz no-
modal mostrando que —como en toda lengua con complejidad
laringea— en el amuzgo las demandas articulatorias contradictorias
entre voz no-modal y tono, se resuelven mediante una secuencia-
cion de gestos articulatorios: en la estructura acustica de las voca-
les no-modales hay una porcién de vocal modal seguida por una
porcién no-modal; en la porcién modal se vehiculan las distincio-
nes tonales y en la porcién no-modal, las segmentales.

La organizacién del trabajo es como sigue. La primera par-
te, luego de algunas generalidades de la lengua, estd dedicada a

2 Los datos fueron proporcionados por tres hablantes de amuzgo: el Sr. Do-
mingo Lépez de Jesiis y el Sr. Fidel Arango a quienes agradezco su paciente
trabajo. Un especial reconocimiento al Maestro Moisés Zeferino de Jesiis Garcia,
hablante del amuzgo y lingiiista, quien me hizo menos ardua la tarea de reco-
leccién de los datos. También quiero agradecer a los integrantes del seminario
PHONOLOGICA por sus comentarios.
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la oposicion modal no-modal de las vocales orales, en la segunda
parte abordo la oposicién oral-nasal y el respectivo contraste modal
no-modal y por tltimo propongo un anilisis de la reduccién de los
timbres vocalicos en las vocales nasales no-modales.

GENERALIDADES

El amuzgo es una lengua otomangue que se habla en los estados
de Guerrero y Oaxaca. En Oaxaca se habla en las poblaciones de
los municipios de Santa Maria Ipalapa y San Pedro Amuzgos. En
Guerrero, en los municipios de Xochistlahuaca (Cozoyoapan),
Tlacoachistlahuaca, Ometepec (Zacualpan, Cochoapa, Huixtepec)
y Cuajinicuilapa (De Jesiis Garcia 2004). Segiin el estudio de Smith-
Stark (1989) las tres principales variantes del amuzgo ~Xochistlahua-
ca, San Pedro Amuzgos y Santa Maria Ipalapa- presentan tal variacién
dialectal que se podria suponer la existencia de tres lenguas amuzgas.

El sistema consonantico del amuzgo de Xochistlahuaca se
caracteriza por tener un buen nimero de segmentos complejos,
en la tabla (1) doy el repertorio.

Tabla 1
Repertorio de segmentos [-silabico]

Labiales Coronales Dorsales Glotales
Oclusivas ) t ] kK K k¥
Fricativas (B) S )
Africadas ts tf
Nasales m n n

(mb) n® pd (9
Liquidas (r)
Deslizadas W j ?h

Los segmentos que he puesto entre paréntesis aparecen esca-
samente en la lengua; en un conjunto de items buscados exprofe-
so solo recogi los siguientes datos®:

® En estos ejemplos, como en los siguientes, las vocales respiradas se marcan
como (V) y las laringizadas como (y). Para mayor claridad en la exposicion, los
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(1) Segmentos de poco rendimiento

re (A) ‘icompa!’ (Saludo entre amigos)
Jim°ru (A) ‘tipo de hormiga’

Bjotf e (M, B) ‘mientras tanto’

Brig (B) ‘infierno’

pfua (M) ‘ollas’

palato (M, AB, BM) ‘pajaro bobo’

mphz (AB) ‘tipo de oruga’

En la serie de oclusivas distingue dos palatalizadas y una labio-
velar; en las nasales opone nasales simples y el conjunto de segmen-
tos /n‘n¥ 9 /, segmentos en cuya produccién hay un cambio en la
posicién del velo del paladar: durante la primera porcién, el velo
se baja dando lugar a una nasal, pero antes de iniciar el segmen-
to siguiente se cierra la valvula, con lo que se produce una articu-
lacién oral que conserva de la nasal el punto de articulacién y la
sonoridad. Se han considerado segmentos complejos y no secuen-
cias de nasal mas oclusiva; la razén se apoya en varias regularidades
de la lengua de las cuales s6lo me referiré a una de ellas*. Segin se
desprende de la tabla (1), el amuzgo no alberga oclusivas sonoras
en su inventario; asi que de tratarse de una secuencia habria que
suponer un proceso de sonorizacién de N mas oclusiva sorda. Sin
embargo, tal proceso —a pesar de ser moneda corriente en las len-
guas— no ocurre en la lengua. Los datos siguientes muestran que
las obstruyentes no se sonorizan después de nasal, ya se encuentren
€n secuencia a principio, o en interior de palabra; el proceso que
regularmente ocurre es la asimilacion de la nasal al punto de arti-
culacién de la obstruyente®.

tonos aparecen entre paréntesis después de la palabra y se marcan con las letras
correspondientes: A= alto; M= medio, B= bajo, AB= alto-bajo, BA= bajo-alto y BM =
bajo-medio. Se utiliza una coma para separar las marcas de tono. Asi por ejemplo
la especificacién (M, AB, BM) de ‘pdjaro bobo’ indica que la primera silaba porta
un tono medio, la segunda tiene un tono de contorno alto-bajo y la tercera un
contorno bajo-medio; cuando una palabra polisildbica tenga una sola melodia
tonal, se marcari el tono una vez.

* Un analisis detallado del sistema consonantico se encuentra en Herrera
Zendejas (2009).

® Para los segmentos parcialmente nasales, véase Maddieson y Ladefoged
(1993).
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(2) Secuencias de nasal mas obstruyente

mp*] (AB) ‘tenso, templado’ ?amph (A, AB) ‘ses oruga?’
nta (A) ‘agua’ ?anta (A) ‘¢es agua?’
ntia (A) ‘suave’ ?a tho (A, M) ‘sson panes?’
pku (A) ‘td mismo’ ?anki (A, M) ‘¢es esquina?’

nsai (M,A) ‘jugo de cafia’
ntsa (M) ‘canal de riego’
ntf® (AB) ‘grasa’ kantfe (B, M) ‘ampolla’

Vocales

Respecto de las vocales, la lengua posee siete timbres que con-
trastan en cuatro niveles de aperturay en el rasgo [+ anterior], asi
se muestra en la tabla (2).

Tabla 2
Repertorio de vocales orales
i u
e o
® o)

a

En los datos de la tabla (3) se atestiguan los contrastes correspon-
dientes.

Tabla 3
Contrastes vocalicos
wi (M) ‘verde’ we (M) ‘rojo’ so (A) ‘pelo’ su (A) ‘copal’

te (A) ‘filoso’ ta(A) ‘cuna’ tsd (B) ‘tenate’ tsa (M) ‘lengua’

Con el fin de conocer la ubicacion de esas siete vocales en el
espacio acustico, se midi6 la altura de sus tres primeros formantes,
en Hz. En la tabla (4) se dan dichos valores promedio, el nimero
de casos medidos para cada vocal y el valor de F2’, calculado segin
la féormula de Fant (1973)°.

5 El corpus utilizado incluye datos de los tres hablantes.
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Tabla 4
Valores promedio, en Hz, de los tres primeros formantes y de F2’
i u € 0 ® 35 a

F1 246 | 311 | 410 392 |620 |590 | 727
F2 2221 | 850 | 1993 | 851 1722 | 965 | 1299
F3 3021 | 2662 | 2689 | 2745 | 2516 | 2302 | 2339
F2 2505 | 1057 | 2234 | 1035 | 1945 | 1111 | 1483
No. de casos | 68 60 52 137 | 84 46 129

Los valores promedio de F1 y de F2’ se trasladaron al espacio
formantico, dandoles a los distintos timbres la ubicacién que apa-
rece en la siguiente figura.

F2
3500 3000 2500 2000 1500 1000 500

I R R R R T T A T B B ) ' 1 |

—200

F1

—900

—1000
—1100
—1200

—1300

Figura 1
Ubicacién de las vocales en el espacio acustico.



LA VOZ NO-MODAL Y LA NASALIZACION VOCALICA EN EL AMUZGO 41

En ella las lineas punteadas ayudan a apreciar que las vocales
/1u/ presentan el primer formante a diferentes alturas. En la /i/
éste se ubica a los 246 Hz, mientras que la /u/ presenta un valor
promedio de 311 Hz. De la misma manera observamos que entre la
/u/ yla /o / es mayor la cercania del F1 que entre la /i/ yla /e/.
La /a/ es unavocal baja, distintaa /&/ ya /9/ en la altura del pri-
mer formante.

Desde el punto de vista fonolégico, hay varias maneras de
caracterizar las cuatro aperturas de los timbres vocalicos. Adopta-
ré la propuesta de Clements (1993) en la cual el rasgo [apertura]
constituye un espacio abstracto susceptible de ser subdividido en
distintas regiones o registros. La primera divisién del espacio da
lugar a un registro primario, descrito en (3a), si no hay mas divi-
siones del espacio tendremos un sistema compuesto por /i ua/;
cuando se divide el registro primario para dar lugar a dos regis-
tros tendremos tres grados de apertura (3b); si hacemos una nue-
va division en ese espacio tendremos un registro terciario que da
cabida a los sistemas con siete timbres vocalicos, como el del amuz-
go (3c).

(3) Jerarquia de la apertura vocilica (tomado de Clements 1993:26)

a. b. c.

Apertura Apertura Apertura
(-] (+] Ll [+ (-] [+]
fiuf  f{a}

(-] [+] ] [+]

fiu} {eo} f{a}

(-] (+]

{fiueo}{®d} {a}

Al trasladar las especificaciones en una matriz de rasgos, los
cuatro niveles de apertura quedan descritos como en (4).
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(4) Timbres vocilicos y rasgos

1. u e o & 2 a
Apertural - - - - - +
Apertura 2 - -+ o+ - -+
Apertura 3 - - - -+ + o+
Coronal + -+ -+ - -

Esta matriz de rasgos, al tiempo que da cuenta de los cuatro
niveles de apertura, permite hacer algunas agrupaciones que pos-
teriormente se revelaran de gran utilidad. Las vocales /iu e o/
forman un conjunto homogéneo caracterizado mediante [- Aper-
tura 3], mientras que el valor contrario de [+ Apertura 3] permite
agrupar el conjunto compuesto por /& oa /.

Tonos

El amuzgo tiene un patrén de seis tonos, tres de ellos son de nivel
(A, M, B) y tres de contorno (AB, BM, MA). Los datos siguientes
muestran los contrastes.

Tabla 5
Contrastes tonales
hn‘e (A) ‘polvo’ hn‘xe (M) ‘maduro’ hnz (B) ‘monte’
ta (A) ‘cante’ ta (AB)  ‘nuestro papa’ ta (B) ‘cerro’
si’m (MA) ‘sefior’ tsi’m (A) ‘espina’
lho? (MA) ‘alld’ lho (A) ‘canas’
tfui? (BM) ‘perico’ tsui (MA) ‘tortuga’

Voz NO-MODAL

En las lenguas complejas desde el punto de vista laringeo, la tonia
—cuyo correlato articulatorio es el nimero de vibraciones de las
cuerdas vocales—y la fonacién —la forma en que éstas vibran— cons-
tituyen dos de los parametros usados para establecer contrastes
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en sus sistemas vocalicos’. La presencia o la ausencia de uno de
ellos da lugar a lenguas simples desde del punto de vista laringeo.
Asi, por ejemplo, hay lenguas que ni son tonales, ni contrastan la
fonacién; lenguas tonales que en sus sistemas vocalicos solo inclu-
yen vocales modales; lenguas que contrastan algin tipo de voz no-
modal, pero no son tonales y por dltimo lenguas que son tonales 'y
tienen vocales no-modales, pero no los combinan para establecer
sus contrastes®.

En el caso que nos ocupa, la oposicién modal no-modal en las
vocales orales queda ilustrada con los siguientes ejemplos.

Tabla 6

Contraste entre vocal modal y vocal respirada
ska (M) ‘sarna’ ska (A) ‘vela’
hn‘xe (B) ‘monte’ hnéx (B) ‘zacate’
ts?0 (M)  ‘bejuco’ ts?9 (M) ‘brazo’
we (M) ‘rojo’ we (M)  ‘guardar’
kio (M) ‘caer/tumbar’ kig (M) ‘con/entre’
Tu (A) ‘beber’ Tu (M) ‘o
tsui (MA) ‘tortuga’ tfi (B) ‘dulce’

El analisis instrumental revela varias caracteristicas de la oposi-
cién, veamos la siguiente figura (2) en la cual se da el espectrogra-
ma de banda ancha y de banda estrecha de las vocales en [ska (M) ]
‘sarna’ y [ska (A)] ‘vela’.

7 Un primer acercamiento a la complejidad laringea del amuzgo se encuen-
tra en Herrera Zendejas (2000).

8 Un ejemplo cercano del primer tipo es el espanol; en él no hay tono, ni
algin tipo de voz no-modal que contrasten; en el segundo tipo caben lenguas
como el tlapaneco en el cual el tono es distintivo, sin embargo no tiene distincio-
nes en la fonacién; el totonaco es un ejemplo del tercer grupo pues no es tonal
y s6lo contrasta la voz modal con la voz laringizada. El vietnamita es un caso
paradigmatico del dltimo tipo; en ella el tono es contrastivo solo en las vocales
modales, en las vocales no-modales no hay contraste. Para una discusién mas
detallada al respecto, véase Silverman (1997b).
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Figura 2
Espectrograma de banda estrecha y banda ancha y trayectoria
de la tonia de las vocales [a] en [ska (M)] ‘sarna’ (izq.)
yde [a]en [ska (A)] ‘vela’ (der.).

Las diferencias en la estructura acustica de estas vocales son
notables a simple vista. En la vocal modal de [ska (M)] ‘sarna’
(izquierda), hay una estructura formantica definida, el tono se
realiza en todo lo largo de la vocal; en el espectrograma de banda
estrecha respectivo, la vocal modal muestra una estructura armé-
nica claray definida, en ella sus componentes son periédicos. Estas
caracteristicas acuisticas contrastan dramaticamente con lo ocurri-
do en la vocal respirada de [ska (A)] ‘vela’, cuya primera porcién
es modal, es decir se produce con una fonacién neutra, sin fric-
cién, pero su porcioén final presenta una fuerte friccion debida a la
abducién de las cuerdas durante su produccién; atin mas, el tono
s6lo se manifiesta en la porcién modal. La aspiracién, notoria en el
espectrograma de banda ancha, corresponde, en el espectrograma
de banda estrecha, a una disminucién de los armoénicos altos. Esta
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disminucién provoca que la frecuencia fundamental sea menos
perceptible, por ello la secuenciacién de voz permite que en la por-
cién modal se controle la produccién de la frecuencia fundamen-
tal, mediante una tensién o una relajacién de las cuerdas.

La imposibilidad de producir el tono y la voz respirada de
manera simultinea se debe a una contradicciéon en los requeri-
mientos para una y otra. En términos de Silverman (1997b:139-
142), hay tres factores en la base de la contradiccién articulatoria:
en la voz respirada la tension de las cuerdas debe ser disminuida,
situacién que entra en conflicto con la tensién requerida para pro-
ducir un tono alto; la voz respirada suele acompaiarse por un des-
censo en la laringe, mientras que un tono alto se acompana por
una elevacién; la apertura glotal puede disminuirse para incre-
mentar la tonia, el gesto para lo respirado requiere una abduc-
cién de las cuerdas. En la produccién de un tono bajo la situacién
es igualmente conflictiva, si bien en ambos casos se requiere un
descenso en la laringe y de cuerdas vocales laxas, un tono bajo se
realza ya reduciendo la presién sub-glética, ya reduciendo la aper-
tura glética, mientras que lo respirado se realza incrementando la
presién e incrementando la apertura glética. Asi, ante el conflic-
to y la necesidad de vehicular el contraste segmental y los tonos,
la secuenciacion permite que ambos se manifiesten: en la porcién
modal se realiza el tono y en la parte no-modal se realiza la oposi-
cién segmental.

Un correlato adicional de las diferencias en la fonacion es la
longitud total del material fonico. La tabla (7) recoge los prome-
dios, en milisegundos, de la duracién en vocales modales y respira-
das asi como de la duracién en la parte modal y no-modal.

Tabla 7
Duracién promedio, en ms, de las vocales modales y respiradas
i u e 0 & |9 a
Modal 287 | 290 | 316 | 301 | 310 | 331 | 306
Respirada 164 | 174 | 175 | 216 | 216 1 164 | 172

Porcién modal 101 | 105 | 122 | 152 | 152 | 101 | 114
Porcion no modal 63 69 53 64 64 63 58
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La linea sombreada indica que la duracién total de las voca-
les respiradas es menor que la duracién de las vocales modales; las
dos ultimas lineas desglosan la duracién de la porcién modal y no-
modal en las respiradas.

La distincién modal-respirado, capturada mediante el rasgo
[+glotis extendida], no sélo estd presente en las oposiciones del sis-
tema,; el rasgo que la define forma parte del conjunto de morfemas
de posesivo. Asi se puede constatar en los siguientes ejemplos.

Tabla 8
Posesion de primera persona singular
Base 1* pers. sing. posesivo
Ju Ju ‘carga’
fue fue ‘nombre’
so?n¥o so?n¥g ‘bigote’
w?a w?a ‘casa’

Entre la forma base y la poseida la diferencia segmental radica
en la modificacion de la fonacién en la vocal; el morfema de primera
persona tiene una naturaleza sub-segmental, es decir estd compuesto
solo por un rasgo, en este caso [+glotis extendida], mismo que al sufi-
jarse se ancla en la vocal volviéndola respirada. Veamos este cambio
mas de cerca con el espectrograma de banda ancha y banda angos-
ta de la vocal en [fu (A)] ‘carga’ y en [fu (A)] ‘mi carga’ (Figura 3).

Figura 3
Espectrograma de banda estrecha y banda ancha de la vocal [u],
en [fu (A)] ‘carga’ yde [ul, en [fu (A)] ‘mi carga’.
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En general, la fonacién influye en la forma en que se realiza el
tono; un ejemplo paradigmatico lo tenemos en las diferencias de
la tonia del par de palabras [nts& (M) ] ‘canal de riego’ y [stg (M) ]
‘sefiora’, ambas con tono medio, pero la una con vocal modal y la
otra con vocal respirada (Figura 4).

ts

2704
220

170

1201

En la vocal modal el tono se inicia a los 170 Hz, mientras que
en la respirada la trayectoria se inicia a los 181 Hz. El punto final

Figura 4

Trayectoria de la tonia y espectrograma en

[ntse (M)] ‘canal de riego’ (izq.) y st (M)] ‘sefiora’ (der.).

del ligero descenso también es diferente: 106 Hz en la vocal modal

frente a 142 Hz en la vocal respirada. Esta dinamica del tono es qui-
zas lo esperado; debido a la brevedad del tramo modal de la respi-
rada, el contraste tonal se hace presente con un inicio mas elevado

y, por breve, condiciona que sufra una brusca caida.

A la par de las vocales respiradas, el sistema fonolégico del

amuzgo pone en funcionamiento el rasgo [+glotis constrenida]

para contrastar vocales modales y vocales laringizadas. Los datos

que siguen dan cuenta de ello.
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Tabla 9

Contraste entre vocal modal y vocal laringizada
Modal Laringizada
nti (M)  ‘escuchar’ nti (M) ‘bagazo de cana’
tsue (A) ‘petate’ tsug (B) ‘cueva’
te(A) ‘filoso’ te (A) ‘collar’
ska (M) ‘sarna’ Jka (B) ‘peine’
tso (M)  ‘tenate’ tshg (M) ‘piedra’
tho (A)  ‘se perford’ tho (A) ‘urdir tejido’
hn‘u (M) ‘cama’ tu (M) ‘toreco’

Asi como sucede con las vocales respiradas, en la realizacion
de las laringizadas hay una porcién modal y una no-modal; el tono
se realiza s6lo en la porcién modal y la duracién total es menor
que en las vocales modales®. En la figura (5) se comprueba lo ante-
rior con la realizacién de [te(A)] ‘filoso’ y de [t (A)] ‘collar’.

Figura 5
Oscilograma, trayectoria de la tonia y espectrograma de banda anchay
banda estrecha de [tz (A)] ‘filoso’ y de [t& (A)] ‘collar’.

9 Es un hecho que la complejidad laringea en las lenguas otomangues puede
variar, tanto en la manifestacion fonética de las vocales laringizadas, como en el
nimero de distinciones. Un ejemplo de ello son los dos grados de laringizacion
del zapoteco de San Pablo Giiila. (Véase Arellanes en este mismo volumen).
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Nétese que la vocal modal (izquierda) presenta una periodici-
dad de los pulsos gléticos, traducida en la regularidad con la que
aparecen las estrias verticales en el espectrograma de banda ancha.
El tono se produce a la par de la vocal; todo ello contrasta con la
vocal laringizada, donde los pulsos gléticos son regulares s6lo en el
primer tramo, el tono se realiza simultineamente s6lo en este tra-
mo modal. El oscilograma y el espectrograma evidencian una irre-
gularidad en los pulsos gléticos —hay un mayor espacio entre uno
y otro— en el dltimo tramo de la vocal, donde el tono ha dejado de
producirse. Esta parte de la vocal deja la impresién auditiva de una
sucesién de rechinidos.

En este caso, la secuenciacién de la fonacién tiene también
su causa en los gestos contradictorios para producir el tono y lo
laringizado. Silverman (1997b) sefnala que un tono alto requiere
una apertura glotal alta, mientras que lo laringizado requiere una
reduccion de la apertura; en la produccién de un tono bajo hay
una disminucién en la tensién de las cuerdas, mismo que entra
en conflicto con el aumento en la tensiéon de las cuerdas necesa-
rio para realzar lo laringizado. Por dltimo, la postura de la laringe
también entra en contradiccién pues mientras que la laringizacion
requiere su elevacién, la produccién del tono bajo se realza con
un descenso. De nueva cuenta, frente al conflicto articulatorio y la
necesidad de contrastar en tono y la voz laringizada se produce un
acomodo de ambos contrastes: se secuencia la fonacién de tal suer-
te que el tono se realice en la parte modal y en la parte no modal
se produce el contraste segmental.

La diferencia en la longitud, visible en la figura anterior, resulté
ser también una constante que se pudo cuantificar. En la tabla (10)
se dan los promedios, asi como el desglose de la porcién modal y
no-modal. Se han retomado los valores promedio de las respiradas
para apreciar el fenémeno de la fonacién en su conjunto.
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Tabla 10
Duracién promedio, en ms, de las vocales modales respiradas
y laringizadas
i u e o x b a

Modal 287 | 290 | 316 | 301 | 310 | 331 | 306
Respirada 164 | 174 | 175 | 216 | 216 | .164 | 172
Porcién modal 101 | 105 | 122 | 152 | 152 | 101 | 114
Porcion no-modal 63 69 53 64 64 63 58
Laringizada 189 | 140 | 123 | 152 | 152 | 163 | 160
Porcién modal 96 | 100 85 | 112 | 112 | 120 | 122
Porcion no-modal 43 40 38 40 40 43 38

Las dos lineas sombreadas muestran que las laringizadas son
aun mads cortas que las respiradas; la misma relacién se observa en
los desgloses respectivos.

En los estudios sobre el amuzgo, la presencia de las voca-
les laringizadas ha sido inadvertida; no se trata, como lo apunta
Rensch (1978) de vocales con cierre glotal lenis en silaba balis-
tica, sino de vocales poseedoras del rasgo [+glotis constrenida]

que contrastan con la secuencia de vocal mas cierre glotal. Vea-
mos algunos datos:

Tabla 11
Vocal laringizada vs vocal seguida de cierre glotal
Vocal laringizada Vocal seguida de cierre glotal
to (M) ‘basura’ to? (A) ‘lleno’
hna (M) ‘desatar’ hna? (B) ‘pecado’
lui (M, A) ‘relampago’ lhui? (B) ‘se solt6’

En la figura (6), correspondiente a [to (M)] ‘basura’y a
[to? (A)] ‘lleno’, se muestra que la vocal modal seguida del cie-

rre glotal, como es de esperarse, tiene una duracién mayor que
la laringizada.
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Figura 6
Realizacién de [to (M)] ‘basura’ya [to? (A)] ‘lleno’.

Si supusiéramos que en los dos casos la vocal se acompaina de
un cierre glotal, tendriamos que distinguir un cierre glotal lenis
de uno fortis, posibilidad que de entrada no representaria un obs-
taculo, el problema reside en que no podriamos sustentar el acor-
tamiento de la vocal cuando le siguiese un cierre glotal lenis. Esta
posibilidad esconderia una distincién no sélo presente en el siste-
ma, sino productiva en la morfologia de la lengua.

Nuevamente la formacion de los posesivos habla en favor del
presente andlisis. En efecto, el morfema de segunda persona singu-
lar posesivo es un morfema sub-segmental que consiste en el rasgo
[+glotis constrenida]. He aqui algunos ejemplos.

Tabla 12
Posesion de segunda persona singular
Base 2" pers. sing. posesivo
leaso leaso ‘cobija’
tfkia tfkia ‘tortilla’
to?su to?su ‘metate’
Ju fu ‘carga’

tsoif?i tsoif?i ‘anillo’
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El resultado del proceso se aprecia mejor en la figura (7), con
la realizacién de [f?e (M)] ‘pie’ y de [f2¢ (M)] ‘tu pie’, donde se
advierte una duracién menor y una laringizacién en la vocal de la
forma poseida '°.

Realizacion de [{?e (M) ] ‘pie’ yde [{?e (M)] ‘tu pie’

! En el andlisis propuesto de la fonacién el conjunto de morfemas sub-seg-
mentales del posesivo ha sido crucial para sustentar las oposiciones vocalicas. Sin
embargo vale la pena aclarar que no es el inico recurso; el amuzgo posee una serie
paralela de sufijos segmentales, portadores igualmente de los rasgos [+glotis ex-
tendida], [+glotis constrenida] y [+nasal]: /-na/, /-?na/, /-Ind/ para la primera,
segunday tercera persona del singular. El uso de unos o de otros parece depender
de una divisién de los referentes que va mas alld del binomio alienable-inalienable.
Para aquello que ademads de ser inalienable forma parte del ambito cercano al
hombre, el amuzgo usa los morfemas sub-segmentales; para lo demads, excepto
animales, recurre a los sufijos segmentales. Estos ejemplos asi lo ilustran:

Posesion segmental y sub-segmental

Base 1* persona 2" persona 3* persona [-presente]

tso (B) ts?ona (B, MB) tso?na (B, MB) tso?nd (B, MB) ‘tenate’
ts?a (M) tsa?na (B, MB) ts?a?na (M, MB) tsa?ni (B, MB) ‘chile’
to?su (M, A) to?su (M,A)  to?su (M, AB) to?sem™ (M, A) ‘metate’
ts?9 (M) ts?o (MA) ts?9 (M) ts?3 (M) ‘brazo’

Se destaca de este proceso morfolégico los procesos fonolégicos de anula-
cion de rasgos ya por ser iguales ya por ser contradictorios; asi se puede ver en
/ts?3 (M)/ ‘brazo’ cuya vocal es respirada y al sufijarle el morfema de prime-
ra persona —el sub-segmento [+glotis extendida]- ocurre una disimilacién y la
forma sufijada se realiza con vocal modal; cuando se le sufija el rasgo [+glotis
constrenida] para formar la segunda persona, se produce una contradiccién en
los requerimientos ya que son rasgos opuestos y por ello imposibles de realizarse
juntos; en la tercera persona vemos que el sufijo [+nasal] se impone haciendo
que la vocal pierda su rasgo [+glotis extendida]. Dada la existencia en la lengua
de vocales nasales respiradas, estos ejemplos suponen una dominacién del sufijo
sobre la base con el fin de diferenciar las formas poseidas de las no poseidas.
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VOCALES NASALES Y VOZ NO-MODAL

Como quedé dicho anteriormente, la nasalidad es distintiva en la
lengua. En la siguiente figura se despliega el oscilograma, el regis-
tro del flujo oral y del flujo nasal en la realizacién de /tsa (M)/
‘lengua’ y de /tsha (M) / ‘semilla para sembrar’, asi como los espec-
trogramas correspondientes.

uscilngramj

flujo oral
0-500 mlis

| Mujo nasal
0-250 mlis

Figura 8
Registro del flujo oral y nasal y espectrograma en
[tsa (M)] ‘lengua’y en [tsha (M)] ‘semilla para sembrar’

La linea vertical en ambos casos indica el inicio de la vocal,
en la linea correspondiente al flujo nasal de ‘lengua’ se aprecia
la ausencia de flujo nasal durante toda la produccién de la vocal;
situacion esperada pues se trata de una vocal oral. Lo anterior
difiere con lo ocurrido en la realizacion de [tshd (M)] ‘semilla
para sembrar’ donde es clara la presencia vigorosa y sostenida de
flujo nasal durante toda la articulacion vocidlica. La presencia dis-
creta de flujo oral puede ocurrir, como en este caso, en una arti-
culacién vocilica, en la cual no hay obstruccién en ningiin punto
de la cavidad oral.
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En amuzgo, las vocales nasales que siguen manteniendo sus
respectivos timbres comprende a las tres vocales /a2 & 3 /. He aqui
algunos pares contrastivos'’.

Tabla 13
Contraste oral-nasal (parcial)
>/ /3/ /a/ /3/
ts0 (B)  ‘tenate’ h3(AB) ‘sombrio’  tsa (M) ‘lengua’  1si (B) ‘resistente
(para tejido)’
/&/ /&/ /2/ /3/

hn’e (A) ‘polvo’ hn& (MA) ‘vendié’ t9(A) ‘podrido’ t3 (B) ‘rajar’

Este conjunto corresponde al grupo de vocales con la especi-
ficacién [+Apertura 3], segiin quedé asentado en la matriz de (4).
Los dos conjuntos de vocales con la especificacion [-Apertura 3], /i
e/, /uo/ como veremos enseguida, ademas de sufrir una neutra-
lizacién, modifican sus timbres respectivos cuando son nasales. La
reduccion en la serie de vocales nasales del amuzgo sigue la ten-
dencia universal de los sistemas nasales. Segiin lo reporta Ohala
(1975) y Clumeck (1975), cuando un sistema introduce una opo-
sicién entre vocales orales y nasales, el proceso presenta un movi-
miento a partir de las vocales bajas, sigue con las medias y concluye
con las vocales altas. Si de la pérdida de la oposicion se trata, el
movimiento es el contrario, es decir, las primeras vocales que per-
derdn su oposicién serdn las altas y al final las bajas.

Por otro lado, para apoyar el anilisis de las vocales no-modales
hay que mencionar el paralelismo entre los morfemas sub-segmen-
tales de primera y de segunda persona con el morfema de tercera
persona. En efecto, cuando se sufija el morfema de tercera perso-
na [-presente] ocurre una nasalizacién hacia la vocal de la base. Asi
se muestra en los siguientes ejemplos.

" Mientras que para /9/ y /a/ la lengua presenta abundantes contrastes
entre el parametro oral-nasal, para la vocal /&/ no encontré pares distintivos.
Este representa un tema de estudio que quizis revele una neutralizacion del
contraste entre /&/y /a/, en la serie de vocales nasales.
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Tabla 14
Nasalizacién regresiva
Bases Formas poseidas, 3*. pers. sing. [-presente]
te t&?2 ‘collar’
tsp(M) ts3 ‘brazo’
tfikia tfikia™ ‘tortilla’

Con los ejemplos anteriores queda completo el conjunto de
morfemas para la posesion de tercera persona singular. Se trata
de tres morfemas sub-segmentales: [+glotis extendida] para la pri-
mera persona; [+glotis constrenida] en el caso de la segunda per-
sonay [+nasal] para la tercera persona. Lo novedoso en la tercera
persona es que el sufijo presenta una alternancia entre una simple
nasalizacién de la vocal (como en el caso de ‘su brazo’) y una vocal
nasal seguida por un breve cierre glotal y una breve copia del mate-
rial fénico (como en ‘su collar’).

La presencia del cierre glotal en la nasalizacién morfolégica
se puede explicar mediante la nocién de “rinoglotofilia” propues-
ta en Matisoff (1975:265) y definida como “...1a afinidad entre el
rasgo de nasalidad y la articulacién que implica a la glotis...”. Tal
afinidad se traduce, ya como la presencia del cierre glotal, o bien
en la nasalizacion de las vocales en el contexto de algin segmen-
to laringeo, como lo documenta Matisoff en el tailandés. Si bien
es un tema poco explorado en los estudios de corte instrumental,
el cierre de la glotis en el amuzgo se puede interpretar como un
gesto articulatorio que realza la nasalizacién morfolégica, en la
medida en que estd ausente en la realizacién de las vocales nasa-
les contrastivas.

En la siguiente tabla (15) se dan algunos ejemplos de la oposi-
cién entre vocal nasal y los dos tipos de voz no-modal.

Tabla 15
Contraste entre vocales nasales respiradas y laringizadas
Nasal Nasal respirada Nasal laringizada
tsd (A) ‘granizo’ tsd (M) ‘hilo’ tsa (M) ‘cera’

j3 (BA) ‘sombra’ t3 (M) ‘vomitar’ t3 (B) ‘rajar’
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Los dos tipos de voz no-modal en las vocales nasales, tienen
caracteristicas analogas a las vocales orales: secuenciacién de la
fonacién, presencia de aspiracién en la parte no-modal de la respi-
rada, pulsos gléticos espaciados en las laringizadas, etc. El triplete
/1tsd (A)/ ‘granizo’, /tsa (M)/ ‘hilo’ y /tsd@ (M)/ ‘cera’ atestigua el
contraste entre una vocal nasal modal, una nasal respirada y una
nasal laringizada. En la figura (9) tenemos los registros del flujo
oral, nasal y los espectrogramas correspondientes a los tres items.

a.) b) c) -
_‘ L 5 o i . 3 oecilograma
oot e Tujo oral
- - Rl D et
fujo nasal
: 8250 miis

Figura 9
Registro de flujo oral, nasal y espectrograma en [tsd(A)] ‘granizo’ (a),
en [tsd (M)] ‘hilo’ (b) yen [ts@ (M)] ‘cera’ (c).

El rasgo [+nasal] en las vocales /iu e o / y la voz no-modal

El conjunto de vocales / iue o /, esto es, segmentos con la
especificacién [-Apertura 3], tienen un estatus particular debido a
la neutralizacién que sufren /i e /y /u o/ cuando son nasales, o
bien cuando se nasalizan. Tal suposicién estd apoyada en la eviden-
cia externa e interna, asi como en los hechos fénicos de la lengua.
El primer tipo de evidencia estd constituido por ciertos cognados
entre la variante de San Pedro Amuzgos y la de Xochistlahuaca.
Veamos los siguientes datos'?.

2 Agradezco al Dr. Thomas Smith-Stark el haberme facilitado sus valiosos
materiales de San Pedro Amuzgos. Para ellos he usado la misma transcripcién
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Tabla 16

Cognados para las vocales nasales [-Apertura3]
San Pedro Amuzgos Xochistlahuaca
tsidi (A) tsi'm (A) ‘espina’
hndii (M) hn°m (A) ‘tabaco’
6 (M) o (M) ‘seis’
tshg (M) tsh*™® (BM) ‘anoche’
hrii (A) hnp®in (MA) ‘pobre’
ntfE (M) ntf 2 (AB) ‘grasa’

Las vocales nasales /G 6/ de San Pedro Amuzgos correspon-
den, en Xochistlahuaca, a la realizacién de una breve shwa seguida
por una consonante nasal: [°m]; mientras que /7 & / corresponden
a [*n, "], es decir un diptongo cuyo tltimo elemento puede ser una
nasal palatal o una vocal [ 1] nasalizada.

La consonantizacion de la nasalizacion de las vocales nasa-
les /0 6/ parece ser un proceso particular al amuzgo de Xochistl-
ahuaca. En un estudio reciente del amuzgo hablado en Huixtepec
(poblacién ubicada en el municipio de Ometepec, en Guerrero),
Marlett (2008:13) senala: “Algunas secuencias que se encuentran
en otras variantes no se presentan en la variante de Huixtepec. Por
ejemplo, para ‘grande’, Huixtepec tiene /t?ud/ [t?63] en lugar de
[t?md] como en Xichistlahuaca. De la misma manera, para ‘algo-
dén’, Huixtepec tiene /tsud/ [ts6d] en lugar de [tsmd] como
Xochistlahuaca...”.

Como se aprecia en este par de ejemplos, en Huixtepecla /u/
desciende un grado en la altura, cuando se nasaliza, pero lo mas
importante para el presente analisis, es que Huixtepec tiene rea-
lizaciones nasales de vocales [-bajo, + posterior] donde Xochis-
tlahuaca tiene consonantes nasales. En este sentido, el amuzgo
objeto de estudio no solo se diferencia del de San Pedro Amuzgos,
en Oaxaca, sino también de otros amuzgos hablados en Guerrero.

que para la variante de estudio. En ‘seis’, ‘anoche’ y ‘grasa’ hay vocales nasales
con voz no modal.

13 De acuerdo al anilisis aqui propuesto, ‘grande’ tiene una vocal respirada:
[t?ma].
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Por otro lado, cabe senalar que los ejemplos de la tabla (16)
no son casos aislados, en la lengua su presencia es abrumadora y
contrasta con la ausencia de vocales [-Apertura 3] nasalizadas. En la
tabla (17) doy ejemplos adicionales de cada caso, en los ejemplos
de (17b) se dan las alternancias entre corchetes.

Tabla 17
Realizacion de las vocales /111 € 0/
a) /10/ b) /i&/
hn°m (A) ‘tabaco’ 1k*1 [*in] (A) ‘arroz’
nh°m (BM) ‘hondo’ 241 [*in] (A) ‘hongo’
ts?°m (A) ‘planta’ tfh*i [*1n] (A) ‘comadreja’
tsk®m (M) ‘huarache’ tsk®n(A) ‘masa’

Ji'm (MA) ‘cangrejo’

La realizacion [°m] se muestra en la figura (10) con la produc-
cion de [tsk’'m (M) ] ‘huarache’; en ella se nota la presencia de una
vocal reducida en timbre y en longitud, seguida por un murmullo
nasal.

tg k 2 m

Figura 10
Espectrograma de [tsk’m (M)] ‘huarache’

Para el caso del diptongo, veamos la figura de (11) correspon-
diente a la realizacién de [1k¥n(A)] ‘arroz’. Nétese en ella el movi-
miento de los dos primeros formantes, traducen la transicién entre
la apertura de una [a], que muy pronto deja de serlo para mudarse
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en [i]: el F1 desciende y el F2 asciende; nétese también la presen-
cia del formante nasal de la [n].

Figura 11
Espectrograma de [1k¥n(A)] ‘arroz’

El componente nasal bilabial y el palatal que acompanan a las
vocales, no se pueden interpretar como consonantes a final de
palabra, en esa posicion s6lo puede aparecer un cierre glotal; se
trata mas bien de una consonantizacién de la nasalizacién; cuando
se realiza como [m] adquiere lo labial de las vocales /u o/ y cuan-
do es [n] toma lo palatal de /e i /™.

La evidencia interna esta constituida por el resultado de la
nasalizacion morfolégica. Veamos los siguientes ejemplos.

* En apoyo al punto de articulacién que adquiere la nasal en el proceso
de consonantizacién, mencionaré el proceso inverso, el de desnasalizacién en
la lengua sedang (hablada en Vietnam). Smith D. (1968) reporta que cuando
/nm/ estdn a final de palabray les precede una vocal laringizada se desnasalizan
realizindose como [i €] y [0] respectivamente: pun = pui? ‘cuatro’; kon - koe?
‘gibon’; kotem > koteo? ‘cebolla’.
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Tabla 18

Resultado de la nasalizacién morfolégicade /iue o/
a)
Bases Formas poseidas, 3°. pers. sing. [-presente]
hndu hn°m’™ ‘cama’
to?su to?s°m?’™ ‘metate’
so?ndo so?p’m?™ ‘bigote’
sku sk’m?™ ‘mujer’
tsalkg tsalk°’m?™ ‘yerno’
b)
kantfe kantf #7%1 ‘ampolla’
tsuaki tsuak®n ‘oreja’
n¥gki n¥akin ‘arete’
f2e () §2% ‘pie’

Si se compara la estructura acustica de ‘huarache’ de la figura
(10), con la estructura correspondiente a ‘su esposa’, mostrada en
la siguiente figura (12), se confirmara que ambas comparten [°m]
en su material fénico. Del mismo modo, al comparar la realizacién
de ‘arroz’, mostrada en la figura (11), con el resultado de la nasali-
zacién morfologica de /i/ en /tsuaki (B, M)/ ‘oreja’, mostrada en
la figura (13), se apreciaran las similitudes.

i1
1116

T

Eco nasal

Figura 12
Realizacién de [sk°m’™ (B)] ‘su esposa’
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e
oy
=t

n

Figura 13
Realizacién de [tsuak®in] ‘su oreja’

Las semejanzas entre la nasalizacién 1éxica de estas vocales y su
correspondiente nasalizacion morfolégica estin lejos de ser casua-
lidades, hablan en favor de una reduccién de los timbres vocali-
cos en la serie de vocales nasales. Lo anterior permite plantear el
siguiente conjunto de vocales nasales.

Tabla 19. Vocales nasales
i i
[-Apertura 3]

(&)
e
o

o

[+Apertura 3]
a

En €], el conjunto compuesto por /11 6 € / forman la clase
natural de vocales [-Apertura 3], cuyas realizaciones se muestran
en (D)

(b) Realizacion fonética de las vocales nasales [-Apertura 3]

/18 / - [*n,%]
/100 /— [om]
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Vocales nasales no-modales

En la serie de vocales nasales no-modales, la pertinaz reduccién de
los timbres da como resultado que las vocales nasales no-modales
[-Apertura 3] se caractericen por un acortamiento ain mayor en la
diptongacién y en el elemento nasal final. Un ejemplo represen-
tativo de los dos tipos de voz no-modal se da en la realizacién del
triplete [tsi’m (A)] ‘espina’, [tsi®® (A)] ‘mazorca’ y de [tsi™® (A)]
‘miel’ de la figura (14). En (a) se aprecia la realizacién canénica
de las vocales nasales / 1 0 /, b) es un ejemplo representativo de la
voz respirada nasal y (c) de la nasal laringizada. En ambas hay un
acortamiento en el componente nasal. En la de (b) hay huellas de
la friccién y en (c) el espaciamiento de las estrias del espectrogra-
ma traduce la laringizacién.

b)) c.
: Tts i s om

Figura 14
Realizacion de [tsi’m (A)] ‘espina’ (a), [tsi®™® (A)] ‘mazorca’ (b) y de
[tsi*® (A)] ‘miel’ (c).

Quisiera concluir este estudio mostrando que las diferencias en
la longitud del material fénico son significativas en el par de voca-
les nasales [-Apertura 3]. La tabla (20) recoge los valores promedio,
en ms, de la duracién de las vocales nasales modales y no-modales.

Tabla 20
Valores promedio, en ms, de la longitud en las vocales nasales modales .
y no-modales

fom] | [o™] | [o™] | [*n] | [*] | [™]

Nasal modal 312 327

Nasal respirada 142 o

Nasal laringizada 134 ’ 161
No. de casos 37 40 3 33 29 32




LA VOZ NO-MODAL Y LA NASALIZACION VOCALICA EN EL AMUZGO 63

Nuevamente las lineas sombreadas corroboran la notoria dis-
minucién del material fénico que producen los dos tipos de voz no-
modal (véase tabla 8). De la misma manera, la duracién promedio
en la voz laringizada es menor que en la respirada.

CONCLUSION

En las paginas anteriores se ha visto la complejidad fénica que el
amuzgo tiene en su sistema vocalico; en particular, se ha mostrado
la conveniencia de analizar las distinciones de fonacién a nivel seg-
mental; se ha dado la evidencia para postular la existencia de vo-
cales laringizadas a la par de las respiradas; se ha mostrado de
manera reiterada que las oposiciones en la fonacién tienen corre-
latos fonéticos especificos y constantes: secuenciacién de las voces,
acortamiento del material fénico y realizacién de la tonia sélo en
el tramo modal. El uso de rasgos ha podido dar cuenta de los dis-
tintos grados de apertura y ha permitido capturar la reduccién de
los timbre en las vocales nasales.
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TEMPORALIDAD LARINGEA EN LAS NASALES
Y OBSTRUYENTES DEL IXCATECO

Rafael Alarcon Montero
EL COLEGIO DE MEXICO

INTRODUCCION

En este trabajo se discuten algunas caracteristicas fonolégicas del
sistema consonantico del ixcateco'. Para ello se trazan dos propues-
tas. En la primera se describen los principales rasgos fénicos de la
lengua, aunque se privilegia lo consonantico; como veremos, con-
trasta cinco timbres vocalicos, ademds de una oposicién entre voca-
les orales y nasales; distingue tres tonos de nivel; es la iinica lengua
de la familia popolocana que conservé el contraste entre una fri-
cativa laringea simple y una fricativa laringea labializada, atestigua-
do en el protopopolocano; las secuencias de nasal mas oclusiva y
africada sonora se tratan como elementos monofonematicos y no
como grupos consondnticos; finalmente se describen las particula-
ridades de los grupos consonanticos admitidos y no admitidos en
inicio sildbico. En el segundo planteamiento se argumenta que las
consonantes obstruyentes, nasales y prenasalizadas mas un gesto
laringeo deben caracterizarse como segmentos tinicos, por lo que
el sistema consonantico del ixcateco pasa de ser un sistema, mas o

! Agradezco los comentarios y las sugerencias que cada miembro del
seminario PHONOLOGICA hizo sobre versiones previas de este trabajo en
las reuniones del afio 2007. Los errores y omisiones que la versién final
tenga son exclusivamente mios.

[65]
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menos simple, a un sistema sumamente complejo debido a la rare-
za de muchos de sus segmentos?.

La investigacion estd organizada como sigue. Después de estas
lineas introductorias sigue el apartado en el que se discute la filia-
cién del ixcateco con la familia popolocana; enseguida se presenta
el trabajo de Fernandez de Miranda sobre la fonologia de esta len-
gua; después mostramos la primera propuesta del sistema conso-
nantico; mas adelante se indaga sobre la pertinencia de considerar
a las secuencias de consonante mds gesto laringeo como unidades,
para discutir después la segunda propuesta del sistema consonan-
tico; finalmente se presentan las conclusiones.

EL IXCATECO EN LA FAMILIA POPOLOCANA

El mazateco, el popoloca, el chocho y el ixcateco son las cuatro len-
guas que constituyen la familia linguiistica popolocana, perteneciente
al extenso tronco otomangue (Veerman-Leichsenring 1995). La fami-
lia popolocana, también llamada mazatecana (Kaufman 1978), fue
propuesta por primera vez en el trabajo de Gonzilez Casanova (1926).
Dicho autor incluyé en esta familia a las lenguas popoloca, chocho
e ixcateco y, con muchas dudas, al mazateco. Weitlaner (1942), lle-
ga a la conclusion de que la familia popolocana estd integrada por
el popoloca, el ixcateco y el chocho, que muestran relaciones inti-
mas entre si , y el mazateco que presenta estrecha afinidad con ellos.

Segtn el trabajo de Fernandez de Miranda (1951), basado prin-
cipalmente en la comparacién de correspondencias fonémicas sis-
tematicas, el popoloca y el chocho son las lenguas que presentan
una mayor afinidad lingiiistica; el ixcateco es mas semejante al
popoloca; en cambio, el mazateco es la lengua mis alejada gené-
ticamente de dicha familia®. Esta autora concluye que “se puede

2 Esta investigacion conté con el apoyo del proyecto “Diversidad y variacién
fonica en las lenguas de México” Conacyt U44731-H. Todos los datos fonicos
utilizados en este trabajo forman parte del archivo sonoro del Laboratorio de
Estudios Fonicos (LEF) del Centro de Estudios Lingtisticos y Literarios de El
Colegio de México.

® Algunos autores como Rensch (1976), Kaufman (1978) y Sudrez (1983)
coinciden en que se puede agrupar a las lenguas popoloca, chocho e ixcateco
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postular que hubo una bifurcacién del protopopoloca y del pro-
tomazateco anterior a la diferenciacién de los idiomas chocho,
ixcateco y popoloca” (Fernandez de Miranda 1951:93). Esta investi-
gadora propone, también, que el ixcateco parece ser el idioma mds
conservador con respecto al protopopoloca, ya que de un total de
66 formas y grupos de fonemas reconstruidos, el ixcateco mostré
formas idénticas al protopopoloca en 36 casos. En resumen, pode-
mos decir que no cabe duda de que el ixcateco forma parte de la
familia popolocana. En lo que sigue nos detendremos en la presen-
tacion de la situacion actual de la lengua ixcateca.

Estado actual de la lengua ixcateca

De las lenguas popolocanas, el ixcateco es la lengua que tiene
menor numero de hablantes y menos estudios lingiiisticos; actual-
mente es considerada una lengua en peligro de extincién (Garza
Cuarén y Lastra 2000), ya que para el aino 2000 el INEGI s6lo report6
21 hablantes. Segun el INALI (2005), cuyos datos reflejan de manera
mas clara el panorama actual de las lenguas indigenas mexicanas, el
ixcateco inicamente se habla en la comunidad de Santa Maria Ixca-
tlan, perteneciente al municipio del mismo nombre y al Distrito de
Teotitlan del Camino, en el estado de Oaxaca. Cook (1958) sugie-
re que probablemente existieron otros poblados donde se habl6 el
ixcateco. Con base en dos estancias de campo que he realizado, en
la comunidad de Santa Maria he podido comprobar que la lengua
estd en vias de desaparicion. Segun datos del senior Cipriano Rami-
rez*, hablante nativo de ixcateco, esta lengua sélo se habla en dicha
poblacién y en la actualidad hay alrededor de 10 hablantes. Hoy dia
no hay jévenes ni ninos que sepan hablar la lengua. La edad de los
pocos hablantes oscila entre los 60 y 90 anos.

en un subgrupo: el popolocano, y al mazateco (con todas sus variantes dialec-
tales) como parte del subgrupo mazatecano; ambos subgrupos formarian, en-
tonces, la familia mazateco-popolocana. Una propuesta mds reciente es la de
Campbell (1997), en dicho trabajo la familia popolocana se incluye como parte
de la subagrupacion popolocana-zapotecana.

* Agradezco al Sr. Cipriano Ramirez y a su familia por su valiosa ayuda en la
recoleccién de los datos de su lengua.
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El nimero de estudios dedicado al ixcateco es escaso. En la
bibliografia revisada solo tres trabajos describen de manera directa
algun aspecto lingtistico de esta lengua, a saber: un trabajo sobre
las formas posesivas, un analisis fonolégico y un diccionario bilin-
gue; todos ellos realizados por Fernandez de Miranda (1953, 1959
y 1961) respectivamente. Enseguida revisaremos el trabajo que Fer-
nandez de Miranda realizé6 sobre la fonologia del ixcateco.

TRABAJOS PREVIOS SOBRE LA FONOLOGIA DEL IXCATECO

Fernandez de Miranda es hasta ahora la Gnica investigadora que ha
descrito el sistema fonolégico de la lengua ixcateca. En su trabajo

de (1959) propone el inventario de consonantes y vocales que se
muestra en la tabla (1)3.

Tabla 1
Inventario de fonemas consonanticos y vocilicos
Consonantes
p t ¢ k ?
b d & g

ts tf
dz
f S ) h
n n
1
rr
w J
Vocales
11 ui
et 00
aa

En el ambito de lo tonal plantea que: “el sistema tonémico del
ixcateco es de niveles, y, aparentemente, la forma mas sencilla de
explicarlo pareceria ser la de considerar que tiene tantos tonemas

® Hemos utilizado los simbolos del Alfabeto Fonético Internacional para
representar los segmentos consondnticos y vocalicos que describe la autora.
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como niveles relativos presenta [...] describirlo como un sistema
de tres tonos basicos” (Fernandez de Miranda 1959:12).

Algunos ejemplos de contraste tonal, tomados de Fernandez
de Miranda (1959), son los siguientes (los nimeros 1, 2'y 3 repre-
sentan tonos alto, medio y bajo, respectivamente):

(1). Contrastes tonales

hni! ‘ocho’
hnia?  ‘chile’
hni® ‘tambor’

Como pudimos ver en la tabla (1), el sistema consonantico del
ixcateco presenta una oposiciéon entre segmentos [+coronales] y
[-coronales], asi como un contraste entre segmentos obstruyentes
y resonantes®. En la clase de las consonantes [+ obstruyentes, - con-
tinuas] la autora distingue entre segmentos sordos y sonoros. La
lengua tiene cinco timbres vocalicos, ademas de un contraste entre
vocales orales y nasales, esto da un total de diez vocales. Al igual
que otras lenguas otomangues, el tlapaneco, por ejemplo’, el ixca-
teco diferencia tres tonos de nivel: alto, medio y bajo.

Aparentemente el sistema fonolégico presentado por Fernan-
dez de Miranda es un sistema mds o menos simple. Lo relevante
podria ser la oposicion entre segmentos sordos-sonoros en las oclu-
sivas y africadas y la presencia de segmentos con una doble articu-
lacién como son las consonantes palatalizadas. En lo que respecta
a las vocales, la oposicion oral-nasal resulta atractiva; en términos
de timbres vocalicos es un sistema mas o menos comun en las len-
guas del mundo que tienen cinco vocales; cinco es el nimero de
fonemas vocélicos mas comun translingiiisticamente hablando,
entre esos, los sistemas simétricos como el del ixcateco son la mayo-
ria (Disner 1984; Ladefoged y Maddieson 1996). En lo que toca al
tono, es un sistema de nivel con un contraste de tres tonos, sin refe-
rencia a contornos tonales distintivos. Mds adelante veremos que

®Vale la pena aclarar que estas y otras interpretaciones del sistema fonolégi-
co son mias y no de la autora. Fernandez de Miranda en el trabajo de (1959) s6lo
describe el nimero, tipo y distribucion de los fonemas consondnticos, vocalicos
y tonales.

7 Véase al respecto el trabajo de Suarez (1983).
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el sistema consondntico ixcatecano puede ser mis complejo y ati-
polégico de lo que Fernandez de Miranda propuso.

SISTEMA CONSONANTICO DEL IXCATECO (PRIMERA PROPUESTA)

En las tablas (2), (3) y (4) mostramos nuestra primera propuesta
de los inventarios consondntico, vocalico y tonal, respectivamente,
del ixcateco. En este trabajo nos centraremos, como ya lo hemos
indicado, en la exposicién de las principales caracteristicas conso-
nanticas de esta lengua, la discusién de los sistemas vocilico y tonal
no se abordara®. En los datos de (2) y (3) se dan los distintos con-
trastes de consonantes y de vocales orales y nasales, que apoyan este
primer acercamiento.

Tabla 2
Segmentos [-sildbico]
Labial Coronal Dorsal
t t k k¥ ?
(d)
.
ts t

(1)
(r)/r

# Nuestro inventario de vocales coincide con el propuesto por Ferniandez
de Miranda (1959), véase tabla (1). El niimero de tonos de nivel que nosotros
hemos establecido, también concuerda con el de la autora, véase los datos de
(1). Por el momento no se ha podido determinar si los deslizamientos tonales
atestiguados en los datos de campo deben interpretarse como tonos de contor-
no, o sélo como manifestaciones fonéticas de los tonos de nivel. Esta discusién,
como ya se menciond, quedard pendiente.
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Tabla 3
Segmentos [+ sildbico]

Tabla 4
Contrastes tonales

hni (A) ‘sabroso’ 26 (A) ‘cinco’
hni (M) ‘ocho’ 28 (M) ‘quiote’
hni (8) ‘tambor’ 26 (B) ‘poroso’

(2) Contrastes consonanticos®.

tutfhi (M, B) ‘horcén’
tutfhi (M, M) ‘trompo’
fka (B) ‘hoja’
rafk¥a  (B,M) ‘bolsa’
suwa (A, M) ‘caliente’
fuma (M, B) ‘remedio’

kahi (B,B) ‘gentil’
nah™ (M, B) ‘ayer’
kahi (B, B) ‘gentl’

tse?a (M, B) ‘tu barriga’
tshu (M) ‘flor’

tfhii M) ‘algodon’
mi?i (M, B) ‘dolor’
nih& (M, B) ‘nueve’
nithd (M, M) ‘cuatro’
ruwa (A,A) ‘blanco’
ruwa (M, B) ‘cuero’

tije M, M) ‘negro’

¢ En estos ejemplos, como en los siguientes, los tonos se indican entre
paréntesis después de la palabra y se marcan con las letras: A= alto, M= medio,
B= bajo.
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(3) Contraste vocal oral-nasal

thi M) ‘cana’

thi (M) ‘dia’

fhe (M) ‘grande’
tf2e M) ‘himedo’
ta M) ‘aliento’
3 (M) ‘mascara’
Jho (M) ‘cueva’
fho (M) ‘seis’

tshu (M) ‘flor’

tfhii (M) ‘algodén’

Caracteristicas consonanticas

Notamos que en la tabla (2) algunos segmentos aparecen entre
paréntesis y otros estan encerrados en una elipse. El primer grupo de
consonantes tiene poca frecuencia de aparicién. Algunas de ellas pue-
den participar en ciertas oposiciones fonicas. Por ejemplo, la vibrante
simple, como yalo vimos en los datos de (2), contrasta con la vibrante
multiple en un par de palabras como [ruwa] ‘blanco’y [ruwa] ‘cuero’.

La presencia de la lateral es menos productiva, solo se ha ates-
tiguado en unas cuantas palabras, aparentemente nativas, a saber:

(4)
laa (M, M) ‘alld’
lii (M, M) ‘aqui’
Ti?i (M, B) ‘nifio’

Finalmente /d/ ocurre en algunas palabras nativas, sobre todo
en ciertos morfemas.

(5)
dii (B,B) ‘hombre’
di’ge M, M) ‘loma’
-dira (M,M)  ‘3era.p/s (sudeél)’!°

19 F] tono de este morfema puede variar segin el tono de la base.
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Detengamonos ahora en el segundo conjunto de consonantes. El
ixcateco es la unica lengua de la familia popolocana que conservo
el contraste entre / h%/y / h / propuesto en el protopopoloca
(Rensch 1976). En el resto de las lenguas la laringea labializada
(/h%/), se separ6 en sus dos componentes, resultando en un gru-
po consonantico de /h + w/. En este trabajo se tratara a la aspira-
cién labializada /h%Y/ como una unidad monofonematica debido,
principalmente, a su comportamiento sildbico y a su duracién. En
el silabeo de las palabras ixcatecas, la laringea /h%/ queda siem-
pre como inicio de silaba y nunca se separan / h /'y / w/ en silabas
distintas. Otro argumento proviene de la longitud del segmen-
to. Como podemos ver en la figura (1) la aspiracién labializada (a
la derecha) dura 27 milisegundos menos que la correspondiente
aspiracién simple (a la izquierda). Es decir, en términos de dura-
cién, la laringea labializada no es mas larga que la simple. El ras-
go labial de dicho segmento se puede apreciar en la transicién del
segundo formante (F2) de la vocal /7 / nasal siguiente, que en
comparacién con el segundo formante (F2) de la, también, vocal
/1 / nasal adyacente a la aspiracion simple, presenta una transi-
cién negativa (en esta figura se resalta en color blanco la transi-
ci6én del F2 en las dos vocales). Desde el punto de vista fonético,
el gesto labial de la consonante laringea se realiza como sordo,
esto se puede apreciar por la ausencia de pulsos gléticos, es decir,
la ausencia de las lineas verticales que atraviesan el oscilograma''.

ki i noa be i

Figura 1
Realizaciénde /h /y / h%/

1 Los datos fueron analizados con el programa Praat version 4.3.14.
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El estatus fonolégico de la deslizada /w/ es un caso que ame-
rita mayor investigaciéon. Segiin mis datos, este segmento se rea-
liza como aproximante bilabial [B] a inicio de palabra y como
[w] en posicién intervocdlica. En algunas formas verbales la
aproximante labial alterna con una consonante fricativa labio-
dental sorda [f], en palabras como [Bi?i] ‘viene’ y [ f?i] ‘venir’.
Podria suponerse que el sonido [f] de estas formas de la flexién
del verbo esta también relacionado con /w/. Al respecto, Rens-
ch (1976:97) comenta que el fonema /*w/ del protopopoloca se
realiza en el ixcateco como [w] en posicién intervocalica, como
[b] a inicio de palabra, y como [f] cuando es el resultado de la
fusion del grupo /*w + h/. Actualmente hay algunos items con
[f] a inicio de palabra, se podria proponer que son el resultado
de la fusién del grupo consonantico /*w + h/. El estatus fonolé-
gico de [f] estd en discusién. Se podria hablar de una fonologi-
zacioén, y entonces incluirlo como un fonema mas de la lengua, o
tratarlo como un aléfono de /w/12.

En trabajos anteriores, las consonantes propuestas aqui como
prenasalizadas han sido descritas como una secuencia de conso-
nante nasal més oclusiva, es decir, como un grupo consondntico
(Fernandez de Miranda 1959). En este trabajo se intentara argu-
mentar a favor de considerarlas como consonantes complejas
con valor monofonemaitico, ya como oclusivas prenasalizadas, ya
como nasales postoralizadas. Los argumentos son los siguientes.
En el silabeo de las palabras ixcatecas la secuencia de nasal mas
oclusiva nunca se separa en sus dos momentos constitutivos, siem-
pre permanecen juntos formando el inicio de la silaba. Otro argu-
mento proviene, nuevamente, de la duracion de los segmentos.
La duracién entre una nasal simple y una oclusiva prenasalizada
puede observarse en la figura (2) con la realizacién de /n/ en la
palabra /kane/ (M, B) ‘nixtamal’ (izquierda) y la realizacién de
/"d/ en la palabra /ki"da/ (B, B) ‘blandito’ (derecha). Nétese que
la duracién de esos segmentos es casi idéntica: 179 milisegundos
para la nasal simple y 178 milisegundos para la oclusiva prenasa-
lizada.

2 Rensch (1976) propone que algunas efes del ixcateco son la realizacién del
segmento / h*/ antes de vocal /e/.
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Figura 2
Realizacién de /n/y /*d/

Con base en los dos argumentos antes expuestos podemos
decir que estos segmentos forman una unidad fonolégica y no un
grupo consonantico, como se habia propuesto en trabajos anterio-
res. Una evidencia mas a favor del reconocimiento de la secuencia
fonética de nasal mas oclusiva como segmentos tinicos proviene de
la estructura sildbica de la lengua; una restriccion importante de la
lengua es que no acepta segmentos en coda, es decir, todas las sila-
bas ixcatecas son abiertas. La complejidad de la lengua reside en el
niicleo y en el inicio. Enseguida veremos los distintos grupos con-
sonanticos admitidos y no admitidos en el inicio silabico.

Tabla 5
Grupos consondnticos admitidos y no admitidos en inicio silabico
a) Grupos de dos consonantes b) Grupos de dos consonantes
admitidos no admitidos
Obstruyente mas gesto laringeo Gesto laringeo mas obstruyente
2 9?2 k? k™ 2t W % %V
th th |*kh *k"h ht  ht
*s?| 2 2
*sh| fh hf
ts?  tf? s A

tsh  tfh hts htf
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Gesto laringeo mads nasal

fm mn
hm hn hp
d *d g
hed h°d hog
"d3
hrdz

Vibrante mas gesto laringeo
rh"

Sibilante mas obstruyente
[-continua]

[*st ] sk sk”
It Sk fk

Sibilante + nasal

g

c) Grupos de tres consonantes
admitidos

ft? fk?
fth fkh
tfhm
rhm

Nasal mas gesto laringeo

m? n? pn?
mh nh pnh
nd? d? 1g?
»dh °dh sgh
rdz?
rdzh

Gesto laringeo mas vibrante
h"r

Obstruyente [-continua] mas
sibilante
ks k%s
kf k%

Sibilante + nasal
sm sn sp
fm . fn
s'd sid sg
fod  fod
s'd3
fd3

d) Grupos de tres consonantes
no admitidos

ft 2k
Sht Shk
htfm
hrm

Todo esto se puede resumir en las siguientes generalizaciones.
Los grupos de dos consonantes permitidos en la lengua (tabla 5a)

se componen de:

Oclusiva + gesto laringeo

Fricativa { + gesto laringeo

Africada + gesto laringeo

[+ obstruyente]
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Gesto laringeo + nasal [+nasal]®

Gesto laringeo + prenasalizada nas

Sibilante + oclusiva

Sibilante { + prenasalizada (muy pocos casos atestiguados)

Los grupos de tres consonantes permitidos en la lengua (tabla
5c) se componen de:

Sibilante + oclusiva + gesto laringeo
Africada + gesto laringeo + nasal
Vibrante + gesto laringeo + nasal

Los grupos encerrados en los recuadros de la tabla (5) son
huecos que presenta el sistema del ixcateco. Algunos tienen una
explicacién historica y otros solo no aparecen.' Los casos que se
pueden explicar por la diacronia son las ausencias de /kh/y /k™h/.
La explicacién de acuerdo con Rensch (1976) podria ser como
sigue: una de las principales innovaciones que ocurri6 en la evolu-
cion del proto-otomangue al protopopoloca fue la elisién de /**k/
en el grupo /**hk/ y /**hk"/ dando origen en el protopopoloca
a una oposicién entre una /*h/ y una /*h"/; dado que el ixcate-
co, segun Fernindez de Miranda (1951), es la lengua que mas ha
conservado los rasgos de la lengua madre, también conservé dicho
contraste. Esta evolucién explica, entonces, que en el ixcateco no
existan los grupos /kh/y /k"h/*.

13 Por ahora no me atrevo a caracterizar a este conjunto como [+ resonan-
tes] ya que no tengo datos suficientes como para describir lo que ocurre con el
resto de las resonantes del sistema.

* En los datos hasta ahora recogidos el segmento /s/ tiene poca aparicién,
probablemente a eso se debe la ausencia de los grupos de s + h,s + ?ys + t. Otra
posibilidad es que esos grupos no puedan ocurrir en la lengua. Esto amerita
mayor investigacion en futuros trabajos de campo.

15 Segiin Rensch (1976) los grupos atestiguados en el protopopolocano son:
/ *ht /, /*he /, /*hc / y / *hE /, los grupos no atestiguados: / *hk / y /*hk"/.
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Tabla 6
Evolucién del grupo /**hk/ y /**hk™/ del protootomangue al ixcateco

Protootomangue protopopoloca ixcateco
*K *
**hhl;w Z *Ew Z Ew } elisién de k
**ht > *ht > th
**h( > *hf > fh metatesis laringea
**hts > *hts > tsh
**hm > *hm > hm > no metitesis laringea

Obsérvese la tabla (6), en ella se muestra le elision de /k/. Tam-
bién se ejemplifica lo que ocurre con otras consonantes no velares
que, aunque formaban un grupo con /h/ no se elidieron; adverti-
mos que del paso del protopopoloca al ixcateco la aspiracién sufrio,
en algunos casos, un proceso de metatesis. Es decir, cuando a la larin-
gea le seguia un segmento no nasal, ésta se acomodaba después de
esos segmentos, en cambio cuando la aspiracién antecedia a un seg-
mento nasal no se movia de lugar. Estos hechos, aparentemente sin
relacion, quedaran mejor explicados si atendemos a las propieda-
des acusticas y articulatorias de los segmentos obstruyentes y nasales.
Enseguida intentaremos dar una explicacién a ese hecho fonolégi-
co en el que, entre un gesto laringeo, sea una aspiracién o un cierre
glotal, y una consonante plena se da una acomodacién temporal.

TEMPORALIDAD DE LAS ARTICULACIONES SUPRALARINGEAS
Y LARINGEAS

No podemos pasar por alto el hecho de que en el grupo de las
consonantes [+obstruyente] el gesto laringeo siempre ocurre des-
pués del gesto oral y nunca ocurre antes, tal y como lo vemos en
la tabla (5). Para el caso de las consonantes caracterizadas con el
rasgo [+nasal] el gesto se acomoda antes del gesto supralaringeo
y nunca después.

La secuencia temporal de las articulaciones supralaringeas y
laringeas fue senalada por Kingston (1983,1990) y capturada por el
principio que denominé de ligamiento (binding principle) . Este prin-
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cipio predice, para los segmentos oclusivos, que el gesto articulato-
rio laringeo se coordina con el momento de la soltura de la oclusién
y no con su cierre. En cambio, para el caso de las resonantes este
principio postula que el gesto laringeo puede ocurrir en cualquier
punto de la duracién de la resonante; es decir, al inicio, a la mitad o
al final del gesto supralaringeo. No obstante, segiin el mismo autor,
las resonantes suelen ser tipolégicamente preglotalizadas.

En estas restricciones fonotacticas del ixcateco parece que el
papel de eleccién lo adopta el gesto laringeo, todo apunta alaidea de
que en el nivel fonolégico los segmentos no tienen un ordenamien-
to lineal, sino mas bien se encuentran en desorden; en ese desor-
den el gesto laringeo es el que decide qué posicién asumir seguin las
caracteristicas acusticas articulatorias del segmento al cual se agrega.

Si asumimos que las consonantes y los gestos laringeos de abduc-
cion (aspiracién) y adduccion (cierre glotal) forman una estructu-
ra plenamente vinculada, se podria proponer que en realidad estas
secuencias forman unidades en la lengua. De esto, entonces, se
desprende la idea de que en la lengua podemos tener un contras-
te entre obstruyentes simples, glotalizadas y aspiradas. La misma
reflexion se puede trasladar para el caso de los segmentos con el ras-
go [+nasal], asi también podemos proponer la existencia de nasales
y prenasalizadas simples, laringizadas y sordas. Con este razonamien-
to la estructura sildbica se reduce a dos consonantes como maximo
en inicio. Asi la silaba maxima tiene la siguiente estructura:

(6), (C),V

SISTEMA CONSONANTICO DEL IXCATECO (SEGUNDA PROPUESTA)

En la tabla (7) se muestra nuestra segunda propuesta del sistema
consonantico del ixcateco. Llama la atencién la complejidad de ese
sistema. En él encontramos, como ya hemos mencionado, un triple
contraste entre segmentos obstruyentes simples, glotalizados y aspi-
rados; nasales y prenasalizadas simples, laringizadas y sordas. Vale
la pena senalar que en el trabajo de Maddieson (1984) y Ladefo-
ged y Maddieson (1996) no se reportan consonantes prenasalizadas
con distincion fonolégica de voz. El ixcateco parece ser una lengua
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extremadamente desafiante a la tipologia de los sistemas fénicos de
las lenguas del mundo, dado que seria una lengua con tres tipos de
voz en la clase de las consonantes nasales y de las consonantes pre-
nasalizadas.

Tabla 7
Segmentos [-sildbico] (segunda propuesta)
Labial Coronal Dorsal
t t k kY ?
t? td K k™
t th
(d)
s 1) hv h
¥
_ s
ts tf
s? f?
st [k
m n n
m n AL
m n i
od g g
d od ig
d b bg
Jld3
fdz
Adz
M
(t)r
w i

Algunos puntos que no se han tratado en este trabajo son las
distintas manifestaciones fonéticas de los segmentos prenasaliza-
dos con distincién de voz. Una comparacién rapida entre la lon-
gitud de una consonante prenasalizada simple y una laringizada
evidencia que la duracién fonética de la consonante prenasaliza-
da laringizada es 113 milisegundos mas larga que una consonante
prenasalizada simple. Esto se aprecia en la figura (3) con la reali-
zacién de/ ¥ / enla palabra / tsitd'u/ (M, M) ‘abanico’ (ala dere-
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cha) y la realizacién de / °d / enla palabra / tsi"d'u/ (M,B) ‘aire’
(alaizquierda). Aqui también se puede observar que lo laringiza-
do de la nasal invade, por asi decirlo, a la vocal precedente.

ts 1 gy

Figura 3
Realizaciénde /°d /y / *d /

Finalmente, esas oclusivas hasta ahora llamadas prenasalizadas
podrian caracterizarse mejor como nasales postoclusivas, ya que el
gesto laringeo se agrega al inicio del segmento donde ocurre la por-
cion nasal y no a la porcién oclusiva. Es decir, dichos segmentos diri-
gen mas su comportamiento fonolégico hacia lo nasal que hacia lo
oclusivo. En la tabla (8) mostramos el conjunto de los segmentos con
el rasgo [+nasal].

Tabla 8
Segmentos [+nasal]
m n n
m n i}
m n A
nd n¢ n°
nd n? i
e ¢ ik
n%
i*
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CONCLUSIONES

Alo largo de este trabajo hemos examinado algunas propuestas del
sistema consonantico del ixcateco, en cada una se describe un siste-
ma con un grado de complejidad que se va haciendo mayor confor-
me nos acercamos a la dltima de ellas. Partimos de la propuesta de
Fernandez de Miranda (1959), en la que el sistema descrito parece
relativamente sencillo, en €l estin ausentes los segmentos prenasali-
zados; dichos segmentos como hemos podido argumentar, con base
en lo fonolégico y en lo instrumental, son parte del sistema fono-
l6gico de la lengua. Usando como evidencia la estructura sildbica
y la estrecha relacién entre la coordinacién temporal de los gestos
laringeos y los gestos supralaringeos de las consonantes obstruyen-
tes y nasales, hemos podido sustentar que el ixcateco es una lengua
en la que los contrastes en la clase de las obstruyentes y las nasales
se dan a partir del parimetro de la actividad laringea, resultando de
ello una triple oposicion entre obstruyentes simples, glotalizadas y
aspiradas; en el mismo orden tenemos que las nasales, sean nasales
simples o nasales postoclusivas, también manifiestan un contraste
entre simples, laringizadas y sordas. Falt6 investigar mas la manifes-
tacion fonética de las consonantes descritas como nasales postoclu-
sivas, ya que, si recordamos, la duracién de estos segmentos parece
ser demasiado larga. También faltara, en futuros trabajos, determi-
nar con mas precisién el estatus de algunos segmentos, como por
ejemplo, la fricativa labiodental sorda y la deslizada labial.
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INTRODUCCION

El zapoteco de San Pablo Giiila (a partir de ahora zapoteco de
SPG)?, como muchas otras lenguas zapotecas y otomangues, es una
lengua tonal que, ademads, emplea con fines fonolégicos la distin-
cién entre voz modal y voz no modal (voz laringizada). Por esta
razén, puede ubicarse dentro del conjunto de lenguas a las que
Silverman (1997) llama “lenguas con complejidad laringea”, es
decir, lenguas en las que la actividad de la laringe se emplea con

! En primer lugar, agradezco a mis informantes y amigos Federico Luis G6-
mez y Pablo Luis Hernandez su generosidad y paciencia infinita, sin las cuales
este trabajo no hubiera sido posible. También agradezco los comentarios, las
sugerencias y las observaciones que cada miembro del seminario PHONOLOGICA
hizo sobre versiones preliminares de este trabajo en las reuniones del ano 2007.
Asimismo, agradezco a Mario Chdvez Peén la lectura minuciosa, los comentarios
y recomendaciones que hizo de una versién anterior a ésta. Los errores y omisio-
nes que tenga deben ser atribuidos exclusivamente al autor.

2 El zapoteco de SPG es una lengua zapoteca que se habla en la agencia
municipal del mismo nombre y en cuatro rancherias cercanas. La agencia mu-
nicipal de San Pablo Giiilad pertenece al municipio de Santiago Matatlin, en el
distrito de Tlacolula, el cual pertenece a la regién geografica conocida como
Valle, dentro del Estado de Oaxaca en México.

[85]



86 FRANCISCO ARELLANES ARELLANES

mas de un fin fonolégico (la manifestacién de un tono determina-
do y de un tipo de voz determinado). Pero a diferencia de lo que
ocurre en otras lenguas con complejidad laringea —incluidas otras
lenguas zapotecas—, el zapoteco de SPG manifiesta un contraste tri-
partito y no binario entre tipos de voz. Especificamente, en la len-
gua hay un contraste entre vocales modales y dos tipos de vocales
laringizadas que se distinguen entre si por el grado de laringiza-
cién que manifiestan en el nivel fonético. Ahora bien, el grado de
laringizacién que manifiesta cada uno de los dos tipos de vocales
no modales varia basicamente en funcién de dos factores: el con-
texto tonal y el estilo de habla®. En este trabajo se analizan en deta-
lle las manifestaciones fonéticas de cada uno de los tipos de vocales
no modales, considerando los factores que condicionan cada una
de sus realizaciones. El trabajo esta organizado como sigue. Des-
pués de esta breve introduccién hay un apartado con las propieda-
des generales del sistema fonolégico de la lengua. Enseguida viene
un apartado general sobre tipos de voz y grados de constriccién en
las cuerdas vocales a partir de lo cual se propone una escala de gra-
dos (fonéticos) de laringizacién. Esto da paso al apartado central
en el que, luego de explicar brevemente la metodologia empleada
en la obtencién de los datos, éstos se presentan y analizan. Después
de un resumen general y de las conclusiones, viene la bibliografia
y un anexo con el corpus empleado.

3 Puede cuestionarse si el segundo factor que condiciona la manifestacién
fonética de cada uno de los tipos de laringizacién es de naturaleza estilistica,
pues, como mas adelante se vera en detalle, la diferencia se asocia a cada uno
de los dos informantes cuyas emisiones se analizan en este trabajo. Pero en ge-
neral, se puede decir que mientras uno de ellos presenté en las grabaciones un
estilo de habla altamente cuidado y enfitico, el otro presenté un estilo de habla
mucho mas relajado. Si las diferencias en el modo en que se manifiestan los dos
tipos de laringizacion obedecen realmente a factores estilisticos o bien depen-
den del tipo de hablante es una cuestién que dejaré abierta para ser contestada
en otra investigacién. En cambio, quiero resaltar el hecho incuestionable de
que al lado de un factor enteramente fonico (el contexto tonal) hay otro factor
no fénico que incide en el modo en que se manifiestan fonéticamente los dos
grados de laringizacién.
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PRESENTACION DEL SISTEMA FONOLOGICO
Cuestiones generales

Como se menciono antes, el zapoteco de sPG es una lengua con
complejidad laringea. En esta lengua, la actividad de las cuerdas
vocales estd encargada de expresar simultineamente dos propie-
dades fonolégicas distintas: en el nivel silabico, cuatro tonos fono-
légicamente contrastivos; en el ambito vocalico, el contraste entre
voz modal y dos tipos de voz no modal (voces laringizadas). En el
sistema consondntico existe un contraste fortis-lenis entre conso-
nantes (cf. Arellanes 2004, Arellanes 2005 y las fuentes que alli se
citan). La mayor parte de las palabras morfolégicamente simples
son monosilabicas (Lopez Cruz, 1997: 47), aunque deben tener un
tamafno minimo equivalente a un pie formado por dos moras* (Are-
llanes 2004). Dada la tendencia a la monosilabicidad en la lengua
y al hecho de que toda consonante lenis carece de valor moraico
—incluso si aparece en posicién de coda- las vocales que las prece-
den son obligatoriamente largas (y por lo tanto bimoraicas); lo mis-
mo ocurre cuando la silaba carece de coda. En cambio, cuando la
silaba tiene una consonante fortis en coda —con valor moraico- la
vocal precedente es obligatoriamente breve. Por lo anterior, aun-
que la lengua manifiesta en el nivel fonético tanto vocales breves
como largas, esta distincién no es fonolégicamente pertinente.

El sistema consonantico

Como acabamos de ver, en el sistema consonantico de la lengua
existe el contraste fortislenis. En el zapoteco de spG, una conso-
nante fortis se caracteriza (a) por manifestar propiedades no mar-
cadas de la clase a la que pertenecen, (b) por su practicamente
nula variacién alofénica (Arellanes 2005), y (c) por tener valor
moraico cuando estan en posicién de coda silabica, lo que se mani-
fiesta tanto en el hecho de que forma parte de la unidad portadora

* Los afijos y cliticos estidn exentos de esta condicién prosédica.
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del tono® (Arellanes 2003a), como en el hecho de que participa en
la formacién de pies (bimoraicos monosilabicos), los cuales cons-
tituyen el tamano minimo de las palabras en la lengua (Arellanes
2004). Una consonante lenis, en cambio, tiene las caracteristicas
contrarias: (a) puede manifestar contextualmente propiedades
marcadas de la clase a la que pertenece, (b) manifiesta un alto gra-
do de variacién alofénicay (c) carece de valor moraico cuando esta
en coda. Todas las consonantes participan de este contraste excep-
to las dos africadas y la /m/. Dichas consonantes tienen las propie-
dades de las consonantes fortes. Las deslizadas /j/y /w/ tampoco
participan del contraste. Obsérvese el siguiente cuadro®.

(1) Inventario fonolégico consonantico

ANTERIORES POSTERIORES

LABIALES CORONALES DORSALES
OCLUSIVAS  Fortis

p t k
Lenis B D G
AFRICADAS  Fortis Ts if
Lenis - -
FRICATIVAS  Fortis s )
Lenis z 3
NASALES Fortis m n
Lenis - N
LATERALES  Fortis 1
Lenis L
VIBRANTES  Fortis r
Lenis R
GLIDES W j w

® Esto es verdad para las consonantes resonantes, pero no asi para las con-
sonantes obstruyentes, las cuales debido a sus propiedades aciisticas inherentes,
practicamente son incapaces de proporcionar pistas sobre la frecuencia funda-
mental (cf. Gordon 2004:285-287).

% Las trascripciones fonéticas siguen las convenciones del Alfabeto Fonético
Internacional (AFI). En el nivel fonolégico para representar cualquier conso-
nante lenis se usan versales (sonoras en caso de las obstruyentes); para represen-
tar cualquier consonante fortis se usan los simbolos fonéticos correspondientes
a su realizacién canénica o Unica.
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En el grupo de las consonantes resonantes, en posicién inicial
de palabra hay una suspension del contraste fortis - lenis.

El sistema vocalico

En el sistema vocalico hay seis timbres, divididos en dos grados de
altura: alto/no alto, y tres grados de posterioridad: anterior/cen-
tral/posterior. Las vocales de la serie posterior son redondeadas,
mientras que el resto carece de redondeamiento. La vocal central
no alta es fonéticamente una vocal baja mientras que las demas
vocales no altas son medias:

(2) Timbres vocilicos del zapoteco de San Pablo Giilad

anterior central posterior
alto i i u
no alto e a o

Ademads, hay un contraste entre voz modal y dos tipos de voz
laringizada. El estudio del modo en que se manifiesta fonética-
mente este contraste constituye la parte medular del presente tra-
bajo. A partir de ahora, llamaré a los dos tipos de voz no modal
voz fuertemente laringizada'y voz débilmente laringizada. En el nivel
fonolégico, represento los tres tipos de voz del modo en que apa-
recen en (3):

(3) Representacién fonolégica de los tres tipos de voz
Modal  Fuertemente laringizada Débilmente laringizada
/V/ /V1/ /\Y/

Combinando los tres tipos de voz con los seis timbres, el sistema
vocilico consta de 18 elementos fonolégicos, representados en (4):

(4) Inventario vocalico

ANTERIOR CENTRAL POSTERIOR
alto i 17 i i i u u? u

i i
no alto e e e a a? a o o o
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El sistema tonal

El sistema tonal consta de cuatro elementos. Hay dos tonos de nivel
(alto 1y bajo J) y dos tonos deslizantes (ascendente 4y descenden-
te V). Los tonos alto y descendente son poco productivos en la lengua
—es decir, son los que estan asociados a un menor nimero de items
léxicos—, aunque el descendente es el tono que se asigna predominan-
temente a los préstamos provenientes del espanol (Arellanes 2003b).
Los tonos ascendente y descendente constituyen primitivos fonologi-
cos pues tienen un comportamiento de unidades indivisibles; es decir,
no se comportan como secuencias de bajo mas alto y de alto mas
bajo, respectivamente (Arellanes 2007). Mas adelante, se muestran
ejemplos y espectrogramas que justifican e ilustran el sistema tonal.

A continuacién se presenta una escala de grados de tensién
transversal en las cuerdas vocales, punto de partida para elaborar
una escala de grados de laringizacién.

TIPOS DE VOZ Y GRADOS DE CONSTRICCION EN LAS CUERDAS

Desde una perspectiva esencialmente fonética, Ladefoged y
Maddieson (1996)7 proponen un continuum de modos de vibra-
ci6én de las cuerdas vocales en funcién del grado de constriccién
que manifiestan al vibrar:

We will recognize five steps in the continuum of modes of vibration of
the glottis, starting from breathy voice —the most open setting of the
vocal folds in which vibration will occur-, passing through slack voice,
modal voice, and stiff voice, and ending with creaky voice —the most
constricted setting in which vibration will occur. An open voiceless
state, in which the vocal folds are not vibrating because the are too
far apart, may be regarded as an extension of this continuum in one
direction; and glottal closure, in which the vocal folds are even more
tightly together than in creaky voice, may be regarded as an extension
in the other. We have chosen to name only these seven major phone-
tic categories, which, generally speaking, will be sufficient to enable

7Véase también Ladefoged (2003) y Gordon y Ladefoged (2001).



(5)

DOS ‘GRADOS’ DE LARINGIZACION CON PERTINENCIA FONOLOGICA 91

us to describe the surface phonetic contrast that we have observed;
but we would also emphasize that there is a continuum of glottal ope-
ning, and a different number of steps might have been named. (Lade-
foged y Maddieson, 1996: 94).

Considerando este punto de vista, se pueden reconocer, enton-
ces, al menos los siguientes siete grados de tensién transversal (i.
e. de constriccién) en las cuerdas vocales, que en orden creciente
(de menor a mayor constriccién) son los siguientes:

Los siete grados de tension transversal de las cuerdas vocales

i.

ii.

[=2

ii

iv.

Cuerdas separadas. Es la postura tipica de los sonidos inherente-
mente sordos en los que, justamente, la separacion es tan grande
que hace imposible la vibracién.

Voz respirada (breathy voice). En esta postura las cuerdas vibran sin
contacto apreciable entre ellas y los cartilagos aritenoides estin
mads separados que en la voz modal.

.Voz relajada (slack voice). En este tipo de voz, las cuerdas vibran

un poco mas libremente (es decir, con menos tensién transver-
sal) que en la voz modal.

Voz modal. Corresponde al tipo de voz en el que las cuerdas
vibran de modo completamente regular.

Voz tensa (stiff voice). En este tipo de voz las cuerdas vibran, pero
con una mayor tensién transversal que en la voz modal.

. Voz laringizada (creaky voice). En esta postura las cuerdas vibran

en su parte anterior, pero los cartilagos aritenoides estdn fuerte-
mente pegados entre si, de modo que la parte posterior de las
cuerdas no vibra en lo absoluto.

vii.Cierre glotal. En esta postura, las cuerdas estin fuertemente

pegadas entre si a lo largo de toda su extensién, de modo que hay
una ausencia total de vibracién.

En los extremos estan las posturas laringeas que imposibilitan
la vibracién: en un caso por la separacién extrema de las cuerdas
y en el otro por la tensién transversal tan fuerte que las une. En
el centro, en cambio, se ubica la postura ideal para que las cuer-
das vibren regularmente, con una tensién transversal lo suficiente-
mente débil como para que la corriente subglotal de aire las pueda
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separar y lo suficientemente fuerte para que una vez que ha pasa-
do un golpe de aire, puedan volver a juntarse.

Finalmente, debe notarse que la corriente de aire disminuye en
este continuum conforme el grado de constriccién aumenta (cf. La-
defoged y Maddieson, 1996: 48).

Si, a partir de lo anterior, definimos el término laringizacion
como el conjunto de voces en el que el grado de constriccién de
las cuerdas es mayor al que hay en la voz modal, y, adicionalmen-
te, hacemos una diferencia entre dos tipos de cierre glotal a partir
de un factor adicional (su duracién), podemos entonces estable-
cer una escala especifica de cuatro grados de laringizacién que nos
sera de utilidad en el anilisis posterior:

(6) Escala fonética de grados de laringizacién propuesta
- LARINGIZACION + LARINGIZACION
Voz tensa Vozlaringizada Cierre glotal breve Cierre glotal largo

Una vez establecida esta escala, vale la pena mencionar el
hecho de que, salvo el caso del zapoteco de San Lucas Quiavini
(Munro y Lépez 1999),® practicamente no hay reportes de lenguas

8 El trabajo referido es un diccionario trilinglie zapoteco/inglés/espafiol
en cuya introduccién se propone el contraste fonolégico entre voz modal, voz
respirada, voz laringizada (creaky) y voz glotalizada (checked). De acuerdo con es-
tos autores, los tipos de voz, ademas, se pueden combinar entre si en un mismo
nucleo vocilico para dar lugar a vocales con un altisimo grado de complejidad
laringea. Por ejemplo, la palabra bece’l ‘carne’ tendria una vocal con una porcién
inicial modal ¢, seguida de una porcién laringizada ¢, para finalizar con una
porcién vocdlica modal seguida de un cierre glotal (glotalizada) ¢’ La palabra
yu’uh ‘casa’, por su parte, tendria una porcién vocilica glotalizada u’seguida de
una porcién vocalica con voz aspirada uh, etc. El alto grado de complejidad en
el sistema de voz propuesto en este andlisis y el gran nimero de elementos del
sistema vocdlico de la lengua traen como consecuencia que los tonos sean com-
pletamente predecibles, y por lo tanto la conclusién es que el zapoteco de San
Lucas Quiavini no es una lengua tonal (en la medida en que no tendria tonos
fonolégicamente contrastivos). Dicha lengua seria la tinica lengua zapoteca no
tonal registrada. Sin demeritar en lo absoluto el analisis propuesto por Munro y
Lopez (1999), parece deseable, sin embargo, plantear un analisis alternativo en
el que se asuma que hay contrastes tonales y en el que uno o varios de los tipos de
voz propuestos puedan predecirse justamente a partir del sistema tonal. En todo
caso, dicho propésito queda muy lejos del alcance de este trabajo.
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en cuyo sistema fonolégico haya contraste entre distintos grados
de laringizacién, si bien en muchas lenguas a nivel fonético puede
haber mas de uno de estos grados. En cambio, existen varios casos
reportados en los que hay fonolégicamente un contraste triparti-
to de voz; sin embargo, en estos casos, uno de los tipos de voz se
encuentra en la parte alta del continuum de (5), otro corresponde
a la voz modal y s6lo el tercero se ubica en un punto de la escala
de (6).° En palabras de Ladefoged y Madddieson (1996)

Language contrast modal voice with no more than one degree of larynge-
alized voice. Nevertheless there are occasions when there are clear
phonetic differences between stiff voice and [...] creaky voice [...]
(p. 55)

Sin embargo —y como ya se adelant6 en el primer paragrafo y
se mostrara en el siguiente— en el zapoteco de spG hay indudable-
mente dos tipos de laringizacién que contrastan fonolégicamente
en los cuatro contextos tonales existentes en la lengua.

Cabe mencionar que la primera referencia a los dos grados de
laringizacién en las vocales del zapoteco de sPG se encuentra en el
trabajo de Lépez Cruz (1997: 75): “Las vocales laringealizadas se
realizan de dos maneras: las vocales breves se articulan con un sal-
tillo fuerte [?] mientras que las vocales largas se articulan con un
saltillo débil o simple laringealizacion [?].” Sin embargo, esta auto-
ra considera que la diferencia entre ambos tipos de laringizacién
es fonética y no fonolégica y atribuye su distribucién a la duracién
vocilica, a la que considera fonolégicamente contrastiva''.

? Se trata, basicamente, del contraste entre voz respirada, voz modal y voz
laringizada que existe, por ejemplo, en el mazateco de Jalapa (Ladefoged y Mad-
dieson 1996: 317), en el amuzgo (Herrera, en este mismo volumen) y, dentro de
las lenguas zapotecas, en el zapoteco de Santa Ana del Valle (Esposito 2003). Vale
la pena mencionar que hay dos casos reportados de contraste fonolégico entre
cuatro tipos de voz: en el chong (Thongkum 1991) y en el !X66 (Traill 1985).

10 Las negritas en la cita textual son mias.

" Dado que el citado trabajo es de interés predominantemente morfolégi-
co, las aseveraciones fonolégicas que en €l se hacen no constituyen un analisis
detallado y justificado del fenémeno. Vale la pena senalar que el andlisis actstico
de los datos que se hace en el paragrafo siguiente muestra de modo convincente
que las vocales que la autora referida considera “breves” no pueden serlo bajo
ninguna interpretacion.
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En el siguiente paragrafo se hace un analisis minucioso de los
dos tipos de laringizacién con valor fonolégico que la lengua posee
en los distintos contextos pertinentes.

PRESENTACION Y ANALISIS DE LOS DATOS
Metodologia para la obtencion de los datos

Los espectrogramas empleados en este trabajo corresponden a emi-
siones producidas por dos hablantes, referidos a partir de ahora como
Py D. Tanto P como D son hablantes nativos del zapoteco de sprG,
de sexo masculino y de, respectivamente, 21 y 25 anos de edad en el
momento en que se llevaron a cabo las grabaciones. En primer lugar
se elaboré6 un corpus léxico de 56 items en el que se contrastan los
tres tipos de voz en los cuatro contextos tonales existentes en la len-
gua y con tantos timbres vocdlicos como fue posible encontrarlos'?.
Cada item léxico del corpus fue grabado aisladamente cinco veces,
intentando con ello obtener el tipo de habla mas cuidadosa posible;
con posterioridad se llevé a cabo el anilisis acustico (esencialmente
en duracién, sonia y estructura formantica). Los datos se grabaron
y analizaron acisticamente en una computadora portatil (lap top)
con el programa PraaTversion 4.3.23. En la exposicién siguiente sélo
se presentan los espectrogramas que ilustran lo que se argumenta.

Como se vera enseguida, de modo consistente el estilo de habla
de P en las grabaciones correspondié a un registro mas relajado,
mientras que el de D correspondié siempre a un registro mucho
mas cuidadoso (cf. la nota 3).

Los tonos en voz modal

Antes de comenzar el analisis propiamente dicho, vale la pena
hacer una caracterizacion somera de los cuatro tonos y de su mani-

12 Algunas combinaciones de timbres y tonos generaron huecos. Sin embar-
go, se procurd que en cada contexto tonal los tres tipos de voz se contrastaran
al menos con una vocal alta y con una vocal no alta. Al final del texto se anexa
el corpus completo.
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festacion en vocales modales'?, ya que éstos se constituyen en el fac-
tor fonico que condiciona las distintas realizaciones de los dos tipos
de laringizaci6n.

En los datos de (7) se muestran ejemplos contrastivos con los
cuatro tonos en la lengua, dos de nivel (alto y bajo) y dos deslizan-
tes (ascendente y descendente) en voz modal:

(7) Contrastes tonales

Tonos Ejemplos

Alto = 1 [nda] 1 ‘rozar’
Bajo = 1 [na 1 ‘ahora’
Ascendente = /| [nda A ‘delicado’
Descendente = \ [nda:] \'  ‘amargo’

Enseguida se muestran los espectrogramas que ilustran la mani-
festacion de los cuatro tonos tanto en voz de D (figura 1) como de

P (figura 2):

nd al n al nd a: / nd a \

Figura 1
Espectrogramas correspondientes a los items léxicos /nda/ 1-> [nda:]
‘rozar’, /na/ 1-> [na:] ‘ahora’, /nda/ A - [nda:] ‘delicado’y
/nda/ \ = [nda:] ‘amargo’. Ilustran las realizaciones de los cuatro tonos
fonolégicos de la lengua en voz modal (en la pronunciacién de D).

13 Dicha caracterizacién se basa en el anilisis y los resultados contenidos en
Arellanes (2003a).
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i@

nd a nd a \

nd a: 1

Figura 2
Espectrogramas correspondientes a los items 1éxicos /nda/1-> [nda:]
‘rozar’, /na/1 > [na:] ‘ahora’, /nda// = [nda:] ‘delicado’
y /nda/\ - [nda:] ‘amargo’. Ilustran las realizaciones de los cuatro
tonos fonolégicos de la lengua en voz modal
(en la pronunciacién de P).

Como puede observarse, una caracteristica comun en el habla
tanto de P como de D es que el tono bajo es ligeramente descen-
dente, sobre todo en la porcién final de la vocal. Otro rasgo sobre-
saliente (y crucial en la interpretacién de los datos de voz no
modal, como veremos mas adelante) es que el tono descendente
tiene en ambos hablantes un ascenso que ocupa una porcién sig-
nificativa de la vocal antes de comenzar el descenso propiamente
dicho. Por el contrario, la manifestacién de los tonos alto y ascen-
dente es mas variable: el tono alto es mas estable en D que en P (en
el cual tiene una manifestacién ligeramente ascendente), mientras
que el tono ascendente se eleva a lo largo de practicamente toda la
extension vocilica en P, pero no asi en D en quien se concentra en
la segunda mitad de la vocal*.

* Aunque como veremos en los datos siguientes, hay mucha variacién inclu-
so en los datos del hablante D.
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Pasemos ahora a revisar el modo en que la laringizacién
se manifiesta en los distintos contextos tonales en uno y otro
hablante.

La manifestacion de los dos tipos de laringizacion

A continuacién se muestran las manifestaciones fonéticas de los
dos tipos de voz no modal: ligeramente laringizada /V/ y fuer-
temente laringizada /V?/ segin la pronunciacién de los dos
hablantes y en los distintos contextos tonales. Primero se presen-
tan los datos correspondientes a D (habla enfética) y luego los
correspondientes a P (habla relajada). En cada hablante se pre-
sentan primero los contrastes de voz con tono ascendente, luego
con tono alto, después con tono descendente y finalmente con
tono bajo. Este orden obedece al hecho de que —como se vera
enseguida- los tonos ascendente y alto minimizan la manifesta-
cién de la voz laringizada, mientras que los tonos bajo y descen-
dente permiten la expresién 6ptima, y a veces exacerbada, de la
laringizacién.

Pronunciacion enfatica (hablante D)

Contraste de voz con tono ascendente en el habla de D
Los espectrogramas de la figura 3 ilustran las propiedades acusti-

cas de los tres tipos de voz con tono ascendente y timbre /¢/ en el
habla de D.
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Figura 3
Espectrogramas correspondientes a los items 1éxicos / B-le?/1 > [ble?e]
‘sacalo’, /BeL/A > [beg]™ ‘carne’, y /le/A > [le] ‘eco’. Ilustran las
realizaciones de los tres tipos de voz con tono ascendente y timbre /e/
en la pronunciacién de D.

En la figura (4) se puede observar con detalle las trayectorias
de la tonia y la sonia de los ejemplos anteriores. Por su parte, en
la figura (5) se muestran ejemplos andlogos a los de la figura (3),
pero con timbre /u/.

15 Uso el diacritico”  para unir dos porciones de una misma unidad vocilica
que se distinguen en el tipo de voz. Pero las porciones indicadas por cada simbo-
lo vocilico no hacen referencia directa a la duracién de la vocal en su totalidad,
sino que ésta se representa, en todo caso, con la presencia/ausencia del simbolo
convencional de duracion [:]. De este modo, €€ representa una vocal (breve)
cuya primera porcién es modal y cuya segunda porcion es laringizada, mientras
que €ge: representa una vocal (larga) que comienza siendo modal, que en su
parte central tiene una porcién de voz tensa y que en su parte final es de nuevo
modal, etc. En la transcripcion que forma parte de cada espectrograma no se
indica la duracién vocilica.
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Figura 4
Tonia (en linea delgada) y sonia (en linea gruesa) de las emisiones
correspondientes a los items 1éxicos / B-le?/4 > [ble?e] ‘sicalo’,
/BeL/A > [begl] ‘carne’, y /le/A => [le:] ‘eco’ en la pronunciacién de D.

br u? u u u 1) w n

Figura 5
Espectrogramas correspondientes a los items léxicos /B-ru?/A = [bru?u]
‘suéltate’, /Bu/A > [b@:] ‘carb6n’, y /fun/A = [fun] ‘ocho’. Ilustran
las realizaciones de los tres tipos de voz con tono ascendente
y timbre /u/ en la pronunciacién de D.



100 FRANCISCO ARELLANES ARELLANES

Pasemos ahora a comentar brevemente las propiedades acusticas
que presenta cada tipo de voz no modal en este caso.

Laringizacion fuerte. E1 hablante D produce la laringizacion fuerte
como un saltillo de breve duracién entre dos porciones vocalicas,
encargadas de portar el tono (esencialmente la segunda, cf. Are-
llanes 2008). Esquemdticamente, esta realizacion se puede repre-
sentar como V?V.

Laringizacion débil. El hablante D produce la laringizacién débil
como una voz tensa. En comparacién con la voz modal, en esta voz
hay una disminucién notable de la amplitud de la onda y, conco-
mitantemente, de la sonia, como se ve claramente en la figura (4)
—compdrese la segunda con la tercera vocal. Hay también un debi-
litamiento de la estructura formantica, mas pronunciado a partir
del F2 en vocales anteriores, como se ve en la figura (3),y del F3 en
vocales posteriores, como se ve en la figura (5) (en ambos casos en
la vocal del centro). Normalmente, la voz tensa no afecta la totali-
dad de la vocal. Por ejemplo, en los casos presentados en las figuras
anteriores, la vocal comienza siendo modal y se vuelve tensa hacia
la mitad de su produccién. Resulta interesante sefialar que el tono
ascendente se expresa sobre la parte no modal'®. Esquematicamen-
te, esta vocal se puede representar como: VY. (donde V = voz ten-
sa, segun las convenciones del AFI).

Contraste de voz con tono alto en el habla de D

En este caso, la manifestacién de los tipos de voz no modal, en
esencia, es la misma que en los casos anteriores (respectivamente
V?V y VY), si bien el debilitamiento de la estructura formantica en
la laringizacién débil (manifestada fonéticamente como voz tensa)
es menos abrupto que en el caso anterior.

En la figura (6) aparecen los espectrogramas correspondientes

16 Como se verd mds adelante, la voz laringizada, a diferencia de la voz tensa,
impide la manifestacién del tono sobre la porcién vocilica en la que aparece, de
modo que en las vocales con voz laringizada el tono se expresa exclusivamente
sobre la(s) porciéon(es) modal(es).
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al tono alto con timbre /a/ mientras que en la figura (7) se mues-
tra la tonia y sonia correspondientes.

5 dB[2ss Hr

2270731

nda? a ot a3 nd a

Figura 6
Espectrogramas correspondientes a los items léxicos
/npa?/ 1> [nda?a] ‘romperse (algo)’, / Btfa/ 1> [§tfag:] ‘bruja’,
y /npa/1-> [nda:] ‘rozar’. Ilustran las realizaciones de los tres tipos
de voz con tono alto y timbre /a/ en la pronunciacién de D.

"

e o

2270731

nda ! a 1 a 3 nd a

Figura 7
Tonia (en linea delgada) y sonia (en linea gruesa) de las emisiones
correspondientes a los items léxicos / npa?/1-> [nda?a] ‘romperse
(algo)’, /Btfa/1-> [§tfag:] ‘bruja’,y /npa/1-> [nda:] ‘rozar’ enla
pronunciacién de D.
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Adicionalmente, debe notarse que a menudo la manifestacién
fonética del tono alto es mas estable en una vocal con voz modal
que en una vocal con voz tensa. Esto puede observarse con clari-
dad en los espectrogramas de la figura (8).

5600 hal 75 4Bf2ss Hz

Figura 8
Espectrogramas correspondientes a los items léxicos /Bi/1-> [bij:]
‘vaina de mezquite’ y /Bi3/1 > [Bi:f] ‘tipo de ave (comestible)’.
Tlustran las diferencias en la realizacion del tono alto en voz débilmente
laringizada y en voz modal en la pronunciacién de D.

Como puede observarse en la figura anterior, la trayectoria
tonal es mucho mas estable cuando la vocal tiene voz modal (del
lado derecho) que cuando tiene voz tensa (a la izquierda).

Pasemos ahora a ver lo que ocurre con la manifestacién del
tono descendente en el hablante D. Los espectrogramas de la figu-
ra (9) ilustran la manifestacién de los tres tipos de voz con tono
descendente y timbre /e/ en el habla de D:
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l2so uz
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Figura 9
Espectrogramas correspondientes a los items 1éxicos /pe?/4 > [pe?]
‘mierda’, /npe/\ > [nde?] ‘éste’,y /te/\ > [te:] ‘gris’. Ilustran las
realizaciones de los tres tipos de voz con tono descendente y timbre /¢/
en la pronunciacién de D.

Enseguida se comentan las propiedades actsticas de cada tipo de
voz no modal.

Laringizacion fuerte. E1 hablante D produce la laringizacién fuerte
como un saltillo de duracién notable'” (228 ms.) que estd precedi-
do de una porcién vocilica breve (150 ms.) encargada de portar
el tono. Esquematicamente, esta manifestaciéon se puede represen-
tar como V?.

Laringizacion débil. E1 hablante D produce la laringizacién débil con
un cierre glotal de breve duracién (92 ms.) que esta precedido por
una porcién vocalica de mayor duracién (278 ms.), la cual se cons-
tituye en la unidad portadora de tono. Esquemadticamente, esto se
puede representar como V.

17 Las mediciones de la duracion de las vocales y los cierres glotales que
vienen a continuacién corresponden exclusivamente a los espectrogramas mos-
trados, pero son representativos de lo que ocurre en todos los datos analizados.
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Debe notarse que si en cada caso de voz no modal sumamos
la duracién de la porcién vocilica y la del cierre glotal siguiente, la
duracién de las tres vocales es practicamente la misma: 378 ms.
(150 ms. + 228 ms.) en la vocal con voz fuertemente laringizada (a
la izquierda); 370 ms. (278 ms. + 92 ms.) en la vocal con voz débil-
mente laringizada (al centro); y 393 ms. en la vocal con voz modal
(aladerecha). Bajo esta consideracion, las tres pueden considerar-
se vocales fonéticamente largas.

Si, en cambio, se asumiera que ni el cierre glotal de gran dura-
cion de las vocales con voz fuertemente laringizada ni el cierre glo-
tal breve de las vocales con voz débilmente laringizada forma parte
del nicleo, sino que constituye un segmento auténomo, entonces
la diferencia, en la figura (9), entre la vocal de la izquierda (150
ms.) y la del centro (278 ms.) seria de duracién (breve vs. larga) y
no de grado de laringizacion, lo cual iria en favor de la propuesta
de Lopez Cruz (1997) ya comentada antes. Pero debe notarse que
la diferencia en duracién entre la porcién vocilica de la prime-
ra emision y la porcién vocilica de la segunda (128 ms. = 278 ms
menos 150 ms.) no es mucho mayor que la que hay entre la por-
cion vocalica de la segunda emision y la de la tercera (115 ms. = 393
ms. menos 278 ms.). Para ser consecuentes con estas diferencias
fonéticas, habria que postular que la lengua tiene un contraste tri-
partito de duracién (es decir, vocales breves, como la de la izquier-
da, vocales largas, como la del centro, y vocales extralargas, como
la de la derecha), y que a su vez, las vocales extralargas s6lo pueden
ser modales. En mi opinién, todo ello complica intitilmente la des-
cripcion del sistema fonolégico de la lengua. Finalmente, al consi-
derar que la diferencia entre un tipo de vocal y otro no es de grados
de laringizacién sino de duracién (mediante el criterio de medir
solamente la duracién de las porciones vocdlica y omitiendo la
duracién de los cierres glotales) en los casos vistos en los aparta-
dos anteriores —es decir, los casos con tono ascendente y con tono
alto— habria que asumir que las vocales rearticuladas (a la izquier-
da en las figuras 3, 5 y 6) son vocales breves', lo cual seria suma-
mente anémalo, pues se sabe que otras lenguas otomangues (por
ejemplo de la rama mixtecana) una vocal rearticulada siempre es

18 No tanto por su duracién, sino fundamentalmente porque son las vocales
correspondientes a vocales como la primera de la figura (9).
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bimoraicay, por lo tanto, equivalente prosédicamente a una vocal
larga (cf. Castillo Garcia 2007); Santos Reyes (en preparacion)).

Debe notarse, por otro lado, que la trayectoria tonal en la vocal
con voz fuertemente laringizada de la figura (9) es predominante-
mente ascendente, aunque el tono es fonolégicamente un tono des-
cendente. Esto se explica por el hecho de que en la lengua de modo
general el tono descendente tiene una manifestacién fonética ascen-
dente-descendente, incluso con vocales modales como ya vimos
antes (cf. las figuras 1 y 2). La breve duracién de la porcién vocalica
en este tipo de voz hace que el tono no alcance a manifestarse plena-
mente'®. Sin embargo, esto no quiere decir que haya una neutraliza-
cién entre el tono ascendente y el descendente, pues mientras que
el primero se manifiesta en una vocal rearticulada V?V (cf. las figuras
3y5), el segundo se realiza en una vocal cortada V? (cf. la figura 9).

Veamos ahora el contraste de voz con tono bajo en el habla de
D. La realizacién de la laringizacién débil y de la laringizacién fuer-
te con tono bajo es esencialmente la misma que en el caso anterior
para el hablante D. Obsérvese la figura (10).

0 a ? mn a ? n al

Figura 10
Espectrogramas correspondientes a los items 1éxicos /pa?/] > [3a?]
‘petate’, /mna/J] > [mna’] ‘mujer’,y /na/l > [na:] ‘ahora’. Ilustran las
realizaciones de los tres tipos de voz con tono bajo y timbre /a/ en la
pronunciacién de D.

19 En Arellanes (2008) se hace un anilisis mas detallado de este fenémeno.
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De nueva cuenta, la voz fuertemente laringizada (a la izquier-
da) se realiza como un cierre glotal de gran duracién precedido
por una porcién vocilica breve. La voz débilmente laringizada (al
centro), en cambio, se realiza como un cierre glotal de muy bre-
ve duracién precedido por una porcién vocilica de mucha mayor
duracion. Finalmente, de nueva cuenta la duracion de las tres voca-
les es bastante similar.

Pasemos ahora a revisar el modo en que se manifiestan los tipos
de voz no modal en el hablante P.

Contraste de voz con tono ascendente en el habla de P

En los espectrogramas de la figura (11) se muestra el modo en
que los tres tipos de voz se manifiestan con tono ascendente y tim-
bre /e/ en el habla de P; la figura (12) muestra la trayectoria de la
tonia y la sonia correspondientes a dichas emisiones:

} 1L
i
i |
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Figura 11
Espectrogramas correspondientes a los items 1éxicos /B-l€?//1 >
[blgg?e:] ‘sacalo’, /BeL/A > [bé.é}xl] ‘carne’,y /le/A > [le:] ‘eco’.
Ilustran las realizaciones de los tres tipos de voz con tono ascendente
y timbre /€/ en la pronunciacién de P.
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Figura 12

Tonia (en linea delgada) y sonia (en linea gruesa) de las emisiones
correspondientes a los items léxicos /B-le?/A > [bleee] ‘sacalo’,
/BeL/A > [be?el] ‘carne’,y /le/A > [le:] ‘eco’ en la pronunciacién de P.

Pasemos ahora a comentar brevemente las propiedades acusticas
de las voces no modales.

Laringizacion fuerte. E1 hablante P produce la laringizacion fuerte
como una porcién vocilica fuertemente laringizada de breve dura-
cién entre dos porciones vocalicas modales, encargadas de por-
tar el tono®. Esquematicamente, esto se puede representar como:
VYV (cf. la figura 11 a la izquierda)

Laringizacion débil. E1 hablante P produce la laringizacion débil de
modo similar al hablante D —es decir, como una voz tensa—, salvo
por el hecho de que la disminucién de la amplitud de la onda, de la
soniay de la estructura formantica es menos marcada y de que esta
mas repartida a lo largo de la vocal y no ubicada claramente en el
extremo final; en todo caso, parece ser un poco mas notable en la

2 Debe notarse que la tensioén transversal de las cuerdas durante la parte
laringizada es tan fuerte que la trayectoria tonal se descompone e incluso por
momentos se pierde.
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parte central (cf. las figuras 11 y 12 al centro). Por lo anterior, se
vuelve mas dificil distinguirla de una voz modal. De hecho, hay
autores que ha senalado esta dificultad en el ambito articulatorio:

We have found that it is often difficult to say when the degree of muscu-
lar activity is sufficiently great for a sound to be considered to have stiff
voice as opposed to modal voice (Ladefoged y Maddieson, 1996: 55).

Vale la pena remarcar que aunque la diferencia en la sonia de la
vocal con laringizacién débil (. e. con voz tensa) y la vocal modal se
reduce respecto de lo que pasa con el hablante D, es consistente y
clara, sin embargo, como se observa en la figura (12) al comparar
la sonia de la emisién de en medio con la de la derecha.

Esquemadticamente, la voz tensa producida por P se puede
representar como: VYV, en oposicién a la realizacién VY del
hablante D. Es decir, aunque ambos hablantes realizan las vocales
ligeramente laringizadas con tono ascendente como vocales tensas,
este tipo de voz se reparte desigualmente a lo largo de la porcién
vocilica en uno y otro hablante?'. Veamos ahora la manifestacién
de los tipos de voz no modal con tono alto en el hablante P.

La manifestacién de la laringizacién fuerte es esencialmente
la misma que en el caso anterior. La manifestacién de la laringiza-

%l De hecho, es normal en las lenguas del mundo que en el nivel fonético la
manifestacién de las voces no modales no se de en la totalidad de la extensién
vocilica, sino que se concentre en alguna de las partes (inicial, central o final).
El hecho de que las vocales con voz no modal tengan al menos una porcién
vocidlica modal tiene bastante sentido en lenguas tonales, como muchas de las
otomangues, pues en muchos casos es sobre la porcién modal sobre la que se
manifiesta fonéticamente el tono (cf. Silverman 1997, Herrera 2000), pero esto
ocurre incluso en lenguas que no son tonales, como el totonaco (cf. Alarcén
2008). Vale la pena mencionar que no se ha consignado ninguna lengua en
la que haya un contraste fonolégico vocalico que dependa de la ubicacién de la
porcién vocilica no modal respecto de la porcién vocélica modal (por ejemplo,
/VY/ o /YV/ vs /VYV/). Finalmente, aunque en los datos con tono ascendente
analizados en este trabajo hay una tendencia a que el hablante D concentre la
voz tensa hacia la parte final de la vocal y el hablante P, en cambio, la concentre
en la parte central de la vocal, dicha tendencia no se cumple en la totalidad de
los casos y, de hecho, cuando el tono es alto, la tendencia en ambos hablantes es
ubicar la voz tensa en la porcién final de la vocal.
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cién débil implica un debilitamiento progresivo de la estructura
formantica, y una disminucién también progresiva de la amplitud
de la onda y de la intensidad, de modo practicamente idéntico a
lo que ocurre con el hablante D y a diferencia de lo que el mismo
hablante P hace con el tono ascendente. Obsérvense las siguientes
figuras.

" Figura 13
Espectrogramas correspondientes a los items léxicos /npa ?/1->
[ndafg*,?n] ‘romperse (algo)’, / Bag/ 1> [fja’ﬁvu] ‘bruja’,y /npa/1->
[nda:] ‘rozar’. Ilustran las realizaciones de los tres tipos de voz con tono
altoy timbre /a/ en la pronunciacién de P.
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Figura 14
Tonia (en linea delgada) y sonia (en linea gruesa) de las emisiones
correspondientes a los items léxicos / nnﬁ/ 1> [ndaf;a] ‘romperse
(algo)’, /Btfa/ 1> [tfag] ‘bruja’,y /npa/1-> [nda:] ‘rozar’ enla
pronunciacién de P.

De nueva cuenta, la diferencia entre la voz débilmente laringi-

zada y la voz modal es sutil. Sin embargo, la diferencia entre ambas
es indudable al comparar la sonia de una y otra en la figura (14)
(respectivamente, al centroy a la derecha).

Veamos ahora lo que pasa con el tono descendente. Los espec-

trogramas de la figura (15) ilustran en modo en que los tipos de
voz no modal se realizan con tono descendente y timbre /¢/ en el
habla de P:
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Figura 15
Espectrogramas correspondientes a los items léxicos / pe2/A > [pe?]
‘mierda’, /npg/\ > [ndéf_;] ‘éste’,y /te/\ > [te:] ‘gris’. Ilustran las
realizaciones de los tres tipos de voz con tono descendente y timbre /€/
en la pronunciacién de P.

Las propiedades acusticas mas relevantes de los tipos de voz no
modal son las siguientes.

Laringizacion fuerte. E1 hablante P produce la laringizacion fuerte
con un cierre glotal de duracién notable (171 ms.) que estd prece-
dido por una porcién vocilica de breve duracién (116 ms.), la cual
se constituye en la unidad portadora de tono. Esquematicamente,
esto se puede representar como: V?.

Laringizacion débil. E]1 hablante P produce la laringizacién débil
como una voz laringizada sobre una porcién vocélica de menor
duracién (84 ms.) a la porcion vocalica modal precedente (159
ms.) encargada de portar el tono. Esquematicamente, esto se pue-
de representar como: VV.
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Debe notarse que de modo andlogo a lo que pasa con el hablan-
te D, la duracién de las tres vocales es bastante similar: la vocal fuer-
temente laringizada —a la izquierda en la figura 14— dura 287 ms.
(116 ms. + 171 ms.); la vocal débilmente laringizada —al centro—
dura 243 ms. (159 ms. + 84 ms.); finalmente, la vocal modal dura
277 ms®.

Veamos, finalmente, lo que ocurre con los tipos de voz no
modal cuando el tono es bajo. En la figura (16) se muestran las
propiedades acsticas de los tres tipos de voz con tono bajo y tim-
bre /a/ en el habla de P:

Figura 16
Espectrogramas correspondientes a los items 1éxicos / Dz;'}/ 1> [0a?]
‘petate’, /pa/l > [daa] ‘ven’,y /na/l > [na:] ‘ahora’. Ilustran
las realizaciones de los tres tipos de voz con tono bajo y timbre /a/
en la pronunciacién de P.

2 Es de notarse la diferencia tan enorme que hay, en general, en la duracién
de las vocales en el hablante P respecto del hablante D: las vocales en P duran
poco mas o menos la mitad de lo que duran en D. Sin embargo, estas diferencias
no alteran en nada el anilisis propuesto; en cambio, son diferencias ficilmente
atribuibles a los estilos de habla manifestados por un hablante y otro durante las
grabaciones, pues es esperable que un habla mas cuidada sea también mas lenta.
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Las propiedades acusticas mas relevantes de los tipos de voz no
modal son las siguientes.

Laringizacion fuerte. E1 hablante P produce la laringizacién fuerte
con un cierre glotal de una duracién mayor a la de la porcién voca-
lica precedente, aunque la duracién de dicho cierre es inferior al
que tiene su correspondiente con tono descendente (cf. las figu-
ra 15y 16). Esquematicamente, sin embargo, la representacion de
esta voz puede hacerse del mismo modo en ambos casos: V?.

Laringizacion débil. La laringizacién débil tiene esencialmente la
misma manifestacién que con tono descendente; es decir: una por-
cién vocalica laringizada de menor duracién a la porcién vocilica
modal precedente: VY.

Después de haber revisado las propiedades acusticas de las
distintas realizaciones de las vocales no modales en uno y otro
hablante y en los distintos contextos tonales, es necesario hacer un
resumen de lo dicho hasta aqui y proponer algunas conclusiones.

RESUMEN Y CONCLUSIONES

En los dos apartados precedentes se ha mostrado el rango de rea-
lizaciones que tienen los dos tipos de laringizacion en el zapoteco
de sSPG a partir del contexto fénico y del estilo de habla. El con-
junto de realizaciones fonéticas de los dos tipos de laringizacién
abarca las siguientes posibilidades, enlistadas de la menos a la mas
prominente.

1. Voz tensa. Esta manifestacién de la laringizacion aparece s6lo
con tonos ascendente y alto, en ambos estilos de habla (es decir, en
ambos hablantes), pero siempre como manifestacién de la laringi-
zacién débil. Puede concentrarse en la porcién final de la vocal (en
ambos hablantes con tono alto y en el hablante D también con tono
ascendente), o bien, estar repartida a lo largo de toda la extensién
vocalica, aunque de modo ligeramente mas marcado en el cen-
tro (exclusivamente en el hablante P con tono ascendente). Este
tipo de laringizacién no impide la manifestacién simultinea de un
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patrén tonal, a diferencia de lo que ocurre con los otros tipos de
laringizacién. Desde el punto de vista acustico, la voz tensa se carac-
teriza, en oposicion a lo que ocurre en una vocal modal, por un
debilitamiento de la estructura formadntica, sobre todo en las fre-
cuencias altas (a partir del F2 en vocales anteriores y del F3 en voca-
les posteriores), ademds de por una reduccién de la amplitud de
onday, concomitantemente, una reduccién de la curva de la sonia®.

2. Voz laringizada. Esta manifestacién ocurre como realizacién
de la laringizacién débil en el hablante P con los tonos descenden-
te y bajo. En este caso, ocupa una porcién vocdlica final de menor
duracién a la porcién vocalica modal precedente sobre la que se
manifiesta el tono. Ocurre también como realizacién de la larin-
gizacion fuerte en el mismo hablante (P) con los tonos ascenden-
te y alto. En este caso, ocupa la parte central de la vocal, de modo
que esta rodeada de dos porciones vocdlicas modales, sobre las
que se manifiesta el tono. Como puede verse, en ninguna circuns-
tancia ocupa la totalidad de la vocal. Esto se puede deber a que, si
ocupara la totalidad de la vocal, impediria la manifestacién de un
patrén tonal regulado, de importancia fonoldgica en la lengua®.
De hecho, las porciones vocilicas que tienen este tipo de laringi-
zacién no pueden formar parte de la unidad portadora de tono
debido a lo irregular de la vibracién de las cuerdas vocales®. La
caracterizacion acustica de este tipo de voz ha sido bastante discuti-
da en la literatura y es visualmente incuestionable en los espectro-
gramas del paragrafo precedente, de modo que no ahondaré en

# Vale la pena remarcar que estas propiedades aciisticas atribuidas a la voz
tensa se siguen exclusivamente de los datos analizados en este trabajo y que cons-
tituyen un primer acercamiento al fenémeno, susceptible de ser mejorado, so-
bre todo en un aspecto cuantitativo. A mi favor puedo decir que mientras que
en la literatura sobre tipos de voz abundan las descripciones articulatorias de la
voz tensa, no encontré, en cambio, ninguna caracterizacién, previa a la mia, de
las propiedades acusticas de este tipo de voz.

2 Pero cf. la nota 21.

% En sentido estricto, una porcién vocilica con voz laringizada puede inter-
pretarse como si tuviera tono bajo. Sin embargo, incluso en este caso, no podria
hablarse de dicha porcién como una unidad portadora de tono pues lo que
determina que un segmento o porcién segmental sea una unidad portadora de
tono es su capacidad de portar cualquiera de los tonos existentes en la lengua y
claramente éste no es el caso.
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ella®®. En cambio, vale la pena mencionar que, en contraposicién
al hablante P, este tipo de voz no ocurre jamas en el habla de D, ni
como realizacion de la laringizacién fuerte ni como realizacién de
la laringizacién débil.

3. Cierre glotal breve. Este tipo de laringizacién es empleado
por el hablante D exactamente en los mismos casos en los que P
emplea la voz laringizada. Es decir, D emplea un cierre glotal bre-
ve en posicion final con los tonos descendente y bajo como mani-
festacion de la laringizacién débil, y entre dos porciones vocalicas
modales con los tonos ascendente y alto como manifestacion de la
laringizacién fuerte. Es obvio que durante el cierre glotal no s6lo no
hay vibracién de cuerdas, sino que la corriente de aire también se
corta; por esta razén, los patrones tonales deben manifestarse en la
porcién o porciones vocalicas modales adyacente(s) al cierre glotal.

4. Cierre glotal largo. Finalmente, el cierre glotal largo lo
emplean ambos hablantes como la manifestacion fonética de la
laringizacion fuerte con los tonos descendente y bajo. El cierre glo-
tal largo siempre ocupa una posicién posterior a la porcién vocali-
ca, la cual se encarga de manifestar el patrén tonal en cuestién.

En términos generales se puede concluir que mientras que los
tonos ascendente y alto minimizan la expresién fonética de la larin-
gizacion (tanto si se trata de la laringizacién fuerte como si se trata
de la laringizacién débil), los tonos descendente y bajo, en cambio,
permiten la expresion clara (y hasta exacerbada) de ambos tipos
de laringizacién.

Aunque en los casos extremos los patrones de laringizacion
de los dos hablantes coinciden, en general es claro que en los casos
intermedios la laringizacion de P es menos marcada que en D?'.

Por otro lado, es claro que, a pesar de la gran cantidad de reali-
zaciones fonéticas que manifiesta uno y otro tipo de laringizacién,
no hay ningiin contexto tonal o estilistico en el que se neutrali-
cen?, de modo que en cada caso la laringizacion fuerte tendra una

% Pero puede verse Ladefoged (2003) y las referencias que alli se citan.

7 Esto debido a que, como se ha venido repitiendo a lo largo de todo el
texto, el estilo de habla de D es mas cuidadoso que el de P.

% En cambio, y aunque no ha sido mencionado previamente, hay un con-
texto sildbico que si neutraliza la distincién entre ambos tipos de laringizacién:
cuando hay en coda una consonante fortis y la vocal precedente, por razones de
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manifestacién fonética mas cargada a la derecha en la escala de
(6) que la manifestacién de la laringizacién débil bajo las mismas
condiciones tonales y estilisticas. En el cuadro de (8) se resume de
modo esquemadtico todo lo anterior (las lineas punteadas se refie-
ren a la laringizacién débil y las lineas continuas a la laringizacién
fuerte; los circulos se refieren al hablante P y los rombos al hablan-
te D).

(8) Manifestacion de la laringizacién segiin los contextos tonales y esti-

listicos.
- LARINGIZACION + LARINGIZACION
Voztensa Vozlaringizada Cierre glotal breve  Cierre glotal largo
Tonos
Ascendente ®
P
t 1
i 1
Alto e &
Descendente ’, ) ?
| |
! I
|
Bajo ° .
P D P D

Finalmente, al quedar justificada la existencia de un contraste
fonolégico entre vocales con dos grados de laringizacién, queda
por resolver una cuestion teérica importante: ;mediante qué ras-
go distintivo se pueden distinguir entre si dichas vocales? Esta pre-
gunta, sin embargo, rebasa los propésitos de este trabajo, aunque
es deseable que sea contestada en un futuro préximo.

tipo prosédico, debe ser necesariamente breve, segiin se vio en el segundo apar-
tado de este trabajo. Las manifestaciones fonéticas de la laringizacién (iinica) en
este contexto son, también, variadas y requieren de un anilisis que sin embargo,
queda fuera de las pretensiones de este trabajo, aunque en términos generales
se puede decir que coinciden mucho mas con las de la laringizacién débil que
con las de la laringizacion fuerte en la medida en que nunca constituyen un
cierre glotal.
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ANEXO: CORPUS ANALIZADO EN ESTE TRABAJO

1. Tono ascendente?®

01. /Ble?/A >
02. /Ber/A >
03. /le// >
04a. / BaY/A >
04b. /Bjaln/A >
05. /Bja/A >
06. /B-a/A >
07. /Brul/A >
08. /Bu/A >
09. /fun/A >
10.  /tfi2/A >
11.  /3iLj/A >
12.  /fi/A >
13, /rid/A >
14. /pi/A >
15.  /no?/A >
16. /B-sos/A >

[ble?e] A ~ [blege:] A
[beg\il] A~ [bege:l] A
[lex] A

[ba?a) A ~ [baga:] A
[bj*?an] A ~ [bj*ga:n] 4
[bjag:] A~ [bjaga:] A
[bia] A

[bru?u] A~ [brugu:] A
[buy:] 4 ~ [bugu:] 4
[fuin] A

[t§i2i] A~ (]33] A
[313:6) 4 ~ [3131:F] A
[fiz] A

[ri?i] A ~ [riziz] A
[diz] A

[no?0] A ~ [n0go] A

[$so:] /

‘saca(lo)’
‘carne’

3 ’

€co

‘pupila’

‘quédate’

‘nopal’

‘se aclaré, se limpi6’

‘suéltate’
‘carbon’
‘ocho’
‘entonces’
‘algodon’
‘equé?’
‘ahi’
‘todo’

‘hay’

‘siéntate’

# Los datos se presentan en tripletes: primero el item con la vocal con voz
fuertemente laringizada, luego el item con la vocal con voz débilmente laringi-
zada y finalmente el item con la vocal con voz modal. Los huecos se sefialan en
la lista en la posicion que les corresponderia con guién (—).
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II. Tono alto

17. /de?/1 >

18. /npec/1 >
19. /npa?/1 >
20. /Btfa/1 >
21. /npba/1 >
22. /Bti?/1 >
23.  /3iLj/1 >
24. /Bi/1 >
25. /Bi3/1 >

II1. Tono descendente

26. /pe?/\ >
27. /nde/\
28. /te/\

30. /mna/\

9
9
29. /nga?/\ >
9
31. /mpba/\ >

32.  /tfi?/\ >
33. /fiz/\ EN
34. /fi/\ S

[de?e]~ [dege:] T
[ndeAgxx] 1

[nda?a] 1~ [nda;gﬁax] 1

[$tfag:] 1
[nda:] 1

[pti2i] 1~ [Ptigiz] 1
[313:] 1

[biz] 1
[bizf] 1

[pe?] A%
[nde?] \ ~ [ndee:] \
[tex] N

(nga?] 4 _
[mna?] N ~ [mnaa:] \
[mda:] \

[zl 4
(5751 N ~ [fiizf] N
[fiz]

‘enrollado’
‘angosto’

‘romperse (algo)’
‘bruja’
‘rozar’

‘ampolla’
‘borrego’

‘vaina de mezquite’
‘ave (comestible)’

‘mierda’
‘éste’

3 s

gris

‘verde’
‘yo vi 9
‘sombra’

‘tapado’
‘pina’
‘manana’

% Debe recordarse que el tono descendente se realiza como ascendente
cuando la vocal es fuertemente laringizada.
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35. /no/\
36. /mor/\
IV. Tono bajo
37. /se?/l
38. /cer/l
39. /ceL/l
40. /pa?/l
4la. /mna/J
41b. /pa/l
42. /na/l
43. /ci?/]
44. /casi/l
45.  /tfi/]
46. /Bi?/J
47. /Bi/l
48. /Bi/l
49. /s0?/l
50. /B-sg/l

51. /Bro?/J
52.  /BDgQ/l
53. /po/l

54. /ru?=si/JA
55. /ru=si/JA
56. /f-ru=si/lA

>

v

9
>
9
9
9
>
9
9
9
9
9
9
9
9
9
9
9
9
9
9
9

[no?] \ ~ [nog:] \
[mo:r] \

[se?]
[gel] 1~ [geexl] |
[ge:l] ]

[da?] J

[mna?] I~ [mné};x] ]
[da?] |~ [daa:] |
[na:] |

[gi?] J
[ga.si?] 11~ [ga.sizz] 1]
[tfiz] ]

[bi?] |
[b?] 1~ [biiz] ]
[biz] J

[so?]
[§s0?] 1~ [§s00:] J

[bro?] ]
[bdo?] |~ [bdoo:] J
[do:] J

[ru?.i] JA
[ru?.Bi] JA ~ [rauz.pi] JA
[fruz.pi] 1

‘tu mano’
‘tipo de hormiga’

‘elote’
‘noche’
‘milpa’

‘petate’
‘mujer’

‘ven
‘ahora’

‘excremento’
‘intestino’
‘cuando’

‘trébol’
‘hormiga colorada’

[ ’

aire

‘no sé, quién sabe’
‘caminaste’

‘grande’
‘bebé’
‘espiga’

‘su boca’
‘él carga’
‘su tos’
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