
Combate a la 
Delincuencia Organizada

El tema de seguridad nacional de mayor relevancia en 
los últimos diez años sin duda alguna ha sido el combate 
a la delincuencia organizada, la cual inició de forma siste-
mática el gobierno de Felipe Calderón el 11 de didiembre 
de 2006, fecha en que se anunció la implementación del 
Operativo Conjunto Michoacán.1 De acuerdo con el diag-
nóstico del expresidente, “El crimen organizado busca el 
control territorial”, advierte el mandatario� “será una gue-
rra sin cuartel porque ya no hay posibilidad de convivir 
con el narco, dice. No hay regreso� son ellos o nosotros”.2

1 Reforma, “Guerra contra el narco costó dinero, tiempo, vidas«”, 
Suplemento Forma y Fondo, 11 de diciembre de 2016, p. 10.

2 Raúl Benítez Manaut, Abelardo Rodríguez Sumano y Armando Ro-
dríguez Luna (eds.), Atlas de la seguridad y la defensa de México 
2009, Colectivo de Análisis de la Seguridad con Democracia, Mé-
xico, 2009, p. 17, en: �http:��ZZZ.casede.org�PublicacionesCasede�
Atlas2009�analisisBdeBseguridadB1.pdf!.
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Para Luis Astorga el diagnóstico tiene raíces más pro-
fundas, ya que “los criminales aprovechan las diferencias 
políticas de los partidos gobernantes en los niveles fede-
ral, estatal y municipal, la fragmentación de la capacidad 
del Estado derivada de ellas, la corrupción de funciona-
rios y agentes de seguridad, la debilidad de la sociedad 
civil y el temor, la complacencia y la complicidad de al-
gunos sectores de la misma.”3

Esta perspectiva analítica se complementa con lo 
planteado por Sergio Aguayo y Raúl Benítez Manaut, 
quienes afirman que en realidad en México se llevan a 
cabo tres guerras diferentes: 1) la que libran entre sí las 
organizaciones criminales por el control de territorios, 
rutas de tránsito y negocios de todo tipo, la más eviden-
te� 2) la ofensiva lanzada por el gobierno federal contra 
ellas y� 3) la lucha del Estado contra sí mismo. Por la 
corrupción, las organizaciones criminales han penetrado 
en múltiples parcelas de los tres niveles de gobierno. Esto 
quiere decir que la parte “limpia” del Estado se enfrenta 
con los sectores “contaminados”.4

Es en este contexto en el cual este apartado estadís-
tico recupera las cifras más relevantes disponibles para 
analizar con la frialdad de los números cuál es el balance 
de este combate. Para ello, se retoman cifras desde el año 
2000 con el objetivo de colocar en una perspectiva más 
amplia diversos aspectos que componen la política del 
Estado mexicano contra las organizaciones criminales 
que operan en el país.

Como punto de partida se examinan datos relaciona-
dos con la capacidad de erradicación y aseguramiento de 
drogas, armas y otros por parte de los últimos tres gobier-
nos. Asimismo, en la medida que un componente clave de 
la estrategia mexicana en este ámbito es la captura de los 
líderes criminales, se revisan las cifras de estos miembros 
que han sido detenidos y extraditados a Estados Unidos.

3  Luis Astorga, “¿Qué querían que hiciera?” Inseguridad y delin-
cuencia organizada en el gobierno de Felipe Calderón, Grijalbo, 
México, junio de 2015, p. 13.

4  Sergio Aguayo Quezada y Raúl Benítez Manaut, “Introducción: las 
violencias. Balance, efectos y prospectiva”, Atlas de la seguridad y 
la defensa de México 2012, Colectivo de Análisis de la Seguridad 
con Democracia, México, 2012, p. 12, http:��ZZZ.casede.org�Publi-
cacionesCasede�Atlas2012�PortadaBPreliminares.pdf

Por otra parte, se revisan los resultados que la utili-
zación intensiva de las fuerzas armadas en tareas de se-
guridad pública ha dejado en la última déacada. Se toma 
en cuenta desde la cantidad de elementos del Ejército y 
la Marina que han sido desplegados en el territorio, así 
como las bajas que en diferentes circunstancias han pa-
decido.

De igual forma, se revisa el panorama actual de la 
geografía criminal en el país, la cual cabe señalar, se ha 
atomizado y dispersado hacia diferentes estados del país. 
Esto ha conllevado el incremento de otras actividades 
criminales adicionales al tráfico de drogas, tales como el 
secuestro o la extorsión.

El apartado también toma en cuenta otro factor im-
portante como es el consumo de drogas tanto en Estados 
Unidos como en México. Dado el impacto que esto ha 
tenido sobre la sociedad y particularmente sobre los 
jóvenes, se ahonda en este tema con diversos datos es-
tadísticos.

En síntesis, el apartado tiene el objetivo de presentar 
al lector información cuantitativa relevante para que des-
de diversas perspectivas pueda realizar una evaluación 
sobre el saldo que el combate a la delincuencia organi-
zada ha dejado.
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Cuadro 56. Comparativo entre tres gobiernos 2001-2015. Estimación del valor de la droga asegurada1  
Dólares corrientes

2001-2003

Tipo de droga decomisada Cantidad de droga asegurada (kgs)1 Precio por 1kg de la droga Valor de la droga asegurada

Cocaína 63,800 7,880 502,744,000

Marihuana 5,720,500 80 457,640,000

Heroína 858.5 32,850 28,201,725
Total 988,585,725

2007-2009

Tipo de droga decomisada Cantidad de droga asegurada (kgs)1 Precio por 1kg de la droga Valor de la droga asegurada

Cocaína 89,100 12,5000 1,113,750,000

Marihuana 5,992,100 80 479,368,000

Heroína 899.2 35,000 31,472,000
Total 1,624,590,000

2013-2015
/p

Tipo de droga decomisada Cantidad de droga decomisada (kgs) Precio por 1kg de la droga Valor de la droga asegurada

Cocaína 20,200 12,500 252,500,000

Marihuana 3,136,800 80 250,944,000

Heroína 1,448.8 35,000 50,708,000
Total 554,152,000

Fuente: elaboración CASEDE. “Anexo Estadístico”, World Drug Report, Organización de las Naciones Unidas, 2010 y 2015. 
p� Cifras preliminares. Para 2015, datos preliminares al 31 de julio.
1 Se tomó en cuenta el valor por Nilo de cocaína, marihuana y heroína a precio de mayoreo con base en UNODC Statistics, en: �https:��data.unodc.org�?lf 1	lng en!. 
Nota: El precio de la marihuana se calcula con base en el valor de compra de un Nilo a los productores.
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Cuadro 57. Aseguramientos de armamentos, vehículos terrestres, marítimos y aeronaves. 
Secretaría de la Defensa Nacional y Secretaría de Marina. Comparativo entre tres gobiernos 2000-20161

SEDENA

Aseguramientos 2001-2006 2007-2012 2013-2016
p/

Total

Aeronaves 117 537 66 720

Armas 10,733 125,623 23,423 159,779

Embarcaciones 214 226 42 482

Pistas aéreas clandestinas 4,608 3,898 1,225 9,731

Vehículos terrestres 5,830 53,889 29,443 89,162

SEMAR

Aseguramientos 2001-2006 2007-2012 2013-2016
p/

Total

Aeronaves 1 0 0 1

Armas 28 4,064 2,783 6,875

Embarcaciones 236 202 86 524

Pistas aéreas clandestinas 2 0 0 2

Vehículos terrestres 38 1,850 2,085 3,973

Fuente: elaboración CASEDE con base en el “Anexo Estadístico”, Cuarto Informe de Gobierno, 2015-2016.
p� Cifras preliminares a julio de 2016.
1 Se sumaron los principales resultados en el combate al narcotráfico de la Secretaría de la Defensa Nacional y la Secretaría de Marina.
SEDENA: Secretaría de la Defensa Nacional.
SEMAR: Secretaría de Marina. 

Cuadro 58. Armas aseguradas.  
Comparativo entre cuatro gobiernos 1995-20161

Presidente Años Armas aseguradas2

Ernesto Zedillo 1995-2000 57,336

Vicente Fox 2001-2006 37,385

Felipe Calderón 2007-2012 163,420

Enrique Peña Nieto  2013-2016 31,442

Total 289,583

Fuente: elaboración CASEDE con base en el “Anexo Estadístico”, Cuarto Infor-
me de Gobierno, 2015-2016.  
1 De 2013 a 2015, cifras preliminares. Para 2016, datos al 31 de julio. 
2 Incluye armas largas y cortas. 
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Cuadro 60. Personas entregadas en extradición por México 2014-2016

País 2014
1

2015
2

2016
3

Total

España 1 0 0 1

Perú 0 0 1 1

Eslovaquia 0 0 1 1

Argentina 0 0 1 1

Alemania 0 0 1 1

Estados Unidos 65 42 86 193

Holanda 0 1 0 1

Fuente: elaboración CASEDE, con base en el Cuarto Informe de Labores, Procuraduría General de 
la República 2015-2016.
1 Cifras del 1� de septiembre de 2013 al 31 de julio de 2014.
2 Cifras del 1� de septiembre de 2014 al 30 de junio de 2015.
3 Cifras del 1� de septiembre de 2015 al 30 de junio de 2016.

Cuadro 61. Miembros de los cuerpos de Seguridad y Defensa  
federales, estatales y locales fallecidos de 2006 a 2016

Institución Fallecidos Periodo

Policía Federal 552 Enero de 2006 a noviembre de 2016

SEDENA 481 Enero de 2006 a noviembre de 2016

SEMAR 74 Enero de 2006 a noviembre de 2016

PGR 105 2006-2012

Policías municipales 1,381 Diciembre de 2006 a noviembre de 2011

Policías estatales 401 Diciembre de 2006 a noviembre de 2011

Elementos de procuradurías locales 601 Diciembre de 2006 a noviembre de 2011

Fuente: elaboración CASEDE con base en la Comisión Nacional de Seguridad� Sistema Institucional de Información 
y Estadística  de la Procuraduría General de la República. Tomado de Marcos Muedano, “Matan a 1,200 de Fuerzas 
Federales”, Excélsior, 10 de diciembre de 2016, p. 21.
SEDENA: Secretaría de la Defensa Nacional.
SEMAR: Secretaría de Marina. 
PGR: Procuraduría General de la República.
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Cuadro 62. Promedio de efectivos de la Secretaría de la Defensa Nacional 
desplegados en el combate al narcotráfico 2000-2015 

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

 30,991  31,078  31,932  31,992  31,986  32,074  37,523  45,000  45,106  48,650  49,650  52,690  49,650  34,529  35,615  34,996 

Fuente: Secretaría de la Defensa Nacional, vía solicitud de información folio 0000700064516.

Cuadro 63. Elementos de la Secretaría de la Defensa Nacional fallecidos en la  
Campaña Permanente contra el Narcotráfico, por entidad federativa, grado militar y evento  
2006-2016 1

Entidad 

federativa2 Grado3

Evento

Agresión con arma de fuego Ejecución Total

Tamaulipas Tropa 77 1 78

Oficiales 3 1 4

Jefes 0 0 0

Total 82

Michoacán Tropa 19 2 21

Oficiales 1 1 2

Jefes 2 1 3

Total 26

Sinaloa Tropa 21 2 23

Oficiales 2 0 2

Jefes 0 0 0

Total 25

Guerrero Tropa 9 8 17

Oficiales 4 1 5

Jefes 0 1 1

Total 23

Nuevo León Tropa 12 9 21

Oficiales 0 0 0

Jefes 0 0 0

Total 21

Fuente: elaboración CASEDE con datos de “Relación del personal fallecido en la aplicación de la Campaña Permanente contra 
el Narcotráfico y la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos del 1� de diciembre de 2006 al 1� de abril de 2016”, en: 
�http:��ZZZ.gob.mx�cms�uploads�attachment�file�75099�RELBPNALBCOMBATEBNARCB010416.pdf!.
1 Datos del 1� de diciembre de 2006 al 1� de abril de 2016.
2 Se seleccionaron las cinco entidades federativas con el mayor número de fallecimientos durante la Campaña Permanente 
contra el Narcotráfico en el periodo seleccionado.
3 En el rubro de Tropa se incluyen los grados: soldado, cabo y sargento. En el rubro Oficiales se incluyen los grados: capitán, 
subteniente y teniente. En el rubro Jefes se incluyen: mayor y teniente coronel.
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Cuadro 65. Elementos de la Secretaría de la 
Defensa Nacional fallecidos en la Campaña 
Permanente contra el Narcotráfico por arma o 
servicio 2006-2016 1

Arma o servicio

Elementos 

fallecidos

Infantería 259

Caballería 54

Policía Militar 31

Transmisiones 24

Sanidad 19

Piloto Aviador 17

Arma Blindada 14

Conductor 13

Fusilero Paracaidista 10

Artillería 6

Infantería Dilplomado del Estado Mayor 4

Especialista en Electrónica de Aviación 4

Especialista en Mantenimiento Aéreo 3

Cocinero 2

Materiales de Guerra 2

Mecánico Automotriz 2

Intendencia 1

Escribiente 1

Armamento Aéreo 1

Informática 1

Jardinero 1

Auxiliar Carpintero 1

Peluquero 1

Herrero 1

Total 472

Fuente: elaboración CASEDE con datos de “Relación del per-
sonal fallecido en la aplicación de la Campaña Permanente 
contra el Narcotráfico y la Ley Federal de Armas de Fuego 
y Explosivos”, en: �http:��ZZZ.gob.mx�cms�uploads�attach-
ment�file�75099�RELBPNALBCOMBATEBNARCB010416.pdf!.
1 Datos del 1� de diciembre de 2006 al 1� de abril de 2016.

Cuadro 66. Efectivos de la Secretaría de la Defensa 
Nacional desplegados en la protección de instalaciones 
estratégicas 2007-2016

Año

Número de instalaciones 

estratégicas Efectivos

2007 131 2,347

2008 132 2,487

2009 131 2,438

2010 131 10,545

2011 166 13,686

2012 218 4,220

2013 216 3,860

2014 215 4,474

2015 203 4,494

2016 209 5,018

Fuente: elaboración CASEDE. Con base en Informe de Labores, Se-
cretaría de la Defensa Naciona, 2007-2016.
Nota: Las instalaciones estratégicas son aquellas que por su ubicación 
geográfica son indispensables para la operación general del país, por ser 
consideradas centros de decisión político-financiera, las cuales forman 
parte de la estructura básica del desarrollo nacional y elementos funda-
mentales en la planta productiva del país. 
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Cuadro 67. Principales grupos de la delincuencia organizada y sus células criminales en México 2016
Grupo o Cártel Células delictivas Entidad federativa

De Sinaloa o Pacífico 
Ha sido el cártel dominante desde los  
años noventa en México. Es el que tiene mayor  
proyección internacional. Controla de forma 
monopolizada todo el estado de Sinaloa

� Colima
� Gente Nueva � Chihuahua y Sinaloa
� Los Cabrera � Durango y Chihuahua
� La Barredora � Guerrero
� Cártel del Poniente y�o de La Laguna � Durango y Coahuila
� El Aquiles y El Tigre � Baja California
� Los Artistas Asesinos (AA) y Los Mexicles � Chihuahua

Los Beltrán Leyva

Desprendimiento del Cártel del Pacífico,  
también conocido como Cártel del Pacífico Sur

� Los Mazatlecos � Sinaloa y Baja California Sur
� El 2MIL-El Panchillo y�o El Panchillo Huevos 

y�o El dos mil y�o El 2000
� Sonora

� Los Granados � Guerrero, región de Tierra Caliente
� Los Rojos � Regiones Norte y Centro de Guerrero, 

Morelos 
� La Oficina � Aguascalientes y Baja California Sur
� Los Ardillos � Regiones Montaña y Centro de Guerrero
� Cártel Independiente de Acapulco � Guerrero

Cártel del Golfo � Metros, Rojos, Grupo Lacoste, Grupo Dragones, 
Grupo Bravo, Grupo Pumas, Grupo Apoyo Ceros, 
M3, Los Fresitas, Los Sierra, Los Pantera, Ciclones

� Tamaulipas

� Los Pelones � Quintana Roo
Los Zetas

Desprendimiento del Cártel del Golfo  
en 2010

� Veracruz
� Sangre Zeta � Coahuila y Nuevo León
� Grupo Operativo Zetas, Comando Zetas,  

El Círculo y El Extranjero, Unidad Zetas,  
Néctar Lima, Grupo Delta Zeta

� Tamaulipas

� Los Negros � Guanajuato
� Fuerzas Especiales Zetas � Tabasco, Quintana Roo y Tamaulipas

Grupo de los Arellano Félix � Se ha dividido en múltiples células � Baja California
Cártel de Juárez/La Línea � Se ha dividido en múltiples células � Chihuahua (Ciudad Juárez)
La Familia Michoacana � Guerreros Unidos y�o  

La Nueva Empresa (grupo desertor)
� Morelos, Guerrero y Estado de México

� La Empresa � Estado de México y Morelos
Los Caballeros Templarios

Sucesores de La Familia Michoacana
� Colima

� Los Tena (Fernando Cruz Mendoza) � Michoacán (Aquila, Coahuayana y  
Coalcomán de Vázquez Pallares)

� Célula liderada por Homero González Rodríguez 
y�o Gonzalo González “El Gallito” 

� Michoacán (Tumbiscatío y Apatzingán)

� Guerrero, Estado de México y Guanajuato 
como área de inÀuencia

Grupo Los Viagra � Células desprendidas del desmantelamiento de  
Los Caballeros Templarios

� Michoacán

Cártel Jalisco  

Nueva Generación (CJNG)

� Los Cuinis (operadores financieros)
� Los Mata-Zetas (principal brazo armado)

� Jalisco, Colima, Michoacán, Guanajuato, 
Nayarit, Guerrero, Veracruz y  
Ciudad de México

Disputa entre grupos por el control  
del tráfico de heroína

� Guerreros Unidos � Guerrero
� Los Rojos

Cártel Independiente de Cancún                                        

(en construcción)
� Existe un conÀicto por el control terriorial entre 

Los Zetas, el cártel del Golfo y Cártel Jalisco 
Nueva Generación

� Quintana Roo                 

Disputa entre grupos de la  
delincuencia organizada

� Células de: Los Caballeros Templarios, Cártel Jalisco 
Nueva Generación y cártel de Sinaloa o Pacífico

� Colima

Fuente: elaboración CASEDE con base en la solicitud de información de la Procuraduría General de la República, folio 0001700155116� Antonio 
Luigi Mazzitelli, “¿Mafias en México?”, supra Cuadro 1, p. 33. Jorge Monroy y Arelí Quintero, “Osorio ignora  informes de la PGR sobre el CJNG”, 
El Economista, 13 de mayo de 2015� Stratfor, “The Geography of Mexican Drug Cartels”, en: �https:��ZZZ.stratfor.com�image�geography-mexican-
drug-cartels!� Ignacio Alzaga, “PGR no tiene registro de cárteles en el DF”, Milenio, 4 de noviembre de 2015, en: �http:��ZZZ.milenio.com�policia�
PGR-registro-carteles-DF-grupos-celulas-pandillas-crimen-organizado-narcotraficoB0B622137801.html!.
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Cuadro 68. Entidades federativas con mayor porcentaje de armas aseguradas 2013-2016
2013 2014 2015 2016

Entidad 

federativa

Porcentaje 

Armas

Entidad 

federativa

Porcentaje 

Armas

Entidad 

federativa

Porcentaje 

Armas

Entidad 

federativa

Porcentaje 

Armas

Michoacán 24 Sinaloa 30 Tamaulipas 34 Tamaulipas 52

Estado de 
México

21 Michoacán 14 Guerrero 14 Guerrero 25

Tamaulipas 19 Sonora 13 Jalisco 14 Ciudad de 
México

4

Chiapas 15 Estado de 
México

12 Sinaloa 10 Michoacán 3

San Luis 
Potosí

8 Tamaulipas 11 Sonora 8 Sonora 2

Coahuila 3 Chihuahua 5 Distrito
Federal

6 Jalisco 2

Morelos 3 Baja  
California

3 Estado  
de México

3 Tabasco 2

Sonora 3 Distrito
Federal

2 Michoacán 3 Veracruz 2

Zacatecas 2 Nuevo León 2 Nuevo León 3 Zacatecas 2

Distrito
Federal

1 Guerrero 2 Coahuila 2 Sinaloa 1

Sinaloa 1 Querétaro 2 Chihuahua 1 Estado  
de México

1

Veracruz 2 Morelos 1

Guanajuato 1 <ucatán 0

Puebla 0 Puebla 0

Guanajuato 0

Baja  
California

0

Total 100% 100% 100% 100%

Fuente: elaboración CASEDE. Con base en el Cuarto Informe de Labores, Procuraduría General de la República, 2015-2016.
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Cuadro 69. Armas provenientes de Estados Unidos por estado de origen 2009-2014
Estado Porcentaje

Texas 41.3

California 18.6

Arizona 14.6

Otros estados 13.3

Florida, :ashington, Nevada, Colorado, Nuevo Mexico, ONlahoma, Illinois 12.3

Total 100.0

Fuente: United States Accountability Office, Report to Congressional Requesters, “Firearms TrafficNing. U.S. Efforts to Combat 
Firearms TrafficNing to Mexico Have Improved, but Some Collaboration Challenges Remain”, GAO-16-223, enero de 2016.

Cuadro 70. Prevalencia en el consumo de drogas en estudiantes  
de secundaria y bachillerato en México 2014

Estupefaciente Alguna vez % Último año % Último mes %

Anfetaminas 2.5 1.8 0.9

Tranquilizantes 3.7 2.6 1.3

Marihuana 10.6 7.6 3.9

Cocaína 3.3 1.7 0.9

CracN1 1.6 n.d. n.d.

Alucinógenos 1.9 1.2 0.6

Inhalables 5.8 3.6 1.9

Metanfetaminas 2.0 1.3 0.7

Heroína 0.9 0.5 0.3

Cualquier droga 17.2 12.2 6.7

Drogas médicas 5.8 3.9 2.0

Drogas ilegales 14.5 10.1 5.6

Fuente: Encuesta Nacional de Consumo de Drogas en Estudiantes, Secretaría de Salud, 2014.
1 Sólo se obtuvo la prevalencia total.
n.d. No disponible.
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Cuadro 71. Porcentaje de personas de 12 años o más en Estados Unidos que presentan  
dependencia o abuso de sustancias específicas en el último año, 2002-2014

Dependencia o abuso  

en el último año 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Drogas ilícitas 3 2.9 3 2.8 2.9 2.8 2.8 2.8 2.8 2.5 2.8 2.6 2.7

Marihuana y Hachís 1.8 1.8 1.9 1.7 1.7 1.6 1.7 1.7 1.8 1.6 1.7 1.6 1.6

Cocaína 0.6 0.6 0.7 0.6 0.7 0.6 0.6 0.4 0.4 0.3 0.4 0.3 0.3

Heroína 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.2 0.2 0.2 0.2

Alucinógenos 0.2 0.1 0.2 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1

Inhalantes 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.0

Psicoterapéuticos  
no recetados1

0.9 0.8 0.9 0.8 0.8 0.9 0.9 0.9 0.9 0.8 1.0 0.9 0.9

Pain Relievers 0.6 0.6 0.6 0.6 0.7 0.7 0.7 0.7 0.8 0.7 0.8 0.7 0.7

Tranquilizantes 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2

Estimulantes 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.1 0.2 0.1 0.1 0.2 0.2 0.2

Sedantes 0.1 0.1 0.1 0.0 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.0 0.1 0.0 0.1

Drogas ilícitas y alcohol 1.4 1.3 1.4 1.3 1.3 1.3 1.2 1.3 1.1 1.0 1.1 1.0 1.0

Fuente: elaboración CASEDE, con base en Behavioral Health Trends in the United States: Results from the 2014 National Survey on Drug Use and 
Health, Center for Behavioral Health Statistics and Quality, Substance Abuse and Mental Health Services Administration (SAMHSA), 2015.
1 Las estimaciones en este rubro no incluyen datos de las nuevas categorías de metanfetamina añadidas en 2005 y 2006.
Nota: Los datos se presentan en porcentajes debido a que tienen en cuenta los cambios en el tamaño de la población total y facilitan la comparación 
y estimaciones de un año a otro. 

Cuadro 72. Prevalencia anual en el uso de cannabis, opiáceos y opioides, cocaína, anfetaminas y éxtasis  
por región en el Continente Americano 2016

Región

Cannabis Opioides Opiáceos Cocaína

Anfetaminas  

y estimulantes Éxtasis

Miles de 

personas

Prevalencia 

(porcentaje) 

Miles de  

personas

Prevalencia 

(porcentaje) 

Miles de  

personas

Prevalencia 

(porcentaje) 

Miles de 

personas

Prevalencia 

(porcentaje) 

Miles de 

personas

Prevalencia 

(porcentaje) 

Miles de 

personas

Prevalencia 

(porcentaje) 

Centroamérica  810 2.9  40 0.2  20 0.07  170 0.6  240 0.9  30 0.1

Norteamérica  38,590 12.1  12,300 3.9  1,590 0.5  5,140 1.6  4,560 1.4  2,490 0.7

Continente 
Americano

 48,970 7.5  13,350 2.0  2,090 0.3  9,710 1.5  7,600 1.2  3,080 0.4

Fuente: elaboración CASEDE, con base en “Anexo Estadístico”, :orld Drug Report, Organización de las Naciones Unidas, 2016.  
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Cuadro 73. Promedio de precio y pureza de drogas en Estados Unidos, 1990-2012
Dólares corrientes

Años

Cocaína Crack Heroína Metanfetaminas Marihuana

Precio por 

gramo 1 

Pureza

%

Precio por 

gramo 2
Pureza

%

Precio por 

gramo 2 

Pureza

%

Precio por 

gramo 3
Pureza

%

Precio por 

gramo 3
Pureza

%

1990 287 57 283 83  1,596 23 663 40 34 n.d.

1991 225 67 216 87  1,499 28 700 39 38 n.d.

1992 210 66 217 84  1,237 37 462 49 35 n.d.

1993 205 67 202 83  909 38 383 56 32 n.d.

1994 183 67 178 83  901 40 302 74 28 n.d.

1995 198 64 191 78  825 42 443 54 21 n.d.

1996 181 69 176 77  781 37 396 52 20 n.d.

1997 180 67 203 74  725 41 326 59 19 n.d.

1998 173 69 168 76  630 42 462 42 17 n.d.

1999 179 63 196 72  622 40 380 44 19 n.d.

2000 206 58 214 67  611 39 330 54 18 n.d.

2001 192 58 192 67  581 37 332 57 20 n.d.

2002 160 66 181 70  552 38 284 67 23 n.d.

2003 165 65 165 73  556 35 274 70 25 n.d.

2004 143 69 153 77  577 31 262 67 23 n.d.

2005 133 68 140 77  530 33 209 77 22 n.d.

2006 121 73 134 77  535 30 304 53 23 n.d.

2007 137 62 144 73  482 33 285 55 24 n.d.

2008 183 51 172 64  476 33 327 57 24 n.d.

2009 190 44 188 62  523 30 273 72 21 n.d.

2010 173 47 194 61  595 23 229 84 23 n.d.

2011 172 47 190 62  534 26 184 89 21 n.d.

2012 186 44 205 57  465 31 194 91 18 n.d.

Fuente: Data Supplement 2015, National Drug Control Strategy, Executive Office of the President of the United States. 
1 Precio de venta al menudeo por compra de dos gramos o menos.  
2 Precio de venta al menudeo por compra de un gramo o menos.  
3 Precio de venta al menudeo por compra de diez gramos o menos.  

n.d. No disponible.

Cuadro 74. Valor del mercado negro en México 2014 
Millones de dólares

Tráfico de drogas  40,000 

Tráfico de personas  7,500 

Contrabando de petróleo y gas  3,000 

Vestido, calzado y accesorios  2,061 

Enseres para limpieza del hogar  512 

Cosméticos, lociones y perfumes  168 

Bebidas alcohólicas y tabaco  137 

Productos farmacéuticos  73 

Libros, audiocassetes, discos y discos compactos  38 

Fuente: Centro de Investigación para el Desarrollo A.C. (CIDAC), “Piratería. Entendiendo el mercado µsombra¶ en México”, México, 2015� 
Havocscope, Black Market Crime in Mexico, en: �ttp:��ZZZ.havocscope.com�tag�mexico�!.
Nota: Para calcular las cantidades, CIDAC obtuvo las probabilidades de comprar piratería en los canales específicos de venta mediante las 
respuestas de los encuestados de la Encuesta Nacional de Consumo de Piratería 2014 (respuesta a la pregunta: “¿Dónde comúnmente compra 
más estos productos (pirata)?”).
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Cuadro 75. Estudiantes por  
entidad federativa que requieren  
apoyo o tratamiento debido al  
consumo de drogas 2014

Entidad federativa Estudiantes

Aguascalientes 8,192

Baja California 15,776

Baja California Sur 3,244

Campeche 3,769

Chiapas 17,081

Chihuahua 24,831

Coahuila 14,547

Colima 3,507

Distrito Federal 101,412

Durango 8,661

Estado de México 139,252

Guanajuato 36,963

Guerrero 21,569

Hidalgo 16,091

Jalisco 51,211

Michoacán 19,222

Morelos 13,550

Nayarit 5,470

Nuevo León 22,594

Oaxaca 18,796

Puebla 32,708

Querétaro 13,477

Quintana Roo 10,514

San Luis Potosí 17,063

Sinaloa 7,510

Sonora 13,037

Tabasco 7,657

Tamaulipas 13,661

Tlaxcala 5,289

Veracruz 31,030

<ucatán 9,416

Zacatecas 6,865
Nacional 713,963

Fuente: elaboración CASEDE, con base en la Encuesta 
Nacional de Consumo de Drogas en Estudiantes, 
Secretaría de Salud, 2014.

Cuadro 76. Estudiantes por 
entidad federativa que requieren  
apoyo o tratamiento debido al  
consumo de drogas, por sexo 2014

Entidad federativa Hombres Mujeres

Aguascalientes 4,426 3,766

Baja California 8,712 7,065

Baja California Sur 1,476 1,768

Campeche 2,173 1,596

Chiapas 10,937 6,143

Chihuahua 14,259 10,571

Coahuila 8,204 6,342

Colima 1,805 1,702

Distrito Federal 51,672 49,740

Durango 5,730 2,930

Estado de México 75,587 63,664

Guanajuato 19,616 17,348

Guerrero 13,464 8,105

Hidalgo 10,437 5,654

Jalisco 29,623 21,588

Michoacán 9,735 9,486

Morelos 6,482 7,069

Nayarit 3,383 2,088

Nuevo León 11,122 11,472

Oaxaca 11,429 7,367

Puebla 19,633 13,075

Querétaro 8,169 5,309

Quintana Roo 6,595 3,919

San Luis Potosí 8,795 8,268

Sinaloa 4,907 2,603

Sonora 7,747 5,289

Tabasco 4,477 3,180

Tamaulipas 7,426 6,235

Tlaxcala 3,214 2,076

Veracruz 19,622 11,408

<ucatán 6,987 2,429

Zacatecas 3,898 2,967
Nacional  401,741  312,223 

Fuente: elaboración CASEDE, con base en la Encuesta Nacional de Consumo de 
Drogas en Estudiantes, Secretaría de Salud, 2014.
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Cuadro 77. Estudiantes por entidad federativa  
que requieren apoyo o tratamiento debido al  
consumo de drogas, por nivel educativo 2014

Entidad federativa Secundaria Bachillerato

Aguascalientes  4,005  4,187 

Baja California  5,855  9,921 

Baja California Sur  1,119  2,125 

Campeche  1,874  1,895 

Chiapas  8,379  8,702 

Chihuahua  8,775  16,055 

Coahuila  7,525  7,022 

Colima  1,489  2,018 

Distrito Federal  40,819  60,594 

Durango  2,053  6,608 

Estado de México  54,426  84,826 

Guanajuato  17,575  19,388 

Guerrero  12,933  8,636 

Hidalgo  4,596  11,495 

Jalisco  26,584  24,627 

Michoacán  9,891  9,331 

Morelos  5,585  7,965 

Nayarit  2,253  3,218 

Nuevo León  9,233  13,360 

Oaxaca  8,847  9,949 

Puebla  13,338  19,370 

Querétaro  4,942  8,536 

Quintana Roo  3,508  7,006 

San Luis Potosí  8,430  8,633 

Sinaloa  2,286  5,223 

Sonora  5,046  7,990 

Tabasco  4,104  3,553 

Tamaulipas  6,525  7,135 

Tlaxcala  2,546  2,743 

Veracruz  17,496  13,534 

<ucatán  3,347  6,068 

Zacatecas  2,900  3,965 
Nacional  308,285  405,678 

Fuente: elaboración CASEDE, con base en Encuesta Nacional de Consumo de 
Drogas en Estudiantes, Secretaría de Salud, 2014.
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Cuadro 78. Consumo de drogas “alguna vez”, por rango etario 2014

Sustancia

 Menor  

o igual a 13 14 15 16 17 18

Mayor  

o igual a 19

Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje

Anfetaminas 1.7 2.7 3.1 3.6 2.9 4.6 4.7

Tranquilizantes 2.3 4.1 4.7 4.7 5.7 6.8 7.3

Marihuana 3.9 10.7 13.7 17.8 21.3 28.9 29.1

Cocaína 1.6 3.5 4.1 4.7 5.4 8.2 12.3

CracN1 0.8 1.9 2.1 2.0 2.4 3.8 5.1

Alucinógenos 0.7 1.8 2.5 3.2 3.7 5.8 6.3

Inhalables 4.0 7.9 6.8 7.1 6.2 8.6 10.2

Metanfetaminas 0.8 2.2 2.5 3.0 3.6 5.5 5.9

Heroína 0.7 1.0 1.0 0.9 0.7 1.5 1.0

Cualquier droga 9.4 18.8 21.3 24.8 27.8 35.6 37.2

Drogas médicas 3.7 6.3 7.0 7.7 8.0 10.3 11.2

Drogas ilegales 7.3 15.7 18.1 21.7 24.5 31.9 33.1

Fuente: elaboración CASEDE, con base en la Encuesta Nacional de Consumo de Drogas en Estudiantes, Secretaría de Salud, 2014.
1 Sólo se obtuvo la prevalencia total.

Cuadro 79. Relación entre consumo de drogas “alguna vez”  
y tiempo dedicado al estudio 2014

Sustancia

No estudió

Porcentaje

Medio tiempo

Porcentaje

Tiempo completo

Porcentaje

Anfetaminas 4.3 3.1 2.3

Tranquilizantes 5.2 4.1 3.6

Marihuana 19.4 11.5 9.9

Cocaína 8.0 4.3 2.8

CracN1 4.1 2.3 1.3

Alucinógenos 4.5 2.1 1.7

Inhalables 9.1 6.8 5.5

Metanfetaminas 4.9 2.3 1.8

Heroína 1.6 1.2 0.7

Cualquier droga 26.0 18.7 16.4

Drogas médicas 8.6 6.7 5.4

Drogas ilegales 23.4 15.8 13.7

Fuente: elaboración CASEDE, con base en la Encuesta Nacional de Consumo de Drogas en Estudiantes, 
Secretaría de Salud, 2014.
1 Sólo se obtuvo la prevalencia total.
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Cuadro 80. Edad de inicio de consumo de drogas  
en estudiantes de secundaria y bachillerato 2014

Entidad federativa 

 Menor o igual 

a 10 11-12 13-14

Mayor o igual 

a 15

Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje

Aguascalientes 10.3 23.8 43.7 22.3

Baja California 11.7 21.0 34.8 32.6

Baja California Sur 8.1 19.6 40.8 31.5

Campeche 11.8 19.3 39.2 29.7

Chiapas 12.9 25.2 32.1 29.7

Chihuahua 12.2 22.0 36.3 29.6

Coahuila 11.2 23.7 34.4 30.7

Colima 9.7 22.5 37.7 30.1

Distrito Federal 8.0 19.2 40.4 32.4

Durango 9.1 19.0 40.8 31.1

Estado de México 11.8 28.1 39.1 21.0

Guanajuato 9.6 25.8 36.0 28.6

Guerrero 13.2 28.3 35.2 23.2

Hidalgo 11.4 20.4 35.1 33.1

Jalisco 12.0 25.5 36.7 25.8

Michoacán 12.5 22.8 38.3 26.4

Morelos 14.0 22.1 34.2 29.7

Nayarit 11.8 24.7 38.7 24.9

Nuevo León 12.0 18.2 31.9 38.0

Oaxaca 17.3 17.9 39.4 25.4

Puebla 13.1 20.1 33.8 33.1

Querétaro 9.6 22.5 37.8 30.1

Quintana Roo 13.8 21.4 30.0 34.8

San Luis Potosí 10.2 20.8 41.4 27.6

Sinaloa 17.0 15.1 27.6 40.3

Sonora 5.3 18.6 41.8 34.3

Tabasco 17.3 22.8 33.6 26.2

Tamaulipas 15.9 25.3 34.5 24.2

Tlaxcala 12.0 21.0 35.4 31.6

Veracruz 16.6 30.1 36.7 16.6

<ucatán 10.7 23.2 32.1 34.0

Zacatecas 13.3 17.9 39.3 29.6
Nacional 11.7 23.3 37.1 27.8

Fuente: eaboración CASEDE, con base en Encuesta Nacional de Consumo de Drogas en Estudiantes, 
Secretaría de Salud, 2014.


