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CAPITULO 1

INTRODUCCION A LA TESIS, GENERALIDADES DEL ZOQUE DE
OCOTEPEC Y METODOLOGIA

1.1 INTRODUCCION GENERAL

Esta tesis es una descripcién de la semantica de la pluralidad nominal en zoque de Ocotepec, Chiapas,
con especial atencion en la morfosemantica de la marca de plural nominal =ta'm en esta lengua. La
forma =ta'm ha sido descrita someramente en la bibliografia morfosintactica del zoque chiapaneco como
un clitico opcional que se emplea para hacer que el nominal con el que se combina tenga referencia
plural (Harrison et al. 1981, Engel & Bartholomew 1987, Faarlund 2012, de la Cruz 2016, 2023, de la
Cruz & Ramirez 2023). Sin embargo, las implicaciones semdanticas que tiene la opcionalidad de esta
marca, asi como su contribuciéon precisa a las condiciones de verdad de las oraciones en que se emplea
son temas que no se han explorado con profundidad en los estudios sobre el zoque de Ocotepec. El
objetivo principal de esta tesis es caracterizar la seméntica de la marca de plural =ta'm en los distintos
entornos sinticticos en que se manifiesta en la frase nominal y proporcionar una descripcién del tipo de
sistema de nimero que tiene la lengua dada la opcionalidad de la marca.

Ademds de su asociacién con la pluralidad nominal, la marca =ta'm produce una lectura
obligatoriamente distributiva cuando se combina con numerales cardinales. El hecho de que el contenido
de pluralidad y de distributividad estén asociados al mismo exponente morfolégico vuelve pertinente la
pregunta por la relacion semantica entre ambos contenidos. En otras palabras, si la distributividad es
un efecto de la pluralizaciéon morfolégica de los numerales, la pregunta es si existe también una forma
de pluralizacién seméantica que esté asociada a la distributividad. El zoque de Ocotepec ofrece una
oportunidad interesante para explorar esta pregunta, porque, ademas de los numerales con la marca de

plural =ta'm, existe otro paradigma de numerales asociados a interpretaciones obligatoriamente



distributivas que se forman reduplicando la base del numeral. Si estos numerales reduplicados producen

un efecto semantico similar a los numerales morfolégicamente pluralizados, es pertinente preguntarse si

también son numerales semanticamente plurales. Responder a estas preguntas es un segundo objetivo

de esta tesis.

Las distintas caracterizaciones tedricas de la pluralidad como contenido seméntico y de su relacién

con la distributividad forman un panorama complejo, con visiones a veces contradictorias y conflictivas.

De igual manera, los diversos acercamientos tedéricos que tratan los llamados numerales distributivos

muestran visiones no siempre compatibles entre si. Al centro de los problemas tedricos se encuentra el

hecho de que, en muchos casos, no se opera con una terminologia claramente definida ni compartida

entre las distintas posturas teéricas, por lo que no siempre es claro que se esté hablando de fenémenos

similares cuando distintos autores emplean los mismos términos. Al intentar sistematizar algunos de los

acercamientos mas prominentes a la semantica de la pluralidad y de los numerales distributivos ha sido

claro que proporcionar definiciones estables para los términos méas basicos de estos temas resulta un reto

desde el principio. Términos como plural, pluralidad y distributividad son dificiles de definir, porque

dependen tanto de la perspectiva tedrica desde la que se les aborda, como de las lenguas que se emplean

como base para el desarrollo de estas. Con el objetivo de proporcionar bases teéricas claras que le den

forma a la descripcion seméntica de la pluralidad y los numerales pluralizados, en esta tesis se encuentra

un capitulo dedicado a sistematizar las principales teorias de la pluralidad nominal y uno més en que

se exploran distintas posturas respecto de la semantica de los numerales distributivos. Mas que exponer

un estado de la cuestién, estos capitulos buscan articular una base tedrica que sustente la descripcién

del modo en que se manifiesta la pluralidad nominal y los numerales distributivos en zoque de Ocotepec.

Los capitulos tedricos de la tesis estan, ademaés, pensados para servir como una introduccién clara a la

pluralidad y a los numerales distributivos que permita orientar en la complejidad de la bibliografia de

ambos temas a lectores que terminan una licenciatura o cursan una maestria en lingiistica.



Esta investigacién se realiza desde la perspectiva de la seméntica formal. Si bien el objetivo final
no es desarrollar una formalizacion de la entrada léxica de la marca =ta'm, o de la contribucién de los
distintos tipos de numerales distributivos documentados en la lengua, la investigacién es formal en el
sentido de que sigue un conjunto de principios formales al momento de definir su objeto de estudio, el
tipo de preguntas validas para la investigacion, lo que se considera como evidencia y la metodologia que
se sigue para obtenerla. De la misma manera, la bibliografia teérica que le da forma a las hipétesis y
predicciones que se atienden en esta investigacion proviene de la tradicién de la seméantica veritativo-
condicional, que parte de la légica y toma ciertas estructuras matemaéticas, como los conjuntos, los
reticulos y las funciones para modelar las contribuciones que las expresiones lingiiisticas hacen a las
condiciones de verdad de una proposicion. Dado que esta es una tesis sobre la semantica de un aspecto
de la graméatica del zoque de Ocotepec desde una perspectiva formal, es necesario exponer, por un lado,
las generalidades de la lengua zoque y, por otro, los principios formales que guian la investigacién, a fin
de obtener una base clara, tanto de la gramatica de la lengua que se describe, como de la metodologia
y las asunciones que la guian. En el resto de este capitulo se presentan ambas cosas, comenzando por
las generalidades de la lengua en el apartado 1.2, seguido de las asunciones teérico-metodoldgicas en que
se basa la investigacién en 1.3. Una descripcién general del resto de la tesis se encuentra en 1.4.

1.2 GENERALIDADES DE LA LENGUA

En este apartado presento una breve descripcion gramatical del zoque de Ocotepec y de sus hablantes.
La descripcién no pretende ser exhaustiva, sino mostrar las propiedades suficientes y necesarias para
facilitar la lectura de los ejemplos contenidos en la tesis. El lector interesado en una descripcion mas
detallada de la gramética del zoque de Ocotepec puede consultar el esbozo elaborado por de la Cruz &
Ramirez (2023).

El zoque de Ocotepec es una variante del zoque chiapaneco, que es a su vez una lengua de la rama
zoqueana de la familia mixe-zoque. Esta lengua forma parte del grupo llamado “zoqueano propiamente”

que incluye, ademéas del zoque chiapaneco, al jitotolteco y al zoque oaxaquefio, con las variantes de



Santa Maria Chimalapa y San Miguel Chimalapa. El resto de las lenguas zoqueanas pertenecen al
zoqueno del Golfo que incluye al soteapaneco, el texistepequenio y el ayapaneco. La clasificacion de estas
lenguas se muestra en la imagen 1.

Imagen 1. Clasificacién de las lenguas mixe-zoqueanas (Zavala 2011 apud de la Cruz & Ramirez 2023)
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Oluteco

En el estado de Chiapas se hablan dos lenguas zoqueanas: el jitotolteco, de reciente clasificacién
(Zavala 2011), y el zoque chiapaneco. El zoque hablado en el municipio de Ocotepec es parte de la
cadena dialectal del zoque del noreste, una de las cuatro areas dialectales identificadas que integran el
zoque chiapaneco. Ademés del zoque de Ocotepec, La regién noreste esta integrada por las variantes de
Tapalapa, Pantepec, Rayén, Chapultenango y Amatan, habladas en Chiapas y las de Tapijulapa y
Oxolotan, que pertenecen a Tabasco. Estas variantes forman una cadena dialectal y se diferencian en
algunos aspectos de los distintos niveles de lengua a pesar de ser inteligibles entre si. En la clasificacién
de Valifias (2020), en cambio, se divide esta &rea en dos: el zoque del norte alto comprendido por las
variantes de Chapultenango, Amatan, Tapijulapa y Oxolotan por un lado, y, por el otro, el zoque del
norte bajo, integrado por Ocotepec, Pantepec y Rayén. Las variantes de Tecpatan, Copainala y Coapilla
forman la regién central, mientras que las de Francisco Leén y Ostuacén integran la regién norte. Por
ultimo, la region sur comprendia las variantes habladas en Tuxtla Gutiérrez, Berriozabal, San Fernando

vy Ocozocoautla. Estas variantes desaparecieron después de mediados del siglo pasado y existen apenas



unos pocos registros de ellas. Una representacion visual de las regiones que integran el zoque chiapaneco

se muestra en el mapa de la imagen 2.

Veracruz

Tabasco ZOQUE CHIAPANECO (Y TABASQUENO)
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Imagen 2. Variantes del zoque Chiapaneco (de la Cruz & Ramirez 20203)

La clasificacién que se ilustra en el mapa de la imagen 2 deja fuera algunas variantes que se han
producido a partir de la didspora zoque ocasionada por la erupcién del volcan Chichonal en marzo de
1982. Las poblaciones desplazadas se relocalizaron en diversas partes del estado, como Tuxtla Gutiérrez
y San Cristobal de las casas, aunque algunos grupos formaron algunas como Nuevo Carmen Tonopac
y Nuevo Vicente Guerrero. Dado que las poblaciones que integraron estos nuevos asentamientos no
tenian un origen comun, se han producido variantes cuya relaciéon con las de otras regiones no ha sido
todavia estudiada.

De acuerdo con los datos del censo de poblacién y vivienda 2020 del Instituto Nacional de
Estadistica Geografia e Informatica (INEGI) hay un total de 57,765 hablantes de zoque chiapaneco de
cinco afnos o més y solo el 0.2% de los hablantes del zoque chiapaneco son monolingiies, por lo que la
gran mayoria de los hablantes son bilingiies en zoque y en espanol. Los hablantes de esta lengua que
han migrado hacia lugares como Guadalajara, Ciudad de México y a distintas partes de Estados Unidos

no se cuenta en los censos, por lo que es dificil estimar el niimero total de hablantes de zoque chiapaneco



fuera de Chiapas. de la Cruz & Ramirez (2023) reportan que hay aproximadamente 23,000 hablantes
del zoque del noreste, de los cuales unos 10,000 viven en el municipio de Ocotepec.

En el municipio de Ocotepec, el zoque es la lengua dominante en practicamente todos los Ambitos
de la vida cotidiana, desde el doméstico hasta las interacciones publicas entre desconocidos. Sin embargo,
la lengua de instruccion en las escuelas, desde la primaria hasta el bachillerato, es el espafiol. Aun asi,
es posible escuchar a nifios y jovenes hablando en zoque en las calles del centro de Ocotepec. Esta es,
claro, una impresion anecdética y es dificil estimar la tasa de transmisién intergeneracional de la lengua.
La informacién reportada por algunos hablantes es que, en algunos casos, se prefiere ensefiar espaiiol a
los nifios antes que zoque, aunque aprendan el zoque mas tarde en su vida. A pesar de esto, el INEGI
considera las variantes del zoque del noreste en riesgo no inmediato de desaparicion.

Inventario fonolégico

El inventario fonolégico del zoque de Ocotepec es en palabras de Herrera (2018) un inventario “austero”,
porque es relativamente reducido, con tan solo 12 segmentos [-sildbicos], cinco obstruyentes, todos
sordos: /p/, /t/. /k/, /s/ v / t§/, tres nasales: /m/, /un/ y / 1/, y cuatro deslizadas, dos laringeas /h/

y /?/ v dos no laringeas /w/ y /j/. Este inventario de segmentos [-sildbicos| se muestra en la tabla 1,

abajo.
Labiales Coronales Dorsales Laringeas
Oclusivas p t k
Fricativas s
Africadas ts
Nasales M n )
Deslizadas \\Y j h ?

Tabla 1. Inventario de segmentos [-sildbicos] del zoque de Ocotepec

Respecto de los segmentos [+ sildbicos], el zoque cuenta con seis vocales, tres altas, dos medias y
una baja. O bien, dos coronales, dos labiales y dos dorsales. Cada par se diferencia por el rasgo [+ /-

alto]. La distribucién de estos segmentos se ilustra en la tabla 2, abajo.



i i u e ) A
Coronal X X
Labial X X
Dorsal X X
Alto + + + - - _

Tala 2. Segmentos [+ silédbicos] del zoque de Ocotepec

En términos fonéticos, la vocal alta dorsal /i/ se realiza como una vocal media [9], aunque
fonolégicamente se comporta como una vocal alta, pues forma una clase natural con los otros dos
segmentos con el rasgo [+ alto] (/i/, /u/) en lo que respecta a la armonia vocélica (Herrera 2018:543).

Si bien la fonologia de la lengua puede caracterizarse a través de un inventario reducido de
segmentos, la fonética produce un conjunto de sonidos que son el resultado de procesos morfofonologicos
que afectan los segmentos con el rasgo [-sildbico], como la sonorizacién, la metétesis, la palatalizacién,
la asimilacién, la degeminacion, el ensordecimiento, la nasalizacién y la desnasalizacién. Los segmentos

resultantes se ilustran en la tabla tres, sefialados en gris.

Labiales Coronales Dorsales Laringeas
Oclusivas p t ¢ k

b, B d, d 9, ¥
Fricativas S I
Africadas ts

dz tr

Nasales M n n oy
Deslizadas W j h ?

Tabla 3. Segmentos [- sildbicos] en la fonética del zoque de Ocotepec

En total, se registran 11 segmentos [- sildbicos] resultado de procesos morfofonolégicos. Destacan
las versiones sonoras y fricativizadas de las oclusivas /p/: [b], [B], /t/:[d],] 9] v /k/: [g],[y]- El primer
segmento de cada par es el resultado de la propagacién del rasgo [+sonoro] de una nasal que antecede

a la consonante. El segundo segmento del par, ademas de ser sonoro, es fricativo; este efecto se consigue



cuando la oclusiva se encuentra en posicién intervocélica. El segmento [dZ] también es resultado de la
sonorizacién de la africada /t§ /en los mismos contextos mencionados para las oclusivas. Los segmentos
[c], Ul, [t v [n] son resultado de la palatalizacion de /t/, /s/, /t§ [y /n/, respectivamente. Esta
palatalizacién se consigue cuando los segmentos fonoldgicos en cuestién aparecen antes de la deslizada
[-laringea] /j/.

Procesos morfofonolégicos

Desde la segunda mitad del siglo pasado, los procesos morfofonolégicos que exhibe el zoque chiapaneco
han recibido una importante atencién en la bibliografia fonolégica (Wonderly 1949, Dell 1985, Herrera
1995, 2018), en gran medida por la cantidad elevada de procesos que se encuentran en la lengua. A
continuaciéon, se describen brevemente los siguientes procesos: armonia vocélica, sonorizacién,
palatalizacién, asimilacién y desnasalizacion.

Hablamos de armonia vocélica en casos en que el modo en que se realiza la vocal de un morfema
depende de los rasgos que tienen las vocales de la palabra con la que se combina el morfema. Los
procesos morfologicos susceptibles de producir armonia vocéalica son: la nominalizacién de los verbos y
el morfema de dependencia que aparece en un verbo cuando estd bajo el alcance de la negacion, los
verbos de movimiento y algunos conectores discursivos. En el primer caso, el morfema de nominalizacién
de los verbos se realiza como -e cuando la vocal de la base es /a/, /e/ u /o/; es decir, cuando las vocales
tienen el rasgo de [-alto] (1a). En contraste, este morfema se realiza como -i cuando la vocal de la base
es /i/, /£/ o /u/; es decir, cuando las vocales de la base tienen el rasgo [+alto] (1b). Recuérdese que la
vocal que fonéticamente se realiza como [o] forma una clase natural con las vocales con el rasgo [+alto],
por lo que se postula que la forma subyacente fonoldgica es una /i/. Con esto en cuenta, la armonia
vocalica puede explicarse como un caso de propagacién del rasgo de altura de la vocal precedente
(Herrera 2018: 545).

(1) a. [no?s-ef anidar-NMZR.  ‘nido’
b. [?42ts-i] vomitar-NMZR ~ ‘vémito’



Como hemos mostrado en el inventario fonolégico de la lengua, el zoque posee tnicamente
consonantes sordas a nivel fonolégico, pero en la fonética es posible registrar consonantes con el rasgo
[+sonoro]. Esto es el resultado de un proceso predecible de sonorizaciéon en que el rasgo [+sonoro| se
propaga hacia un segmento [-sildbico]. Este proceso ocurre cuando una consonante oclusiva es antecedida
por una nasal (2a) o cuando las oclusivas labiales y coronales se encuentran en una posicién intervocélica
(2Db).

(2) a. /m-ki?t-pa/— [mge?tpal
A2-moler-1CP

‘Lo mueles’.

b. /pata/— [pada]
‘petate’.

Otro proceso productivo en el zoque chiapaneco es la metatesis de yod. Siempre que una consonante
se encuentra antecedida por la deslizada palatal /j/, este segmento hace metétesis con la consonante de
modo que la deslizada sigue a la consonante. Un efecto de esta metatesis es la palatalizacién de la
consonante. Los segmentos /t/, /s/, /ts/y /n/ seguidos de la deslizada /j/ se vuelven [c], [f], [U] ¥ [n],
respectivamente (3).

(3) /i-tsthk-pa/  — [tsjohkpal — [tfohkpal
3a-hacer-icp metétesis de /j/ palatalizacién de /ts/

Otro fenémeno frecuente es la asimilacién, que ocurre cuando el morfema de primera persona del
juego A n- adquiere los rasgos de la consonante que la sucede, de modo que se manifiesta como [m] ante
la oclusiva labial /p/ (4a), permanece como [n] ante la oclusiva coronal /t/ (4b) mientras que se velariza
[y] ante la oclusiva dorsal /k/ (4c).

(4) a. /n-poy-u=?/ — [mbonu?t]
1A-quemar-CP=1ERG
‘Lo quemé’.
b. /n-tsak-u=2?t/ — [ndsaku?t]
1A-dejar-CP=1ERG

‘lo dejé’.

c. /n-ke?u=2t/ — [ngeu?t]
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1A-pedir-CP-1ERG
‘Lo pedi’.

Por dltimo, el proceso de desnasalizacién ocurre con segmentos nasales que se encuentran a final
de palabra y que pierden el rasgo [+nasal] de modo que la consonante se realiza como una oclusiva (5).
Como en el caso de la asimilacién de la nasal en los ejemplos de (4), el punto de articulacién de la nasal
final determina el tipo de oclusiva que se realiza fonéticamente, de modo que /n/ final se realiza como
[t] (5a), /m/ final como [p] (5b), y /y/ final como [k] (5c¢).

(5) a. /pin/— [pat] ‘hombre’
b. /tsem/ — [tsep] ‘orina’.
c. /tuy/ — [tuk] ‘camino’.

El dltimo fenémeno fonoldgico que revisamos en esta introduccion es el caso del acento. El zoque
de Ocotepec es una lengua con acento fijo. La silaba acentuada de una palabra es predecible a partir de
un algoritmo simple que asigna la prominencia acentual a la pentltima silaba. Este proceso de asignaciéon
se mantiene sin importar el material morfolégico que acompaiie la raiz de la palabra, por lo que la silaba
prominente se recorre para coincidir con la peniltima posicién cuando se agregan morfemas a una raiz
(6). En los datos de (6), la silaba prominente se marca en negritas. Estos datos muestran que el acento
es un fenémeno postléxico, aunque no existen todavia andlisis de la asignaciéon del acento en contextos
superiores a la palabra.

(6) a. /tsamepon/ [tsa.me.bot] ‘anciano’
b. /tsamepon?is/ [tsa.me.bon.?is| ‘anciano=ERG’.
c. /tsamepon?ista?m/ [tsa.me.bon.is.ta?m| ‘anciano=ERG=PL.

En lo que respecta a la estructura silabica, en zoque dnicamente los segmentos vocalicos pueden
ser nucleos sildbicos. Los inicios son relativamente simples, pues iinicamente hay disponible una posicién

opcional para una consonante. Las obstruyentes pueden ocurrir prenasalizadas, como efecto de un
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proceso morfofonoliogico. Las rimas admiten hasta dos deslizadas pre y postnucleares, mientras que
puede haber hasta tres consonantes en coda.
Sistema de escritura
Desde el afio 2011 la lengua cuenta con una propuesta de norma de escritura (INALI 2011). Aunque en
la practica la norma no se emplea de manera consistente en las distintas publicaciones e interacciones
escritas en la lengua (redes sociales, mensajes de texto, etc.), en este texto seguimos las convenciones de
esta norma de escritura, con unas leves modificaciones, las cuales se describen a continuacién.

El alfabeto consta de 20 letras, 6 vocales, 12 consonantes y 2 semiconsonantes. Las vocales son: a,
e, 1, 0, u y la llamada “sexta vocal”, que representa el segmento [+silabico] /i /, 4. Las consonantes que
se escriben con una sola letra son: j, k, 1, m, n, p, r, s, t, y ' . La ‘t’ se emplea tnicamente en los
préstamos del espaiiol, asi como para la realizacién de /t/ intervocalica en la variante de Chapultenango.
La ‘" representa el segmento glotal /?/. Las dos semiconsonantes, ‘w’ y ‘y’ representan las deslizadas
/w/ v /j/ respectivamente. Ademds de estas letras, la norma de escritura del zoque considera los digrafos
‘nh’ que representa el sonido de la nasal velar /1/, la ‘ny’ que es el resultado de la palatalizacién de /n/;
es decir, el segmento /n/ y ‘tz’ que representa el segmento /7[5/ . Existe, ademaés, un trigrafo ‘tzy’ que
representa el segmento /tAf/ . Este 1ltimo es el resultado de la palatalizacion del segmento que representa
‘tz’. Estos tltimos digrafos son el dnico lugar en que se empela la ‘z’ en la propuesta de escritura y esto
complica innecesariamente el sistema al agregar una letra extra. Por esta razén reemplazamos las formas
‘tz” y ‘tzy’ por ‘ts’ y ‘tsy’ respectivamente. Como deberia quedar claro por estos casos, la palatalizacion
de un segmento se representa a través de una ‘y’ a la derecha del segmento. En las glosas, cuando este
segmento representa el morfema ‘y-’ de tercera persona de posesivo o ergativo, este se representa antes
de que haga metéatesis. Dado que la sonorizacion es un fenémeno predecible, esta no se marca de ninguna
manera. En algunas publicaciones, en cambio, se muestra con las formas ‘b’, ‘d’ y ‘g’ la sonorizacién de
‘p’, ‘t,) y k', respectivamente. Sin embargo, en este documento seguimos la norma de escritura al no

indicar la sonorizacién.
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En el resto de la tesis, los ejemplos se presentan haciendo uso del sistema de escritura que acaba
de exponerse, por lo que no se emplea el alfabeto fonético internacional, ni se usa una transcripcién que
se acerque a la pronunciacion fonética de la lengua. La razén de esta decision es que la fonética de la
lengua puede deducirse a través de los procesos morfofonolégicos sisteméaticos que se presentaron en el
apartado de fonologia. El sistema de escritura descrito también se emplea para las glosas, para las que
se revierte la metétesis de y- /j/. Los ejemplos constan de cuatro lineas: en la primera se encuentra el
ejemplo presentado con el sistema de escritura palabra por palabra, en la segunda aparece la linea
morfoldgica en la que se descomponen las palabras en morfemas y se revierte la metétesis de /j/, seguida
de la tercera linea dedicada a la glosa de los morfemas. Por ltimo, se encuentra la traduccion libre al

espaiiol. Una muestra del sistema de transcripcién que se emplea a partir de ahora se encuentra en (7).

(7) Linea 1 metsa yomo'is tsyeyajpa tuma teksi
Linea 2 metsa yomo='is y-tse-yaj-pa tumé  teksi
Linea 3 dos mujer=ERG 3A-lavar-3PL-ICP uno falda
Linea 4 ‘Dos mujeres lavan una falda’.

Morfosintaxis

El zoque de Ocotepec es una lengua polisintética y aglutinante, en la que la contribucién seméantica de
cada segmento morfoldgico es claramente diferenciada de otros morfemas. Existen varias caracteristicas
de esta lengua que coinciden con las lenguas de orden OV. Algunas de estas caracteristicas son: el orden
sustantivo<posposicién, poseedor<poseido, adjetivo<nominal, sufijos de aspecto, sustantivo
incorporado<verbo, sustantivo modificador<nicleo nominal. El orden de la lengua, sin embargo, es libre
y se identifican oraciones tanto OV como VO.

La lengua presenta un alineamiento ergativo absolutivo, pero presenta escisién de acusativo en la
tercera persona cuando la oracién se encuentra subordinada por alguno de los complementantes
subordinadores de la lengua. La marcacién de ergativo-absolutivo se realiza en la lengua con dos juegos
de prefijos que se distinguen, entre ellos, por el caso que marcan, por un lado, y por la persona, por

otro. En este texto, siguiendo a Faarlund (2012) y Faarlund y Aguilar (2017), llamamos a cada juego,
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juego A y juego B respectivamente, para no comprometernos en el nombre que se le da a cada uno con
su contribuciéon semantica. Ambos juegos se muestran en la tabla 1, abajo.

Juego A Juego B

1ra persona n- ?
2da persona m- ny-
Jra persona y- )

Tabla 4. Prefijos de persona

Los prefijos del juego A se afijan a un verbo y marcan el constituyente ergativo de un verbo
transitivo y el sujeto de cualquier verbo cuando esta subordinado. Se afijan a un nominal para marcar
a los poseedores de una construccién posesiva. Se marca con el prefijo de segunda persona del juego B
a los verbos intransitivos para indicar los sujetos de estos y de los predicados no verbales. Dado que no
es claro si la no marcacion en los ergativos de primera y tercera persona representa una posicion
sintactica que no se realiza fonolégicamente o es una forma no marcada del nominal y para no
sobrecargar la transcripcién morfolégica en este texto no marcamos con el signo de conjunto vacio los
morfemas ceros.

En (8a) una oracién intransitiva muestra la no marcacién del absolutivo. Este comportamiento se
contrasta en (8b) con una oracién transitiva, en la que el verbo marca el ergativo de primera persona,
marcado en negritas.

(8) a. ko'tdjkunhtena'ajk te' yomo.
ko'tdk-u="unh=te=na'ak te' yomo
estar.casado-CP=REP=COP=CONTR DET mujer
‘La mujer estaba casada’.
b. njuyu't tumé tajk jomepa'
n-juy-u="t tuma  tak jome=pa'
1A-comprar-CP=ERG.1 una casa nuevo=REL
‘Compré una casa nueva’.
Las oraciones de (9) muestran la ergatividad escindida del zoque. En (9a) hay una oracién

intransitiva, como en (8a) arriba el verbo no cuenta con ningtn prefijo, por lo que el participante es

absolutivo. En contraste, en (9b), el mismo verbo, intransitivo, se marca con el prefijo y- del juego A de
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tercera persona, que marca que el sujeto del verbo. Esta marcacion ocurre, porque el verbo esta
subordinado por el progresivo na'.
(9) a. pujtsp'upa' te' cebolla

putsp'u-u=pé' te' cebolla

pudrirse-CP=REL DET cebolla

‘Se pudrié la cebolla’.

b. te' syis nd'amunhna'ajk pyujtsu.

te' y-sis néd'=am="unh=na'ak y-puts-u

DET 3A-carne PGR=PRF=REP=CONTR 3A-pudrirse-DEP

‘Su carne se iba pudriendo’.

El zoque de Ocotepec cuenta con un sistema de marcacién jerarquico en el verbo, en que los
argumentos centrales poseen reflejos morfolégicos. Unicamente el argumento més alto en la jerarquia de
persona: 2>1>3 se marca en el complejo verbal. Ademas del sistema de marcacion jerarquico en el
nucleo, la lengua tiene marcas de caso que se manifiestan en el dependiente a través de cliticos. Para los
pronombres de primera y segunda persona la forma ='t indica ergativo y ='tsi absolutivo. En la tercera
persona, el ergativo se marca por medio del clitico ='is, mientras que el absolutivo permanece sin marca.
Dado que las marcas del nicleo coocurren con las del dependiente es posible decir que el ZO es una
lengua de marcacién doble.

Investigaciones previas

Hasta hace poco no existian muchos estudios sobre el zoque chiapaneco. Los procesos morfofonoldgicos
de la lengua recibieron atencién, particularmente a finales del siglo pasado (Wonderly 1949, Dell 1985,
Herrera 1995, 2018), pero otras 4reas de la gramética habian permanecido sin mucha descripcién, més
alld de los esbozos gramaticales del Instituto Linglistico de verano (Harrison et al. 1981, Engel &
Bartholomew 1987). En los tltimos afios se han realizado diversas investigaciones lingiiisticas sobre el
zoque de Ocotepec, (Faarlund 2012, McDermott 2017, Zavala 2011, 2013, 2014, 2021). Algunas de ellas
han sido realizadas por lingiiistas zoquehablanets originarios de Ocotepec (de la Cruz 2016, 2022, 2023,

Ramirez 2016, 2022, de la Cruz & Ramirez 2017, 2023) Estas investigaciones han sido contribuciones

importantes para comprender el funcionamiento de la gramatica del zoque chiapaneco, particularmente
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de la variante hablada en Ocotepec. De la Cruz (2016) examina las construcciones con predicados
seriales, mientras que Ramirez (2016) se centra en las oraciones de complemento. De la Cruz y Ramirez
(2023) es un esbozo gramatical basado en un corpus formado a partir de grabaciones, que constituye
una descripcién de la morfosintaxis de las oraciones simples y complejas en el zoque de Ocotepec, en
muchos casos con una profundidad mucho mayor a las descripciones anteriores de la lengua. De la Cruz
(2023) examina las clases de palabras mayores y menores de la lengua y contiene la primera descripcién
exhaustiva, hasta donde tengo noticia, de la sintaxis de los cuantificadores y numerales de la lengua.

Si bien las descripciones realzadas en los tltimos afios representan un avance monumental respecto
de la escases de trabajos en la segunda mitad del siglo pasado, todavia existen muchos temas que no
han sido explorados en la bibliografia sobre la lengua, particularmente en lo que respecta a la sintaxis
vy semantica de la frase nominal. Esta tesis busca contribuir a los estudios de la morfoseméantica de la
frase nominal en zoque de Ocotepec y no habria sido posible sin la informacién que proporcionan las
investigaciones que anteceden este trabajo.

1.3 CONSIDERACIONES METODOLOGICAS Y ASUNCIONES TEORICAS

Esta investigacion tiene como ambito de estudio la seméntica oracional, por lo que es importante
presentar con claridad las asunciones tedricas y metodoldgicas que asumimos a la hora de estudiar el
significado en las lenguas naturales. A diferencia de lo que ocurre con otros niveles de anélisis lingiiistico,
la seméantica no puede estudiarse directamente, porque el significado lingiiistico no es un fenémeno
observable. Mientras que en un nivel de lengua como la fonética es posible estudiar el fenémeno fisico
del sonido y asignarle una magnitud en alguna de sus dimensiones, como duracién, intensidad y modo
de produccién, no existen unidades de medicién para el significado. Al momento de preguntarnos por el
significado de una expresién léxica como perro, es posible recurrir a una cadena de significantes que
permitan definir esta expresiéon o apuntar a un objeto del mundo que satisfaga su descripcién, aunque
esto ultimo no es siempre posible, como en el caso de otras expresiones léxicas abstractas como

emancipacion o desesperanza. La tarea se vuelve mucho més compleja cuando la expresién lingiiistica
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por cuyo significado nos preguntamos no tiene un contenido léxico sino funcional, como el determinante
la 0 un morfema como una marca de plural, o un tono flotante. En estos casos resulta particularmente
complejo proporcionar informacién intuitiva sobre el significado, lo que complica la investigacion sobre
la semantica de este tipo de expresiones lingiifsticas. La intencién de mostrar estos ejemplos es dar
cuenta de que no resulta obvio como responder a la pregunta por el significado de una expresion
lingtistica y que no hay una idea clara de a qué nos referimos con significado.

En tanto que la pregunta ;qué es el significado? es demasiado compleja, si no es que imposible de
responder, en esta tesis seguimos el principio enunciado por Lewis (1970) en su “General semantics” que
informa las investigaciones en seméantica formal: “In order to say what a meaning is, we may first ask
what a meaneng does, and then find something that does that. A meaning for a sentence is something
that determines the conditions under which the sentence is true or false” (Lewis 1970:22). Bajo esta
idea una parte importante de lo que implica saber el significado de una oracién es saber en qué
condiciones esta oracién es verdadera o falsa. La pregunta por el significado de una expresion lingtistica,
entonces, puede replantearse como una pregunta por la contribucién que esa expresién realiza a las
condiciones de verdad de una oracién.

Las condiciones en que una oracién es verdadera o falsa son el punto de partida de las
investigaciones por el significado, por lo que a este acercamiento a la seméantica se denomina veritativo-
condicional. Las condiciones de verdad de una oracién no pueden deducirse inicamente de una oracién,
sino que es necesario relacionar la proposicién que expresa la oracién con el mundo extralingiiistico. Una
oracion es verdadera cuando la proposicion que expresa coincide con un modo de ser del mundo y la
tarea de la investigacion semantica es establecer si esta coincidencia existe o no. Como ya hemos dicho
antes, partimos de la asuncién de que los hablantes de una lengua sabemos cuédndo una oracién es
verdadera y cuando falsa. Sin embargo, que este conocimiento exista no entraiia que los hablantes

podamos enunciar con claridad las condiciones de verdad de una oracién; esto es asi, porque este
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conocimiento seméntico no es consciente. Por esta razén averiguar el significado de una expresiéon
requiere el uso de herramientas especificas (Vazquez-Rojas 2020:321).

Dado que el conocimiento que tenemos los hablantes sobre las condiciones de verdad de una oracién
no puede obtenerse preguntando directamente por ellas, es necesario establecer la coincidencia entre un
modo de ser del mundo y una oracién a través de juicios que los hablantes aportan sobre la verdad de
una oracién. Un juicio es el resultado de la evaluacién de una oracién en un contexto determinado. Si
este contexto describe las condiciones suficientes y necesarias en que la oracion es verdadera, un hablante
de la lengua que se investiga tendria que juzgar que la oracién evaluada es verdadera en ese contexto.
De esta manera, identificamos tres componentes basicos con los que trabaja una investigacién en
semantica: una oraciéon S, un contexto C y un juicio J. La metodologia que surge a partir de estos
elementos echa mano de principios estructuralistas bien establecidos para el estudio de niveles
lingiifsticos como la fonologia. Para establecer un fonema dentro de un sistema lingiiistico, la fonologia
cuenta con pares minimos de un sonido ® y un contexto fonolégico C. Estos pares minimos pueden
representarse como se ve en (10)

(10) a. < &y, C>
b. < q)z, Cl>

A partir del par minimo de (10) se obtiene el juicio J de un hablante, para determinar si la diferencia
entre ®; y ®,en el mismo contexto C; genera un cambio de significado. Si se obtienen dos palabras con
significado distinto en la lengua de analisis se puede concluir que ®, y ®, son fonemas distintos de la
lengua, puesto que contrastan en algtin rasgo determinante. En este caso, el significado se emplea como
una heuristica para registrar el contraste en los rasgos de los sonidos que se evalian. En la metodologia
semantica, también se recurre al contraste como herramienta heuristica para establecer un rasgo
semantico. A diferencia de la metodologia fonolégica, en seméantica el contraste se registra entre un juicio
positivo y un juicio negativo. Los pares minimos para obtener estos juicios pueden configurarse en uno

de dos patrones distintos, presentados a continuacién.
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Patrén 1
<Sl, Cl> = Jl
<8S1, Co> = Js
Patrén 2
<Sl, C1> = -]1
<SQ, C1> = Jg

En el patrén 1 se compara el par formado por la oracién S; y el contexto C; con el par formado
por la oracion S; y el contexto C, en donde C; y C, son minimamente distintos; es decir, se evalia una
misma oracién en dos contextos que difieren por algin rasgo determinado. Si los juicios obtenidos en
cada par son distintos (si uno es positivo y el otro negativo) es posible concluir que el rasgo minimamente
distinto en el contexto es relevante para las condiciones de verdad de la oracién evaluada. En el patron
2 se compara el par formado por la oracién S; y el contexto C; con el par formado por la oracién S, y
el contexto C; en donde S; y S, son minimamente distintas; es decir, dos oraciones que difieren en un
rasgo determinado se evaldan en el mismo contexto. Si los juicios obtenidos en cada par son distintos es
posible concluir que el rasgo minimamente distinto en las oraciones es determinante para su
aceptabilidad en el contexto de evaluacién. El empleo de los patrones 1 y 2 constituye la esencia de la
metodologia que empleamos en el estudio del significado.

Si bien el principio de comparacién entre juicios de aceptabilidad permite operativizar la idea de
que el estudio del significado esta asociado al estudio de las condiciones de verdad de una oracién, es
importante notar que no hemos dicho nada atin sobre la naturaleza y el contenido de las oraciones que
se evalian, ni sobre el contexto de evaluacién. En lo que respecta a la oraciones evaluadas, es necesario
enfatizar que las investigaciones semanticas suelen interesarse por expresiones menores a las oraciones,
normalmente morfemas ligados o libres, por lo que es necesario dar cuenta del modo en que estas
expresiones se relacionan con las condiciones de verdad de una oracién completa. Partimos del hecho de
que las partes de una oraciéon contribuyen a sus condiciones de verdad, de modo que necesitamos un

modo de relacionar estas partes con la oraciéon completa. La herramienta que nos permite cumplir con
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esta relacién es el principio de composicionalidad, que puede resumirse de la siguiente manera: “El
significado de una expresién compleja es una funcién del significado de sus partes y de la manera en que
estas han sido combinadas por la sintaxis” (Partee 1997:18).

El principio de composicionalidad nos permite postular que el significado de una expresiéon compleja
es predecible a partir de la aplicacion de reglas sisteméaticas que aseguran que los hablantes de una
lengua podamos comprender oraciones que nunca habiamos escuchado antes. Estas reglas sistematicas
siguen en paralelo las reglas generativas de la sintaxis, que le permiten a los hablantes producir un
numero practicamente infinito de oraciones. Al seguir este principio que relaciona la semantica de los
constituyentes de una oracién con su sintaxis, el tipo de semantica al que nos adherimos es composicional
ademas de veritativo-condicional. La composicionalidad permite establecer una pauta metodolégica a
través de la cual “podemos saber el aporte de cada una de [las partes de una oracién] cuando sabemos
cémo cambian las condiciones de verdad de un oracién en caso de que la parte en cuestién sea sustituida
por otra” (Vazquez-Rojas 2023:94).

Hemos dicho que el significado puede estudiarse a través de la relacién entre las oraciones y un
modo de ser del mundo; sin embargo, el mundo es un término vago cuya naturaleza requiere ser aclarada.
El tipo de seméantica al que se adscribe esta investigacién asume que evaluamos las condiciones de verdad
de una oracién a través de un modelo matematico que nos permite atribuirle propiedades estables a los
distintos componentes lingiiisticos a través de una ontologia. En otras palabras, empleamos una serie de
instrumentos matematicos que nos permiten formalizar una parcela del mundo asignandole a cada
expresion lingiiistica un elemento distinto de nuestro mundo. El modelo que empleamos tiene
esencialmente dos tipos de elementos. En primer lugar, se encuentran los objetos simples y, en segundo
lugar, las funciones. Los objetos son las formas ontolégicamente mas simples y pueden ser de tipos
distintos. Las funciones son relaciones entre dos elementos, el primero de ellos es el argumento de la
funcién y el segundo es su valor. La relacion que se establece entre el argumento y el valor es tal que un

argumento x de una funcién se relaciona a un y solo un valor, de modo que siempre que un mismo
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argumento entre a una funcién F, este argumento estara relacionado con el mismo valor. A través de
estos dos elementos: objetos y funciones podemos modelar fragmentos del mundo relacionados con
expresiones lingiiisticas.

En la ontologia que empleamos en esta investigacién asumimos como objetos simples: las entidades,
a las que otorgamos la etiqueta e, los valores de verdad 1 para verdadero y 0 para falso, con la etiqueta
t, y los eventos, a los que asignamos la etiqueta v. En la teoria semantica formal estos no son los tnicos
objetos simples, pues también existen los intervalos, los mundos posibles, los grados y los niimeros, pero
nos restringimos unicamente a los tres tipos previamente mencionados (Rett 2022).

En lo que respecta a las funciones, asumimos que estas son estructuras binarias que relacionan dos
términos, ya sean objetos simples o funciones, de modo que puede haber un nimero infinito de funciones
segln la estructura de su argumento y de su valor. Baste nombrar las funciones que van de entidades a
valores de verdad, a las que asignamos la etiqueta <e,t> y que nombramos cominmente como
predicados. Los predicados denotan conjuntos de individuos. Asi, un sustantivo como perro es un
predicado, porque es una funcién de tipo <e,t> que caracteriza al conjunto de los individuos que poseen
la propiedad de ser perros. De igual manera un verbo como nadar o una frase verbal como comer pollo
son predicados, porque pueden modelarse a través de funciones de tipo <e,t> que caracterizan conjuntos
de individuos; en el primer caso, los individuos que nadan y, en el segundo, individuos que comen pollo.
A través de una teoria matematica que nos permite modelar las distintas expresiones lingiiisticas
podemos relacionar estas tltimas con fragmentos del mundo cuya naturaleza comprendemos y podemos
empelar para formular hipétesis y realizar predicciones.

En suma, el modo de entender el significado que asumimos en esta investigacién tiene tres
propiedades caracteristicas: en primer lugar, es veritativo-condicional, porque asume que el significado
de una oracién determina las condiciones en que esta es verdadera, de modo que investigar el significado
de una expresién que es parte de una oracion equivale a determinar su contribucién a las condiciones de

verdad de las oraciones en que aparece. En segundo lugar, nuestra seméantica es composicional, porque
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asume que el significado de una expresiéon compleja es una funciéon del significado de su partes y de la
sintaxis con que estan combinadas. Por ultimo, nuestra semantica es modelo-tedrica porque asumimos
que la semantica relaciona expresiones lingiiisticas con un mundo y construimos este mundo a través de
un modelo matemético con una ontologia basada en objetos simples y funciones.

Hemos mostrado los principios tedricos que informan la investigacién en semdantica a la que nos
adscribimos, asi como un esquema con dos patrones que nos permiten obtener juicios de verdad sobre
el uso de oraciones en determinados contextos. Para poder aplicar estos patrones y obtener los juicios
que nos permitan deducir los rasgos semanticos que determinan las condiciones de verdad de una oracién
es necesario establecer con claridad cuéles son estos rasgos semanticos que buscamos deducir. Para este
proposito, la investigacién sobre el significado puede realizarse en dos direcciones; por un lado, podemos
partir de un contenido seméantico determinado o y preguntar cémo se expresa o en una lengua x. Por
otro lado, podemos partir de una expresion lingiiistica B y preguntarnos qué significados se asocian a
en una lengua x (Vazquez-Rojas 2020). En ambos casos, formulamos hipétesis claras sobre la relacién
entre una expresién y un contenido semantico. Por ejemplo: “El significado o se expresa a través de B
en la lengua x” o “La expresién B significa o en la lengua x”.

La teoria seméntica es la base para la formulacién de las hipétesis sobre el significado, pues es esta
la que nos permite definir el contenido semantico o que buscamos investigar. A partir de la base tedricas
generamos hipdtesis semanticas y formulamos predicciones de qué es esperable y qué no lo es cuando
una expresion tiene el significado o. Las predicciones que se desprenden de una hipo6tesis no siempre son
evidentes, formularlas requiere comprender las teorias de base para determinar qué se entrafia del
contenido seméantico que estudiamos, asi como lo que es incompatible con este.

La comprensién de una teoria seméantica y la formulacién de hipétesis y de predicciones que se
derivan de ellas nos permiten aplicar el esquema de patrones de contraste para obtener juicios de
aceptabilidad y asi poner a prueba nuestras hipétesis. Disefiamos oraciones que contienen las expresiones

que investigamos y oraciones sin estas expresiones, asi como contextos en que las condiciones de verdad
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que postulamos se manifiestan claramente y contextos en que estdn ausentes. Es importante recalcar

que todas las oraciones sobre las que se solicita un juicio deben ser evaluadas en contextos explicitamente

introducidos en la elicitacién; en otras palabras, el contexto respecto del cual se evalaa la aceptabilidad

o veracidad de una oracién debe estar controlado, de lo contrario se corre el riesgo de que los hablantes

asignen un contexto de evaluacién que interfiera con la aceptabilidad de las oraciones.

Para poner a prueba las hipdtesis evaluamos oraciones con la expresion que investigamos en

contextos en que esta presente el contenido que postulamos necesario para que la oracién sea verdadera,

asi como en contextos en que estd ausente. Si la oracién es verdadera en el primer caso y falsa en el

segundo, tenemos evidencia para nuestra hipdtesis, porque responde favorablemente a nuestras

predicciones. Noétese que para obtener evidencia en favor de una hipotesis necesitamos tanto juicios

positivos como negativos, porque toda hipdtesis hace predicciones sobre las condiciones en que una

oracién es verdadera y las condiciones en que es falsa. Asi, si postulamos que cierta condicién x es

necesaria para que la oracion S sea verdadera de ahi se desprende que S es verdadera cuando x esta en

el contexto y que S es falsa cuando x esta ausente del contexto. A los juicios positivos recolectados a

partir de la aplicacién de nuestra metodologia los llamamos evidencia positiva, mientras que a los

negativos los llamamos evidencia negativa.

La metodologia para el estudio del significado que acabamos de describir se vuelve particularmente

relevante cuando la lengua sobre la que hacemos investigacién no es la misma que hablamos, pues en

este caso no es posible contar con intuiciones sobre el significado derivadas de la introspeccién. Cuando

la lengua que estudiamos no es la misma que hablamos la tnica evidencia disponible es la que se obtiene

a través de los juicios de hablantes de la lengua. Esto quiere decir que la metodologia que presentamos

debe adaptarse para trabajar con una lengua en la que se conducen las interacciones entre quien investiga

y los hablantes de la lengua que es objeto de estudio. Sin embargo, es importante recalcar que cada

lengua tiene un papel distinto en la investigacién semantica. La lengua de interaccion, en este caso el

espanol, es la lengua en la que nos comunicamos los investigadores y los hablantes, en la que hacemos
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preguntas metalingiiisticas y se expresan los juicios de aceptabilidad. La lengua objeto, en cambio, es la

lengua en la que se presentan las oraciones que se evaltan.

A pesar de haber dos lenguas involucradas, en la investigacién semantica, la traduccién no forma

parte de la evidencia del significado, puesto que el hecho de que una estructura x en una lengua L; se

traduzca haciendo uso de una estructura z en una lengua Lo, no es evidencia de que la estructura x y la

estructura z sean sinénimas, equivalentes, o tengan la misma seméntica. El hecho de que los

investigadores no tengamos intuiciones lingiiisticas sobre las lenguas que investigamos y no hablamos no

quiere decir que los hablantes no tengan intuiciones sobre su lengua. Sin embargo, como en el caso de

las traducciones, las intuiciones de los hablantes no deben tomarse como evidencia del significado. La

afirmacion de que una expresién B tiene el significado o es el resultado de un analisis y es, sobre todo,

una hipétesis para la que se aporta evidencia derivada de juicios de aceptabilidad, a partir de los cuales

se produce un proceso de deducciéon. En este sentido, la cautela metodologica con la que trabajan las

investigaciones en seméantica puede describirse como una actitud epistémica; es decir, un acercamiento

al tipo de conocimiento que es obtenible al estudiar el significado, el modo de obtenerlo y qué constituye

evidencia para ese conocimiento y qué no.

A primera vista, la metodologia de las investigaciones en semantica que acabamos de bosquejar

podria parecer completamente distinta a la que se emplea para la documentaciéon de una lengua. En la

documentacién lingiiistica, el objetivo es dar cuenta del modo natural en que se emplea una lengua en

una comunidad a través de un proceso de observacién en que se produce un registro fiel de las expresiones

lingiiisticas tal y como se emplean, con toda su complejidad. En contraste, la metodologia de la

semantica requiere, por fuerza, hacer uso de expresiones lingiiisticas controladas. La elicitacién de juicios

de aceptabilidad requiere de oraciones simples en las que se focaliza la contribucién de una expresién

lingiiistica, tratando de evitar que otros componentes del lenguaje intervengan en la composicién del

significado de la oracién. El empleo de oraciones construidas exprofeso para el estudio lingiiistico

responde al principio de composicionalidad, pues en el significado de una expresién compleja intervienen
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los significados de todas sus partes. Por esta razén buscamos no incluir en las oraciones que se pide
evaluar partes cuya aportacién semantica podria interferir con el significado de las expresiones bajo
analisis de modos que no es facil calcular. Podria parecer, entonces, que el registro natural de la lengua
con toda su riqueza y complejidad es una tarea diametralmente opuesta a la de la investigaciéon en
seméantica. No obstante, la descripcion del significado a través de la metodologia que acabos de exponer
puede pensarse como parte del proceso de documentacién lingiiistica. Esto es asi, porque, como hemos
dicho al principio de este apartado, la seméantica no puede estudiarse directamente, ni puede registrarse,
porque no constituye un fenémeno observable. No importa cuantas horas de material grabado se
produzcan en una lengua, el componente seméantico permanece fuera del registro. En este sentido, la
documentacién lingiiistica requiere de la metodologia para el estudio del significado si no quiere dejar
de lado el componente seméantico de las lenguas.

Los principios que guian la metodologia de investigaciones seméanticas, con la actitud epistémica
que esta implica y la observacién de que es crucial en el proceso de documentacion lingiiistica, forman
parte de la propuesta metodolégica de Matthewson (2004). De igual manera, las precisiones sobre lo
que se considera evidencia ya sea positiva o negativa para una hipétesis del significado y lo que no puede
considerarse como evidencia: las traducciones y las intuiciones de los hablantes, se presentan en
Tonhauser & Matthewson (2016). Estos dos textos son el fundamento de la metodologia que acabo de
exponer en este apartado. Sin embargo, seria impreciso e incluso deshonesto atribuir inicamente a estos
textos la conformacién de la metodologia de la presente investigaciéon. El proceso de adquisicion y
asimilaciéon de la metodologia para muchos semantistas en este pais, yo incluido, se debe a textos
producidos, comentados e impartidos como cursos en México (Vazquez-Rojas 2019, 2020, 2023), asi
como a tesis (Herrera, 2016, Gémez Gonzalez 2015, 2019, 2024, Acosta 2020), cursos y seminarios en
que se las ideas de la metodologia se han presentado y madurado para formar lo que podriamos llamar
una escuela mexicana de seméantica formal. No es exagerado decir que esta escuela existe, en la medida

que se ha consolidado a través de grupos de trabajo como el Seminario de definitud, ahora Seminario
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de Semantica descriptiva: Anélisis y Métodos de campo, con diversos cursos extracurriculares, seminarios

y escuelas de verano en las que se han definido agendas de investigacion y se ha producido una manera

de acercarse al estudio de la semantica de las lenguas mexicanas. Una de las perspectivas clave que

definen esta escuela mexicana de seméantica formal es la actitud de que la seméntica es un nivel de

lengua que puede y debe estudiarse en las lenguas subrepresentadas de México y que las teorias, hipdtesis

y predicciones sobre el significado se enriquecen ampliando la base de lenguas sobre las que se hace

investigacion en semantica. Mi formaciéon como semantista es parte de esta escuela mexicana de

semantica formal y esta tesis pretende ser un producto construido en su totalidad dentro de ella.

1.4 DESCRIPCION GENERAL DE LA TESIS

Ademaés de la presente introduccion, esta tesis cuenta con siete capitulos que se distribuyen en dos

partes. La primera parte de la tesis se centra en la descripcion de la pluralidad, las herramientas tedricas

para su estudio y una descripcién de la sintaxis y seméntica de la marcacién de la pluralidad en zoque

de Ocotepec. En el capitulo 2: Pluralidad nominal en lenguas naturales, se trata el problema general de

pluralidad y su estudio a parir de un enfoque formal basado en semirreticulos supremos. El objetivo

central del capitulo es proporcionar un panorama de las distintas teorias sobre la pluralidad y desarrollar

una tipologia de las expresiones plurales a partir de una divisién entre expresiones que denotan sumas

y expresiones que implican una pluralidad, sin denotar sumas. El capitulo concluye con un glosario de

términos relacionados con la pluralidad que se empelan en el resto de la tesis. El tercer capitulo:

Marcacién del plural en lenguas zoqueanas presenta una descripcién de las estrategias de pluralizaciéon

de los nominales en las lenguas de la rama zoqueana de la familia mixe-zoque. La revisién se hace a

partir de las descripciones gramaticales en las lenguas de esta rama y comprende las lenguas zoqueanas

del golfo, el zoque Oaxaqueiio y dos lenguas zoqueanas de Chiapas, el jitotolteco y el zoque de Tapalapa.

La intencién del capitulo es contar con un punto de comparacién entre las estrategias de pluralizaciéon

morfolégica en lenguas zoqueanas y la descripciéon que aqui se proporciona sobre la marcacién de plural

en zoque de Ocotepec. El capitulo 4: sintaxis de la marcacién plural del zoque de Ocotepec es el primer
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capitulo descriptivo de la tesis elaborado a parir de datos propios. En este capitulo se presenta una
descripcion de la sintaxis de la marca =ta'm en los distintos contextos en que aparece. La descripcion
sigue en lineas generales la propuesta tipologica de Wiltschko (2021) sobre la sintaxis de las marcas de
plural, que se explica en el mismo capitulo. El quinto capitulo: Seméantica de la marcaciéon de plural en
zoque de Ocotepec es el centro descriptivo de la tesis. En este capitulo se muestran las distintas
contribuciones semanticas que la maraca de plural nominal =ta'm realiza a las oraciones en que aparece
y se emplean las generalizaciones obtenidas en los capitulos precedentes para su descripcion. El anélisis
dividide los casos en que la marca de plural se interpreta localmente y aquellos en que se consiguen
interpretaciones no locales de la marca.

La segunda parte de la tesis se dedica al estudio de los numerales distributivos y la relacién que
estos tienen con la pluralidad, desde un punto de vista general, asi como desde la perspectiva especifica
del zoque de Ocotepec. El capitulo 6: Los numerales distributivos y su relacién con la pluralidad describe
qué son los numerales distributivos, por qué representan un problema empirico para las teorias de la
distributividad y de cuantificadores generalizados y discute los tltimos acercamientos teéricos que han
tratado los numerales distributivos. A partir de estos acercamientos tedricos, en el capitulo se propone
una tipologia de las diversas clases de numerales distributivos y la relacién que estos tienen con el modo
de pluralizar eventos. En el capitulo 7: Numerales distributivos del zoque de Ocotepec, la propuesta
tipologica desarrollada en el capitulo precedente se emplea en la descripcién de los numerales
distributivos del zoque de Ocotepec. En esta lengua, se registran dos estrategias morfolégicas con las
que se producen numerales distributivos, se describe la semantica de los dos tipos de numerales
producidos por estas estrategias y se clasifican siguiendo la tipologia propuesta. Por tltimo, el capitulo
8 presenta las conclusiones generales de la tesis.

En cada uno de los capitulos que siguen, la numeracién de los ejemplos comienza desde el (1), lo
mismo que la numeracion de las tablas, figuras e imagenes, por lo que la numeracién de estos elementos

corresponde siempre al capitulo especifico en que se encuentran.
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CAPITULO 2

PLURALIDAD NOMINAL EN LENGUAS NATURALES

2.1 INTRODUCCION

En las graméticas de diferentes lenguas no suele haber mucha discusiéon dedicada a la identificacién de
las marcas de niimero nominal. Si en la lengua que se describe existen formas para, por ejemplo, singular,
dual, trial y plural, suelen reportarse datos que ejemplifican la seméantica y la distribucién de los
contrastes presentados. Sin embargo, cuando existe un contraste exclusivamente entre dos formas, una
marcada y otra no marcada, la atencién es mucho menor y la demostracién de que una de estas formas,
la marcada, puede interpretarse en una situaciéon en que hay mas de un solo referente basta para
identificarla como plural. La descripcion de la seméantica de estas formas no suele pasar de apuntes sobre
la seleccién léxica de la marca, pero poco o nada més se indaga respecto de la seméantica de las marcas
de lo que convencionalmente se denomina “plural”.

Podria parecer que la pluralidad es un concepto simple y estable, de modo que, al identificar dos
lenguas con patrones de seleccién léxica similares en sus marcas de nimero superior a uno, seria posible
asumir que la seméntica de estas formas es similar, si no es que idéntica. No obstante, la interpretaciéon
de las marcas que se denominan plurales y su relacién con el contenido seméntico asociado a la pluralidad
resulta mucho més compleja de lo que podria esperarse.

La bibliografia reciente sobe la expresion e interpretacién de la pluralidad en las lenguas naturales
muestra que existen todavia muchos problemas no resueltos sobre el tratamiento de su seméntica
(Sauerland et al 2005, Spector 2007, Marti 2020, entre otros). Mientras que la exploracién de la
semantica de los plurales se ha hecho en un pufiado de lenguas europeas, poco o nada se ha dicho todavia
respecto de la seméantica de la pluralidad en lenguas subrepresentadas; algunas excepciones son Acosta

(2020), sobre otomi del Valle del Mezquital Bale & Khanjian (2014), armenio occidental, Butler (2012)
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v Yu (2023), maya yucateco y Vazquez Rojas (2013, 2019), purépecha, entre otros. Uno de los principales
problemas con el tratamiento de la pluralidad es que no existe un acuerdo terminolégico basico entre
las distintas posturas formales, incluso en las lenguas en que se ha estudiado la pluralidad.

[ Qué entendemos por la nocién de plural? Las respuestas a esta pregunta son variadas. Desde una
perspectiva pretedrica podriamos pensar que la pluralidad es equivalente a una condicion de
multiplicidad; es decir el requerimiento de que en la denotacion de una expresion haya méas de un
individuo.

Esta primera manera de entender la pluralidad se centra en un tipo de interpretacién de las
expresiones lingiiisticas y presenta un problema obvio de entrada, pues no todas las instancias de una
forma llamada plural imponen una condicién de multiplicidad. Un ejemplo de esto puede verse en la
oracién Erica no tiene hijos, en que la expresién hijos, aunque marcada como plural, no denota
necesariamente una multiplicidad de individuos hijos de Erica, pues, si asi fuera, la negacién de esta
expresién sefialaria que no es verdad que Erica tiene una multiplicidad de hijos, pero serfa verdadera si
Erica tuviera un solo hijo. Sin embargo, la negacién de una expresién marcada como plural en espaiiol
no resulta Unicamente en la cancelacién del contenido de multiplicidad, sino que expresa que no hay
ningtn individuo que cumpla con la propiedad de ser hijo de Erica. Si la forma hijos expresara una
multiplicidad de individuos, esperariamos que su negacién admitiera la existencia de un individuo
singular. Esto es asi, porque si pensamos el plural como el opuesto del singular, negar un plural
entranaria un singular. Dado que esto no ocurre, es necesario concluir que hacer una equivalencia entre
la expresién de pluralidad y la condicién de multiplicidad es un requerimiento demasiado fuerte para
una expresion como hijos.

Otra perspectiva, también pretedrica, podria responder a la pregunta de qué es un plural echando
mano de recursos morfolégicos; de modo que podriamos entender un plural como una forma de
marcacion cuya interpretacién contrasta con otras marcas disponibles en un sistema de nimero (Corbett

2000). Mucha de la bibliografia sobre este tema se ha centrado en el cruce de la nocién semantica de
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plural y la de marcacién morfolégica, ya que existen contextos en que una expresién lingiiistica marcada
morfolégicamente como plural no recibe una interpretacion que imponga una condicién de multiplicidad,
como hemos visto, asi como casos en que este tipo de referencia es posible sin una marca morfolégica
asociada al plural. Existen, ademas, expresiones lingiiisticas, que se han caracterizado como plurales y
que hacen referencia a mas de un individuo sin hacer referencia a sumas, como los operadores
distributivos, de los que hablaremos maés adelante.

El propésito de este capitulo es revisar la terminologia relacionada con la categoria de plural para
obtener una base clara sobre la cual realizar descripciones de los hechos semanticos en torno a la
pluralidad. Més que dar cuenta de la historia del empleo de ciertos términos en la bibliografia relevante,
busco proporcionar definiciones operativas estables que sirvan para tratar el fenémeno de la pluralidad
en general y, posteriormente, hacer una descripcién de esta categoria en el zoque de Ocotepec. De igual
manera, al aclarar la terminologia con la que se nombran los diferentes hechos morfolégicos, sintacticos
y semanticos, busco dar cuenta de los elementos con los que debe contar una descripcion de la semantica
de la pluralidad en cualquier lengua.

Una de las nociones que se relacionan con la idea de plural, como hemos dicho, es la de
multiplicidad. Una expresién lingiiistica es compatible con una multiplicidad si puede remitir a un
conjunto cuya cardinalidad es superior a uno. Esta manera de hablar de una multiplicidad es
intencionalmente vaga, pues nos permite capturar una serie de fenémenos morfosemanticos diversos, a
la vez que se acerca a las intuiciones que tenemos respecto de la diferencia que existe entre las expresiones
singulares y plurales. Una de estas intuiciones es que una expresion marcada con un plural, como
paredes, se diferencia de su contraparte singular, pared, en que la primera se emplea en un contexto en
que hay al menos dos individuos que cumplen con la propiedad de ser pared. En otras palabras, en un
contexto en que hay méas de un referente que es una pared, la intuicion es que la forma paredes resulta

compatible con el contexto, mientras que la forma pared es inadecuada.
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A través de la nocién amplia de “expresiones compatibles con una multiplicidad” es posible describir
una clase de fenémenos morfosemanticos que poseen esta propiedad, pero se diferencian entre si por la
relacion que tienen con ella. Puede haber expresiones que remitan a una multiplicidad de manera
exclusiva u obligatoria; es decir, que impongan una condicién de multiplicidad, mientras que otras
incluyan multiplicidades en su denotacién al tiempo que sean compatibles en contextos en que existe un
unico referente. Otra manera de distinguir entre diversas clases de expresiones de este tipo es por medio
de la fuente de la multiplicidad, ya sea que esta provenga directamente de su capacidad de denotar
sumas, o que se obtenga de manera indirecta, como en el caso de la distributividad.

Al momento de describir una expresién compatible con una multiplicidad es necesario hacer
explicito qué tipo de relacion guarda esta con la multiplicidad, asi como el origen de esta denotacion.
Este capitulo se concentra en definir los distintos objetos seméanticos y las expresiones lingiiisticas que
son compatibles con una multiplicidad, para proponer una taxonomia de este tipo de objetos semanticos.
En 2.2 revisamos las expresiones que denotan sumas. El apartado comienza con una revisiéon de la nociéon
de suma y presenta un modelo que servird para hablar de otros fenémenos relacionados con la expresion
de multiplicidades. 2.3 explora las expresiones compatibles con una multiplicidad que no denotan sumas,
sino que se relacionan con una multiplicidad de un modo indirecto. 2.4 Presenta la taxonomia que resulta
de la revisién bibliografica y 2.5 concluye.

2.2. EXPRESIONES QUE DENOTAN SUMAS

Este apartado estd dedicado a la nocién de sumas y el modo en que esta nociéon se ha empleado para
hablar de la seméntica de distintas expresiones lingiiisticas compatibles con una multiplicidad, como las
marcas de plural. El apartado presenta primero una introduccién a la nocién de suma y el tipo de
estructuras que estas forman. Después de esta introduccién tedrica, se presentan dos subapartados que

agrupan expresiones lingiiisticas que remiten a distintos tipos de sumas: las expresiones que remiten a
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sumas propias (2.2.1) y las que presentan neutralidad de niimero (2.2.2). Ambas se definen en la presente
introduccién.

Una suma es una entidad que, en su forma més minima, posee partes atomicas (Nouwen 2016).
Una expresion lingiiistica como Anastasia y Beatriz puede entenderse como una entidad: la suma
formada por la unién de Anastasia y Beatriz. Esta suma, crucialmente, posee partes que son atémicas:
Anastasia es parte de la suma formada por Anastasia y Beatriz, del mismo modo que Beatriz, es parte
de la misma entidad, mientras que no existe ninguna entidad o individuo, que sea una persona, y que
sea parte de ni de Anastasia, ni de Beatriz. En otras palabras, si empleamos personas como las unidades
de una suma, no hay ninguna otra unidad que sea parte de Anastasia o de Beatriz. Por esta razon,
decimos que se trata de partes atomicas, pues no hay otra persona que sea parte de ellas.

Para hablar del concepto de sumas hemos empleado también la nocién de parte. Ambos conceptos
figuran en la definicién del otro, de modo que es posible definir una suma tomando como unidad basica
la de parte o, alternativamente, podemos definir una parte comenzando por la nocién de suma
(Champollion & Kritka 2016:364). Si partimos de la nocién de suma, debemos definirla como una
operacién ‘@’ que se aplica sobre un conjunto para producir un conjunto parcialmente ordenado. Como
es bien sabido, los conjuntos no poseen estructura interna, de modo que, a partir de los individuos a, b
y ¢, es posible formar un dnico conjunto L que podemos describir como {a, b, ¢}; de modo que {a, b,
c}, {b, a, ¢}, {c, a, b}, etc. son modos distintos de representar el mismo conjunto, que hemos nombrado
L. Al aplicar una operacién de suma sobre un conjunto como L es posible formar una estructura mas
compleja en la que se cumple la siguiente condicion: para cualesquiera dos miembros de L, a y b, la
entidad formada por la unién de a y de b, que formalizamos como ‘a@b’ es también miembro del
conjunto L.

Hemos comenzado con la nocién de suma como una entidad ‘a@b’ y, a partir de ella, podemos
definir la nocién de parte como una relacion que se guarda entre una entidad ‘a’ y la entidad ‘a@@b’.

Llamaremos a esta relacion: mereoldgica, por la palabra griega uépoc¢ que significa parte. El modo de
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formalizar esta relacién es a través del simbolo ‘<’ que se lee como ‘es parte de’. Se trata de una relaciéon
binaria y tiene tres propiedades basicas, que describiremos a continuacién. 1. Reflexividad: la reflexividad
es la propiedad de una relacién que se aplica necesariamente entre un elemento y si mismo. La relacién
de ‘parte de’ es reflexiva porque para cualquier individuo x, x es también parte de si mismo. 2.
Transitividad: La transitividad es una propiedad de una relaciéon entre tres elementos, tal que, si esa
relacién se sostiene entre el primero y el segundo elemento, asi como entre el segundo y el tercero,
entonces debe también sostenerse entre el primero y el tercero. En otras palabras, una relaciéon como la
de ‘ser parte de’ es transitiva si se obtiene lo siguiente: si a < b y b < ¢, entonces a < c¢. 3. Antisimetria:
Una relacién es antisimétrica si, para cualesquiera dos elementos, la relacion se sostiene entre a y b, y
el tnico modo de que se sostenga entre b y a es si a y b son iguales; por lo que la propiedad de
antisimetria presupone la propiedad de reflexividad. La relacién de ‘parte de’ es antisimétrica, porque,
si a < b es verdadero, no es posible que b < a lo sea, a no ser que a y b sean exactamente el mismo
objeto. Existe un concepto auxiliar que resulta ttil al momento de hablar de sumas y la relaciéon de
‘parte de’ que conviene discutir ahora; se trata del concepto de superposicion. Decimos que dos objetos
a y b se superponen si existe un tercer elemento c, tal que ¢ < a 'y ¢ < b. En otras palabras, a y b estan
superpuestos si comparten algin objeto que es parte de ambos.

Con los conceptos que hemos definido hasta ahora, es posible dar una definicién mas precisa de
suma. La suma de un conjunto P es un objeto que consta de todo lo que hay en P y cuyas partes se
superponen, cada una, con algo que estd contenido en P (Champollion & Krifka 2016:372). De esta
manera, podemos decir que una suma es una operacion que se aplica sobre un predicado que denota un
conjunto, de modo que se obtiene un conjunto parcialmente ordenado a partir de la relacién <.

Un modo de ilustrar de manera mas clara la forma que toma un conjunto parcialmente ordenado
a partir de la operacién de suma es a través de un diagrama de Hasse que nos permite observar una
relacién mereolégica. Un ejemplo de un conjunto que contiene dnicamente tres miembros: {a, b, c}

parcialmente ordenado por la operacion de suma puede verse en el diagrama de Hasse de la figura 1.
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Cada punto del diagrama representa una entidad; las lineas pueden leerse como flechas ascendentes que
indican la formacién de estructuras de érdenes superiores, de modo que los niveles inferiores son parte

de las estructuras superiores a las que estan conectadas (Szabolesi 1997:3).

a@®bbc

b

a

Figura 1. Conjunto parcialmente ordenado por la operacién @ y la relacion <.

Los diagramas de Hasse, como el de la figura 1, nos permiten representar la relaciéon mereologica
que se guarda entre los miembros de un conjunto parcialmente ordenado desde una perspectiva
algebraica. Una estructura como la de la figura 1 es un tipo de reticulo (o lattice, en inglés), més
puntualmente, es un semirreticulo supremo. El nombre semirreticulo hace referencia a que esta
estructura no es un reticulo completo, puesto que en el diagrama de Hasse hace falta un punto en que
converjan los elementos de la parte inferior del diagrama. A este punto se le llama cota inferior (meet,
en inglés). En el diagrama de la figura 1 si existe, en cambio, un punto en que convergen los elementos
de la parte superior. Este punto recibe el nombre de cota superior o supremum (join en inglés). El hecho
de que este diagrama no represente un reticulo completo y que unicamente posea una cota superior y
no una inferior es la razén de que llamemos a esta representacién semirreticulo supremo (join semilattice
en inglés).

Es facil ver por qué la representacion de la figura 1 carece de una cota inferior. Nuestro diagrama
representa un conjunto parcialmente ordenado por la relacién ‘<’ y no existe ningiin miembro de nuestro
conjunto que sea parte de a, de b y de ¢. En otras palabras, a, b y ¢ son elementos en nuestro diagrama

que no poseen partes distintas a si mismas y mucho menos partes en comun. De lo anterior es posible
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concluir que una relacién entre suma y partes es distinta a la relacién entre conjuntos y subconjuntos.
Como sabemos, el conjunto vacio es un subconjunto de todos los conjuntos, por lo que, si produjéramos
un conjunto parcialmente ordenado a partir de la relacién de subconjunto € en lugar de la relacién de
parte de como la hemos definido hasta ahora, obtendriamos un reticulo completo. Un ejemplo de un

conjunto parcialmente ordenado con estas condiciones puede verse en la figura 2.

{a b c}

{af

?

Figura 2. Reticulo de un conjunto parcialmente ordenado por la relaciéon C.

Antes hemos definido una relacién mereolégica ‘<’ como una relacién de ‘parte de’ reflexiva,
transitiva y antisimétrica. De igual manera, hemos dicho que una suma, en su versiéon més simple, es
una entidad que posee partes atémicas. Sin embargo, tal como hemos definido la relaciéon de ‘parte de’
no es posible dar cuenta con claridad de lo que quiere decir “poseer partes atémicas”. Después de todo,
dadas las propiedades de reflexividad y antisimetria, los miembros del conjunto L: {a, b, ¢} son entidades
que poseen partes, pues cada una es parte de si misma. Por ello, es ttil emplear otra relacién mereolégica
mas restringida que no posea la propiedad de reflexividad. Esta relacion es la de parte propia,
formalizada como: ‘<’. A partir de esta relacién, es posible definir la nocién de dtomo. Un atomo es una

entidad tal que no posee partes propias; es decir que no posee partes distintas a si misma.
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La relacién ‘<’ nos permite ahora distinguir entre dos objetos que tienen propiedades distintas en

nuestro semirreticulo supremo de la figura 1. Por un lado, se encuentran las entidades que poseen partes

distintas a si mismas y, por otro, las entidades que no las poseen. A las primeras las llamaremos sumas

propias, mientras que a las segundas las llamaremos atomos. Una representacion que hace explicitas

estas distintas entidades en un semirreticulo supremo puede verse en el diagrama de la figura 3 que

divide los atomos de las sumas propias. El recuadro con la linea punteada delimita los &tomos, el

recuadro con la linea discontinua a las sumas propias y el recuadro con la linea continua al semirreticulo

supremo completo.

CEELE T sessssnsnannn,

Eamms

a b ¢

Figura 3.Semirreticulo supremo (linea continua), 4tomos (linea punteada) y sumas propias (linea discontinua).

Con los conceptos de semirreticulo supremo, suma, parte, parte propia, atomo y parte atomica es
posible dar cuenta de nuestro objetivo principal, que es describir los distintos tipos de expresiones
lingiiisticas compatibles con una multiplicidad. Eso es asi, porque asumimos que la diferencia entre estos
conceptos tiene un reflejo en las lenguas naturales, de modo que esperamos que existan expresiones
lingiiisticas que se correspondan con alguno de estos conceptos algebraicos. En otras palabras, asumimos
que a través de estudiar las propiedades formales de los semirreticulos supremos podemos dar cuenta de
las propiedades semanticas de expresiones en lenguas naturales. A continuacién, comenzaremos a revisar

las propiedades formales de las sumas y de las expresiones lingiiisticas que se asocian a ellas.
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Las sumas y los conjuntos parcialmente ordenados que pueden producirse con ellas se han empleado
de distintas maneras para formalizar la seméntica de algunas expresiones compatibles con una
multiplicidad. Link (1983) estima que la seméntica de las expresiones como dogs en inglés puede
calcularse a través de un semirreticulo supremo y propone dos operaciones distintas que se aplican sobre
un predicado. En buena parte de la tradicién seméantica formal, los predicados denotan conjuntos de
individuos. Asi, un sustantivo como perro denota el conjunto de los individuos que son perros; se trata
pues de un predicado. La operaciéon de pluralizacién ‘¥’ de Link se aplica sobre un predicado P y da
como resultado un conjunto parcialmente ordenado *P, por lo que también denota un predicado, pero,
en este caso, un predicado plural de P (Link 1983). Sin embargo, como hemos visto, un semirreticulo
supremo denota tanto dtomos como sumas. La operacién de ‘¥’ de Link l<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>